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Хрнст1аие  Третьяго   Зав-Ьта  н 
строителп  Бпшин  Вавилонской. 


I. 

.Есть  Богь  или  н-Ьтъ?  Вотъ,  кажется,  самый  нелюбопытный  во- 
I  просъ  въ  наши  дни".  Такъ  начинаетъ  г.  Мережковск1й  свою  книгу 
'  .Не  миръ,  но  мечъ". 

.Пока  говоришь  о  религ1и,  какъ  объ  идеале,  вс-Ь  соглашаются  или,  по  крайней 
(  •<^р^  никто  не  споритт.  —  кажется,  впрочемъ,  потому,  что  вс*.мъ  наплевать,  но 
]  тог.ько  что  пытаешься  связать  религ1ю  съ  реальной  д-Ьйствит-гльностью,  окаэыва- 
^  «а1ься  или  въ  дуракахъ  или  въ  подлецахъ*. 

I  На  первый  взглядъ,  именно  со  стороны  Мережковскаго  и  именно 
'*  „въ  наши  дни"  такое  вступлен1е  мен-Ье  всего  ум^Ьстно.  Со  временъ 
;  насонскаго  движен1я  въ  первой  половин'Ь  царствован1я  Александра  I 
;1  ни  разу  еще  религ1я  не  была  въ  такой  мод-Ь  среди  русской  „прогрес- 
'^сйвной"  интеллигенц1и,  какъ  въ  наши  дни.  „Новое  религ1озное 
'\сознан1е",  ^мистический  опытъ",  „касан1е  м1рамъ  инымъ" — вотъ  тер- 
тмины,  мелькающ1е  на  столбцахъ  нашей  периодической  прессы  почти 
-|такъ  же  часто,  какъ  ^противохолерныя  прививки",  „м'Ьропр1ят1я  г. 
; Шварца",  „конституц10нная  Турц1я''  и  т.  п.  О  быт1и  Бож1емъ  трак- 
|туется  въ  самыхъ  популярныхъ  газетахъ,  и  притомъ  не  только  въ 
'Ьтла.тЬ  большого  серьезнаго  фельетона,  но  и  въ  отд'Ьл'Ь,  такъ  на- 
•зызаемаго,  „маленькаго  фельетона", — какихъ  же  еще  надо  доказа- 
|тельствъ,  л  ю  б  о  п  ы  т  н  о  с  т  и  этого  вопроса  для  современной  публики! 
1Гсзорятъ  даже,  что  типограф1и  вынуждены  были  пополнить  запасы 
козс^мъ  было  пришедшей  въ  забвен1е  „ижицы"  по  случаю  необы- 
айнаго  спроса  на  слово   „Упостась". 

Казалось  бы,  г.  Мережковскт— еще  недавно  столь  одинок1й,  столь 
епризнанный  пророкъ  религ1ознаго  возрожден1я  русской  интелли- 
^енц:и — долженъ  чувствовать  себя  какъ  нельзя  лучше.  И  вдругъ. 
,|<зсоМъ  наплевать...  Оказываешься  или  въ  дуракахъ  или  въ  подлецахъ>... 
Нотки  такого  глубокаго  унын1я  не  срывались  у  него'  даже  въ  900-хъ 
^:дахъ,  когда  онъ,  не  встр'Ьчая  еще  нигд%  отклика,  вынужденъ  былъ 
уг-ь'.::аться  то  пророчественными  „прообразами'*  грядущаго  религ10знаго 
кнте.т.':игента  у  Достоевскаго,  то  .безсознательной  религ1эзностью'' 
рус:к;;хъ  революц1онеровъ.  Выходитъ  какъ  будто  бы,  что  среди  сов- 
]^еуенной  интеллигенц1и,  на  разныя  голоса  восп-^вающей  святость 
Сззихъ  мистическихъ  переживан1Й,  г.  Мережковскж  чувствуетъ  себя 
4^5  бол-^е  одинокимъ,  ч^мъ  5  Лотъ  тому  назадъ,  въ  атмосфер-Ь  от- 
в?:зеннаго  безбожья. 

1    И  это    д-Ьйствительно    такъ.    Не  то,    совс-Ьмъ    не    то    рисовалось 
4  ■•'-режковскому  въ  его    мечтахъ  о  религ1озномъ    возрожден1и.    Онъ 
^?^^•:ъ  въ    .подвижническ1й"  духъ    русскаго    интеллигента    по    слову 
?-;'теля  своего  Достоевскаго: 
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.Едва  только  онъ,  задумавшись  серьезно,  поразия'я  уб^жлен1емъ,  что  без- 
скерт1е  и  Богъ  существуюгъ,  то  тотчасъ  же  естественно  сказалъ  себ'Ь:  .хочу  жиг» 
для  безсмерт1я,  а  половиннаго  компромисса  не  принкма»)"... 

...  Сказано:  .Раздай  все  и  иди  за  мной"  „Не  могу  ке  я  вм-Ьсто  „всего"  лат-» 
два  рубля,  а  вм'Ьсто  «иди  за  мной"  ходить  лишь  къ  об'Ьлн'Ь". 

Вм'Ьсто  ЭТОГО  величественнаго  внутренняго  а  вн'кшняго  перерсн- 
ден1Я,  вм'Ьсто  этой  ,молн1и,  разсЬкающей  небо  отъ  востока  ло  заг:адг" 
получилось  н'Ь>что  обидно-мизерное.  Не  только  ле  потребовалось  от- 
давать „всего"*,  но  даже  и  два-то  рубля  благополучно  остались  еъ 
карман-к>,  даже  и  „половинный"  то  комлромиссъ  оказался  ,бременеуъ 
неудобоносимымъ".  Религия  отнюдь  не  внесла  никакого  новаго  огн=. 
никакого  новаго  вдохновен:я  въ  нашу  общественную  жизнь.  Произои;.-; 
пряуо  обратное:  какъ  разъ  т%  элементы  русской  интеллигенц1и.  к: 
торые  рЪшили,  что  отнын^Ь  сл'^дуетъ  разъ  навсегда  изгнать  изъ  сб 
щественности  вредный  „романтизкъ",  что  наступила  пора  трезэ:^ 
позитивной,  реальной  политики,  :<а.<ъ  разъ  они  и  почувствова;1и  тот- 
часъ же  необходимость  отвести  въ  своей  душ1>  уголокъ  для  ре.ти- 
позныхъ  переживан1Й,-  уголокъ  совершенно  интимный,  потусторонн:,"', 
ничЬмъ  не  связанный  съ  внешней  жизнью  и  деятельностью.  Насб:- 
ротъ,  интеллигенты,  сохранизш:е  склонность  къ  „романтизму"  въ  -:- 
литик'Ь,  и  понын-^    продолжаютъ    косн'Ьть    въ  своемъ    прежнемъ    без- 

В^>р1И. 

Интеллигенту  первой  категор1и — позитивному  политику  съ  мисти- 
ческимъ  изояяторомъ  въ  душ'Ь  -  принадлежитъ  ближайшее  будущее,— 
это  господинъ  завтрашняго  дня.  Безбожный  „романтикъ"  призна;-:: 
см'Ьнить  его  на  арен^^  истор1и  посл'Ь.завтра.  Такимъ  образомъ  въ  г:рг-  I 
д^Ьлахъ  историческаго  прегвид-кн1'я  религ;и  г.  Мережковскаго,  позилг-  1 
мому,  не  предстоитъ  играть  сколько  нибудь  зам'Ь.тной  роли.  Г.  Струне  '' 
былъ,  конечно,  совершенно  правъ,  когда  въ  своемъ  возражении  нал:  / 
кладъ  Мережковскаго,  читанный  въ  религ103но-филосэфскомъ  общестрь,  | 
заявилъ,  что  „представители  новаго  религ1ознаго  сознан1я  въ  сущнс::'  | 
являются  глашатаями  старой  религ1оэност11,  которая  уже  умерла".  Г.  ; 
Мережковск1й  со  своими  единомышленниками, —  т.  е.  съ  г.  Филоссс:- 
вымъ  и  г.  Гипп1усъ,  если  не  считать  довольно  сомнительнаго  христиа- 
нина 3-го  Зав-^та,  г.  Бердяева,  — это  несомненно  послодн1е  могикане,  | 
эпигоны  многочисленной  нъкогда  арм1и  воиновъ  „тысячел-Ьтнято  иа:-  1 
ства".  Но  именно  какъ  пссл1.дн1е  могикане  они  и  интересны.  Всзр:-  ( 
дить  на  рубеже  XX  в-Ька  хил1астическую  мечту  во  всей  ея  догмат;;-  I 
ческой  чистоте)  и  во  всей  ея  д'Ьйственной  мощи,  притомъ  не  на  п:чз*;  I 
сл-Ьпого  отрицан1Я  современной  культуры,  а  на  почв-Ь  включен1Я  гг  | 
свое  сгес1о  вс'к)ХЪ  ея  завоеван1Й,--  такая  попытка  не  только  въ  з!э!с- 
шей  степени    любопытна,    но  зъ  своемъ  род'Ь  и  очень  трогательна.  |- 


Краеугольнымъ  камнемъ  в-^ры  г.  Мережковскаго  является  хри- 
ст1анск1й  догматъ  о  воскресении  мертвыхъ. 

,Я  знаю,  что  умру,  но  хочу  жить  и  посл-Ь  смерти-  вотъ  начало  рсг.;':./.- 
Едва  ли  1:а.же  люди,  чуждые  в:якой  религ1и,  не  согласятся  съ  т-Ьмъ,  что  1:*.':ь  ^ 
смыслъ  жизни  есть  счастье,  и  что  счастье — любовь...  Всякая  жизнь  побеждается 
смертью.  Чтобы  дать  жизни  смыслъ,  мы  должны  въ  любви  утверждать  вечное  бь- 
т1в  личности;  но  смертью,  уничтожающей  личность,  уничтожается  и  любовь,  един- 
ственный возможный  для   чслов1>ка  смыс.-.ъ  жизни"  *). 

•)  Не  миръ,  но  мечъ,  стр.  4. 
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Если  н'Ьть  л  и  ч  н  а  г  о  безсмерт1я,  если  н'Ьтъ  полнаго  настоящаго 
всск::есен1я,  воскресен1я  во  плоти,  то  жизнь  —  сплошная  безсмыс- 
гкиа  и  нел^>пость,  изд-Ьвательстзо  дьявола  надъ  челов-^комъ.  Именно 
безсмысг.ица  и  нел-Ьпость  эмпирическаго  су1дествован1я,  духъ  пошло- 
сти, убивающ1й  смыслъ  и  интересъ  жизни,  и  состаэляетъ  по  Мереж- 
ксзскому  сущность  Д1авола,  какъ  злого  начала.  Всякая  крайность, 
всякая  глубокая  страсть  сама  по  себ^>  благостна  и  свята.  Зло — это 
.сере::ина",  безпорядочная,  тусклая,  ,с-Ьрая"  см-^сь  противоположно- 
стей. Добро  —  не  одинъ  изъ  пол.юсовъ  и  не  механическое  см^шен1е 
разкь:хъ  начгшъ,  а  ихъ  органическ1й  скнтезъ,  тотъ  .б^пый  цв-^тъ,  въ 
которомъ  вс^  цв-Ьта  радуги  сливаются  въ  одинъ'    "). 

Противопоставлен!е  „плоти",  какъ  злого  начала,  .духу",  какъ  на- 
чг.-у  доброму,  столь  характерное  для  историческаго  христ1анства,  со- 
Ее:1::енно  не  удовлетворяетъ  г.  Мережковскаго.  Т^>мъ  бол^е,  что  на 
практике)  христ1анство  привело  не  къ  поб-Ьд-Ь  духа  надъ  плотью,  а  къ 
псговянному  компромиссу  между  ними.  Половая  любовь — это,  по  вы- 
ражению Мережковскаго,  „остр1е"  плоти  —  въ  глазахъ  историческаго 
христианства  есть  лишь  мерзостная  похоть.  Святой  ,.ангельск1й"  чинъ 
жизни  —  абсолютная  Д'Ьвственность,  монашество.  И  т'Ьмъ  не  мен^Ье 
бракъ  есть  „таинство".  Отрицая  внутреннюю  святость  брака,  церковь 
тоУ.ъ  не  мен'Ье  освящаетъ  его,  какъ  вн-Ьшнюю  эмпирическую  необхо- 
димость: „М0Г1Й  вм-Ьстити,  да  вм-Ьститъ",  —  а  для  немощныхъ  ^лучше 
жениться,  Чомъ  разжигаться".  ТФ>мъ  же  духомъ  ..середины"  отм-^чено 
отношен1е  исторической  церкви  къ  общественности  и  вс%мъ  вообще 
Еогросамъ  земной  жизни  и  культуры.  Съ  огной  стороны:  „не  уб1й'', — 
а  съ  другой:  „праЕославное  воинство".  Съ  одной  стороны  токмо  Хри- 
стссъ  есть  .Крайн1й  Суд1я'*  и  Господь  (т.  е.  „государь")  всякой  хри- 
ст1анской  общины,  а  съ  другой  стороны,  присяга  чпеновъ  Св.  Синода 
гласитъ:  .Исповедую  же  съ  клятвою  („вы  же  не  клянитесь  вовсе", 
сказано  въ  Евангел1и")  „крайняго  суд1И  духовныя  сея  коллег1и  быти 
самого  всеросс1йскаго  монарха,  государя  нашего  всемилостив'Ьйшаго'*. 
У.  т.  д..  и  т.  д. 

Однако  эта  въ  принцип*>  антим1рскгя,  на  практике,  же,  половин- 
чатая, пслум1рская-полудуховная  тенденц1я  современнаго  христ1анства 
представляетъ  не  случайное  уклонен1е  или  злочам-Ьренное  отступле- 
н;е  отъ  подлиннаго  Зав'Ьта  Христова,  а  его  неизбожнсе  историческое 
раззит1е.  Плоть  такъ  же  изначальна  и  свята,  какъ  и  духъ,  а  потому 
не  можетъ  быть  поб'Ьждена  духомъ.  Ложное  направлен!е  историче- 
скг.'-о  христ1анстза  нельзя  устранить  простой  церковной  реформой, 
Еоэвращен'емъ  къ  первоначальному  христ1гнству.  Тутъ  нужна  не  ре- 
ссру.ац!я,  а  революц1я,  не  возстановлен1е  второго  Зав^^та,  а  новый, 
трет1й  Зав-Ьтъ,  новое  откроБен1е,  дающее  высш1Й  и  окончательный 
синтезъ  отд'Ьльнымъ  моментамъ  религ:озной  истины,  раскрытымъ  въ 
ветхомъ  и  христ1анскомъ  Зав-^тахъ. 

Зетх1й  Заз-^тъ  —  откровен1е  о  Бог-^-Отц^.  и  Создателе  м1ра — 
утверждаетъ  божественность  космоса  или  вселенской  плоти.  Въ  хри- 
сианскомъ  Зав-Ьт-Ь  раскрывается  вторая  Упостась  Божества—  Логосъ, 
разумъ,  одухотворяюс11Й  косную  матер1ю  —  плоть  К1ра.  Грядущ1й  третж 
Зааотъ — Зав-^тъ  Духа  Святого  —  будетъ  состоять  „въ  совершенномъ 
сселинен1и  Логоса  и  Космоса  —  во    вселенской  церкви,  какъ  царств'Ь 


I  Гоголь  и  Чортъ,  стр.  153. 


—  8  — 

не  только  духовномъ,  но  и  плотскомъ,  не  только    внутреннемъ,  но  и 
внашнемъ,  не  только  небесномъ,  но  и  земномъ"  *). 

Такимъ  образомъ  до  сихъ  поръ  еще  не  было,  да  и  не  могло  быть 
истинной  христ1анской  церкви, 

,Какъ  Израиль,  стремясь  къ  Божественной  Личности,  самъ  остается  безляч- 
нынъ.  остается  р';лиг1ей  толькэ  природнаго  и  родового  едии:тва.  такъ  христиан- 
ство, стремясь  къ  сбщественности,  церковности,  само  остается  беэцерковна;уъ. 
безобшестаеннымъ,  0С1ается  релкг1ей  только  уединенной  личности.  Но  точно  тахъ 
же,  какъ  исполнилось  чаян1е  безличнаго  Израиля  о  Личности,  исполнится  ^ 
чаян1е  безиерковнаго  христ.анства  о  Церкви"  •). 

Церковь  естл.  возв-Ьщенное  апокгыипсисомъ  „тысячелетнее  царство 
святыхъ  на  земло",  „совершенное  соединен1е  Богочелов'кка  съ  Бого- 
челов^Ьчествомъ  въ  безгранично  свободной  и  безгранично  любовной 
рег.иг10зной  Обшин1>". 

Разр^^шить  противоречие  между  плотью  и  духомъ,  между  м!рской 
культурой  и  религ10знсй  в^рой  сможетъ  только  это  третье  открс- 
вен1е. 

„Религ1я  Троицы,  религ1я  всеобъемлющая,  не  только  созерцательная,  н: 
и  действенная,  принимающая  въ  себя  всю  настоящую  л  будущую  культуру, 
всЬ  огкровен!я  и  знан1Я,  соединяющая  въ  себ-Ь  ,разумъ — волю  —  чувство",  какъ 
соединены  въ  челов^.к^  „чухъ  —душа— плоть*.  Къ  этой  сил'Ь,  одной  поб-Ьждаюи;ел 
мы  и  должны  стремиться"   *'^). 

Самая  интересная  черта  въ  учен1и  Мережкэвскаго — это,  безспорно. 
включен1е  въ  апокалипсическ1й  идеалъ  всей  культуры,  т.  е.  не  только 
культурнаго  „быта",  не  только  создаваемаго  культурой  т^леснаго  н 
духовнаго  „комфорта",  но  и  самого  духа  культуры,  всЬхъ  ее  „открз- 
вен1й  и  знанж",  прошедшихъ,  настоящихъ  и  будущихъ.  Г.  Мережкэз- 
ск1й  доказываетъ,  что  апокапи!1сиче;к1Й  идеалъ,  несмотря  на  преобла- 
дающ1й  въ  немъ  элементъ  чудеснаго,  сверхъестественнагэ,  ни  мал: 
не  противоречитъ  истинно  понятой  наук^.  Мало  того,  —  только  при 
свете  апокалипсическаго  идеала  работа  человеческой  культуры  пр1об- 
ретаетъ  свой  смыслъ  и  свою  Цонность.  Кутьтура  безъ  религ1и,  ил;; 
культура,  заменившая  религию,  ре-1иг1я  человеческаго,  „только  чел:- 
веческаго"  разума  призодитъ  не  къ  идеалу,  достойному  человека,  г 
къ  окончательному  и  безысходному  щрству  середи'шой  пошлости:  къ 
человеческому  „муравейнику",  устроенному  столь  рац1онально  и  це- 
лесообразно, что  людямъ  уже  нечего  больше  желать  н  искать,  а 
остается  только  спокоГжэ  наслаждаться  разъ  навсегда  упроченнымъ 
моральнымъ  и  умственнымъ  благосостоян1емъ.  Наиболее  яркимъ  вы- 
ражен1емъ  этой  атеистической  культурной  тенденции  г.  Мережковск;/! 
вследъ  за  Достоевскимъ  считаетъ  современный  соц!алиэмъ.  „С  о- 
ц1ализмъ",  по  словамъ  Достсевскаго,  ..есть  не  только  раб  о- 
ч1й  вопрос  ъ,  или  такъ  называе.маго  четвертагосо- 
слов1я,  но  по  преимуществу  есть  атеистическ1й  вол- 
росъ,  вопросъ  соврем  еннаго  воплощения  атеизу.  а, 
вопросъ  Вавилонской  башни,  строящейся  именно 
безъ  Бога,  не  для  дости.жен^я  небесъ  съ  земли,  а  для 
сведен!  я  небесъ  на  землю". 

.Тысячи  милл1онозъ  счастл;;выхъ  младенцевъ",  пнщетъ  Мер€жковск1й.  ,у^;ь• 
ренная  сытость,  „спокойное  дсзольстнэ"  в:его  человечества  нъ  комфоэтабельнь:\ь 
„аллюмин'евыхь  двориахъ",  въ  Ваи;!п:  нско;"!  башн^  сол:алъ-демократ'и  есгь  ничт? 
иное,  какъ  царство  Чичикова,  нсем:рна:о  о^чиаго  Чичикова  зиЬ  зреете  ае1егп1. 

*)  Не  мчръ,  но  мечъ,  Ьтр.  37. 
••)  Грядущ1й  Хамъ,  стр.   155. 
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ибо  -ар:тво  его  есть    именно    царство    .огь    м)ра    сего":  въ  Чичикове, — говоритъ 

Гогсль,  —было  двсе,  что  нужно   для  этого  И1р  а". 

Подчеркнутыя  мною  выше  слова  Достоевскаго  м^Ьтко  и  В'Ьрно  схва- 
тызаютъ  основную  тенденц1ю  современнаго  соц1ализма,  какъ  культур- 
наго  течения.  Соц1г1Лизмъ — это  Д'Ьйствительно  не  только  „реформы  въ 
интересахъ  рабочаго  класса*,  но  и  особое,  насквозь  иррелиг1озное 
у;росозерцан1е.  Соц1алистическая  .Вавилонская  башня" — это  д'Ьйстви- 
тельно  ,воплощен1е  современнаго  атеизма",  или,  точн-^е,  та  матерьяль- 
ная  предпосылка,  при  которой  атеистическ1й  духъ  современной  куль- 
туры впервые  сможетъ  свободно  развернуть  свои  силы.  Мы  уб'Ьждены 
однако,  что  въ  итог-Ь  получится  не  успокоенный  .муравейникъ",  котэ- 
рыу.ъ  пугаютъ  насъ  г.  Мережковск1й  и  иже  съ  нимъ,  а  небывалый 
е1::е  подъемъ  творческой  энерг1и  челсв-к>ка.  Убк.жден1е  это  связано  съ 
совершенно  инымъ,  нежели  у  Мережковскаго,  пониман1емъ  движущихъ 
с;;"ь  к'ультуры  и  ея  внутренняго  смы:ла. 

Но  для  того  чтобы  уяснить  се5о  ту  .апокалипсическую"  психолог1ю, 
яскимъ  вь!разитепемъ  которой  является  г.  Мережковск1й,  мы  пока 
лопустимъ,  что  онъ  правильно  опред'Ьляетъ  духъ  современной  куль- 
туры. Мы  допустимъ,  следовательно,  что  идеалъ  культуры — окон- 
чательно разр^^шать  вг^)  загадки  м1ра  и  т'Ьмъ  самымъ  устранить  вся- 
кую возможность  новыхъ  проблемъ,  что  конечная  ц^ль  безбожнаго 
прогресса — достроить  свою  Вазиюнсчую  башню,  т.  е.  создать 
силами  челоз1ьческой  мысли  и  воли  такой  же  в-к.ков'Ьчный  аповеозъ, 
такое  же  претворен1е  всЬхъ  красокъ  м1ра  въ  единый  б-^лый  цв-Ьтъ 
уловлетвореннаго  познан1я  и  чувства,  какое  обощаетъ  даровать  намъ 
силою  божественнаго  Логоса  апокалип:ическое  христ1анство. 

Г.  Мережковск1Й  не  отвергаетъ  безусловно  возможности  та- 
кого научнаго  конца  истор1и, — онъ  думаетъ  только,  что  челов-Ьчество 
никогда  не  помирится  съ  нимъ,  никогда  не  удовлетворится  своей  зем- 
кон  истиной,  хотя  бы  эта  посл-Ьдняя  достигла  высшаго  торжества, 
сделала  вс^  тайны  М1роздан1я  ясными  и  прозрачными  какъ  .2X2  =  4''. 
Ихенно  .2X2^4"  бол^е  всего  и  пугаетъ  г.  Мережковскаго.  Въ 
сахомъ  д-^ае.  Выла  „тайна"*.  Челоз^къ  мучился,  страцалъ  передъ 
лииомъ  ^ея, — то  преклонялся  трепетно  передъ  ея  непостижимою  властью, 
то  поднималъ  противъ  нея  гордое  знамя  бунта.  И  вдругъ  тайна  „раз- 
галача":  на  м^сто  всего  этого  богатства  эмоц1ональныхъ  переж-1ван1й 
холодная  ясность,  с^рая  скука  математической  формулы.  Есть  оть  чего 
въ  отчаянье  придти! 

Вотъ  на  случай  такого  окончатзльнаго  торжества  математики 
г.  Мережковск1й  и  вэзлагаетъ  надежды  на  вэзстан1е  излюбленнаго 
Достоевскимъ  „подпольнаго  человека".  Если  наступить  на  замл^  пол- 
ное господство  разума,  такъ  что  все  будетъ  разсчитано  .,по  табличк'Ь 
логаривмовъ'*,  то,  по  уворен1Ю  Достогвскаго,  непременно  вэзникнетъ 
какой  нибудь  джентельменъ,  съ  насмешливой  физюном1ей,  упретъ  руки 
въ  боки  и  скажетъ  всемъ:  „а  что,  господа,  не  столкнуть  ли  намъ  все 
это  благоразу.м1е  съ  одного  разу  ногой  прахомъ,  единственно  съ  тою 
Цапь-о,  чтобы  все  ЭТИ  логариэмы  отправились  къ  чорту  и  чтобы  намъ 
олять  по  своей  глупой  воле  пожить!  Это  бы  еще  ничгго,  но  обидно 
то.  что  непременно  последователей   найдетъ"... 

Пусть  такъ.  Пусть  даже  все  человечество,  истомленное  гнетомъ 
матг-!атическихъ  формул»,  пойдетъ  по  сгопамъ  подпольнаго  человека, 
..столкнетъ  къ  чорту",  соЖ'Кетъ  на  кострахъ  логари9мическ1я  таблицы 
"  и<ъ  изобретателей,  воспретивъ  подъ  страхомъ  смертной  казни  утвер- 
*^Д-ь,  что  2  X  2  -^  4.  Но  что  же  дальше?  Получится  ли  отсюда  какая 
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нибудь  своя  воля",  хотя  бы  и  самая  ^глупая"?  Увы,  н-Ьть!  Отъ  сож-  I 
жен1Я  таблицъ  не  изменится  значен1е  нгчертанныхъ  на  нихъ  фору\лъ'  ! 
и  если  будетъ  предписано  говорить,  что  2X2  =  5.  то  изъ  сего  I 
проистечетъ  отнюдь  не  освобожден1е  отъ  законовъ  математики,  а  самая  ! 
маленькая  реформа  математической  терминолог!и:  подъ  „пятью"  бу;:','гь 
отнын-^  разуметь  то,  что  раньше  называлось  „четыре".  Вотъ  и  все.  I 
Право  же  изъ-за  такого  мизернаго  результата  не  стситъ  копья  ло- ! 
мать,  даже  съ   „подпольной-   точки    зр^>н1я. 

Т'Ьмъ-то  и  непр1ятна  власть  матемгтическихъ  формулъ,  что  воз- 
стан1е  противъ  нея  лишено  всякаго  поэтическаго  ореола  и  въ  самой 
сснов-^  своей  высоко  комично.  Объявить  р-Ьш'енную  задачу  нер-Ьшенной,  : 
нарочно  зажмурить  глаза,  чтобы  создать  себ1>  иллюз1ю  тайны  тамъ, 
гд^  все  ясно,  какъ  день...  дальше  этого  въ  области  пошлости,  п-".ос- 
кости  и  Скуки  уже  некуда  идти. 

Итакъ,  если  в'Ьрно,  что  вс^.  задачи,  не  только  данныя.  но  и  воз- 
можныя  для  челсв-Ьчесхаго  разу.ма,  будутъ  когда  нибудь  окончательн: 
разр-Ьшены,  если  в-Ьрно,  что  смыслъ  атеистической  культуры  состоитъ 
въ  дсстижен1и  этого  разумнаго  кониа  жизни,  то  конечно  въ  итогг 
прогресса  людямъ  предстоитъ  только  царство  безысходной  скуки,  отъ 
которой  р-к,шительно  нигдо,  даже  и  въ  -подпсль-Ь",  нельзя  найти  слг-  | 
сен1я.  Этотъ,  безспорно  не  ут1.шительный  выводъ  долженъ  бы,  кажется, 
прежде  всего  зародить  ссг>'н'Ьн1е  въ  правильности  исходной  поск,':ни, 
Допускаетъ  ли,  вообще,  прогрессъ  разума  какой  либо  заключительный 
^нтогъ",  апоееозъ,  кснецъ?  Не  противср-^читъ  ли  идея  апоееоза  сг- 
мымъ  основамъ  д-^ятельности  челоа-Ьческаго  сознан1я?  Вотъ  вопрссъ, 
который  самъ  собою  напрашивается  при  согерцан1И  безконечиой  тсск.^и- 
вости   всякихъ  конечныхъ  апоееозовъ. 

Но  г.  Мережковск1й  какъ  нельзя  бол^е  далекъ  отъ  сомнЬн1я  е; 
необходимости  всеразр'Ьшающаго  финала  истор1и.  Мысль  о  безначаль- 
ности  и  безконечности  развит1я  пугаетъ  его  чуть  ли  не  больше,  Чомъ 
самый  плсхоньк1й  конеиъ.  Въ  в1>ч1!0мъ  ДЕижен;и  онъ  усматривает: 
чуть  ли  не  самую  худшую  разновидность  „середины*.  Онъ  несднократн: 
повторяетъ,  что  жаждетъ— и  что  всяк1Й  челов'Ькъ,  достойный  это.-": 
имени,  долженъ  жаждать — „конца".  Конецъ,  доступный  челов^-ческ:^ 
культуре.,  есть  только  скука.  А  посему  да  здравствуетъ  сверхчеловоче- 
СК1Й  конецъ,  разр'^шен1е  вс-Ьхъ  противоречий  жизни  не  въ  челоБаче- 
ско^ъ  разуме),  а  въ  божественномъ  лсгсск  и  преображенномъ  си."С:: 
его  м1р'Ь! 

Г.  Мережковск1й  потратилъ  не  мало  труда  на  опровержен1е  тог: 
„позитивнаго  и  матер!алистическаго  догматизма",  который  м"Ьшаетг 
современному  культурному  интеллигенту  раскрыть  свое  сердце  л"-' 
возвышенныхъ  откровен1й  апокалипсической  религ1и,  но  ему  и  въ  го- 
лову не  при.ходитъ,  что  ,тысячел^.тнее  царство**  можно  отвергнуть  з": 
силу  отсутств1я  въ  этомъ  идеале  всякой  внутренней  це,нности,  чт: 
можно  не  желать  его  самого  по  себ'Ь,.  совершенно  независимо  ст": 
всякихъ  „научныхъ  предразсудксвъ".  А  между  т1мъ  въ  этомъ-то  вс; 
и  суть.  Для,  челов^)Ка.  проникнутаго^  у  х  о  м  ъ  культуры— а  также -'"? 
его  антипода,  .псдпольнаго"  человека  Достоевскаго  —  религ!оэ>:ь:" 
апоееозъ  нео-христ1анства  еще  мен^е  соблазннтеленъ,  ч-Ьмъ  апоеесз^ 
челов'Ьческаго  разума.  ' 

Согласно  апокалипсическому    учен!ю   г.   Мережковскаго- — и   въ   г: 
тивоположнссть  подлинному   Апскалипсису — съ  наступлен1емъ  кончили I 
М1ра    логосъ    воплощается    не    въ    единичномъ  индивидуум-^,  какъ  эт: 
было  во  вреуя  перваго  пришеств1я,  а   въ  самой  человеческой  общ;;на 

^ 
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I  Преображенное  челов-Ьчество  сознаетъ  себя  единой  личностью,  и  эта 
I  вселенская  личность,  этотъ  единый  всечелов'Ьческ1й  разумъ,  съ  кото- 
рьУ.ъ  отнын-Ь  тождественъ  разукъ  каждаго  отд-^льнаго  челов*>ка,  и 
есть  божественный  логосъ.  Поэтому-то  грядущая  церковь  „извн^  ка- 
жется анарх1ей**,  а  внутри  есть  ,.теократ1я'*.  -взаимовласт1е":  „въ  цар- 
ства  Бсж1емъ — ЕсЬ  цари.  всЬ  господа,  и  единый  Царь  царствующихъ 
и  Господь  господствующихъ — самъ  Христссъ".  *)  Если  бы  Христосъ 
иагСтзоралъ  въ  этой  чаемой  теократ!и,  воплотившись  въ  отд-к.льномъ 
чегсвэческохъ  сбгаз-Ь,  то  церковь  казалась  бы  ^извно"  не  анарх1ей, 
а  у.онарх1ей.  Лишь  постольку  вс-Ь  члены  церкви  могутъ  быть 
названы  царями  и  господами,  поскольку  Царь  царствующихъ  и  Господь 
госг.сдствующихъ  осуществляетъ  сюю  власть  не  вн-Ь,  а  внутри  каждаго 
чегоБ^|Ка.  Не  подлежитъ  такимъ  образомъ  никакому  сомн^.н1ю,  что  въ 
алоееоз'Ь  г.  Мережковскаго  челов^>чес-<1й  разумъ  сливается  съ  боже- 
ственнымъ,  претворяется  въ  логосъ. 

Какъ    изв^>стно.   логосъ  не  только  безм'Ьрно  превосходитъ  челов^Ь- 

ческ1й    разумъ    по    степени,    но    и    отличается  отъ  него  по  существу. 

.  .     Бъ  то  время   какъ  челов-^къ  противопоставляетъ  себя  вн-Ьшчему  М1ру, 

]     который    онъ    познаетъ,    какъ  н^>что    данное,    логосъ  творитъ  М1ръ. 

;  I     .Вещи    суть    мыслк     Божества";    каждая    идея    Бога   матерьялисуется; 

'     божественная   воля  тождественна  съ    ея  осуш,ествлен1емъ.   Если   нашъ 

разумъ  сталъ  лог^ссмъ,  то  этимъ  уже  достигнуто  преображен1е  вн-^ш- 

кяго    М1ра.    Тогда    м:ръ    утрачиваетъ    для    насъ   свою  матер1альность, 

СБОЮ  способность  къ  сопротивлен1Ю.  Намъ  уже  не  надо  знать  законы 

х;рэ,    чтобы    пользоваться    ими,  какъ  оруд1емъ  для  осуществлен1я  на- 

шихъ    желан1й,    но  сами  желан1я  наши   становятся  законами   природы: 

когда    мы    чего    либо    хотимъ,    то   самымъ  этимъ  актомъ  хот-Ьн1Я  уже 

I     реализуемъ  желаемое   въ  д'кйствительности. 

I  На  первый  взглядъ  — это  идеалъ  совершенной,  абсолютной  свободы. 

I  Но  только  на  первый  взглядъ.  Въ  дьйствительности  свобода — и  въ  ея 
I  отрицательной  форм-к),  какъ  освобожден1е  отъ  чего  нибудь,  и  въ 
I  ея  положительной  форм"Ь,  какъ  способность  создать  что-нибудь, — 
I  су::;ествуетъ  лишь  до  т^,хъ  поръ,  пока  мы  боремся  съ  какимъ  нибудь 
:|  ссг:рстивлен1емъ,  преодол^.ваемъ  .косную"  катер1Ю,  съ  н"Ькоторымъ 
I  усил1емъ  Боплощаемъ  въ  ней  нашъ  замыселъ.  Наличность  со- 
3  противлен1я  есть  необходимое  услов1е  самого  созна- 
I    н  :  я. 

^  Когда    г.    Мережковск1й    думаетъ    объ    Антихристе)    и     его    со- 

бгаэнахъ,     сознан1е    его    горитъ     яркимъ     св-^томъ,  —  но    когда    онъ 

произноситъ  или   пишетъ  на  бумаге,  слово   "Антихристъ",  его  органы 

?очи    и    его    руки   выполняютъ  свое  Д'^ло  безсознательно.  Почему  это 

такъ?  Да  только  потому,    что   .вопросъ"   объ  Антихристе)  полонъ  для 

^.  Мережковскаго  неразгаданныхъ  тайнъ:  если  теоретически  онъ  уже 

сталъ  выше  всЬхъ  соблазновъ  антихристовыхъ,  то  на  практике,  только 

е-е  ищетъ  путей  для  ихъ  преодоле.н1я.   Наоборотъ,  ему  не  приходится 

л    н1'.чего    преодоле.вать,    не    приходится    прокладывать    никакихъ    путей 

I    для    того,    чтобы    произнести    слово     „Антихристъ":  зд-Ьсь    все>    пути 

^    д?.зно    уже    проложены,    давно    уже  закр-Ьплены.  зд-^сь   „желать"   зна- 

чнтъ    „исполнять    желаемое", —  и    именно  поэтому  весь  процессъ  со- 

зе'-ается  автоматически,  почти  безъ  участия  сознан1я. 

Так1Я  автоматическ1Я   де)йств'я,  так1я    инстинктивныя    реакц1и 
какъ    разъ    и  предстазляютъ  чисте>йш1й  типъ  того,  якобы,   „высшаго" 

I  Грядущ1й  xа^:ъ,   стр.   169. 
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быТ1Я,  о  которомъ  грезятъ  в'Ьрующ^е  въ  11реображен1е  разума  въ  логосъ. 
Какъ  изв'^стно,  инстинктивные  акты  „совершенн-Ье"  сознательнь:хъ: 
въ  нихъ  н'Ьтъ  и  сл'Ьда  той  неув^.ренности,  т-Ьхъ  неправильныхъ,  плохо 
разсчитанныхъ  движен1й,  которыя  характеризуютъ  всякую  сознатель- 
ную работу, — они  въ  высшей  степени  гармоничны,  точны,  божественно 
ц-клесообразны.  Но  б-Ьда  въ  томъ,  что  эта  божественная  „законченная ' 
гармон1Я  инстинктивной  жизни  сущестауетъ,  какъ  таковая,  только  :;гя 
наблюдающаго  ее  со  стороны  сознан!Я.  Въ  „самомъ  себо"  инсткнктъ 
есть  не  высшее  торжество  созна^^я,  не  апоееозъ,  а  полная  безсозна- 
тельность,  царство   .Мудраго  Духа"   отрицан1я  и  небыт1я. 

Г.  Мережковск1й  противэпоставляетъ  „безк'^рной  полноте.  бо1Т1я" 
въ  грядущей  церкви  дьявольск1й  идеалъ  нирваны,  угашен1я  быт1я,  на 
сторону  котораго  стала  историческая  церковь,  пропов^.дуя  отр-Ьц:ен1а 
отъ  м1ра, -лежащаго  во  зл'Ь-.  Но  тутъ  не  два  идеапа,  а  одинъ.  Различны 
только  пути  къ  его  достижению.  Буддистъ  не  в'^ритъ  въ  преображен1е 
м1ра  и  потому  старается  ..преобразить"  челов-Ьческую  волю,  привести 
ее  къ  совпа,аен1ю  съ  даннымъ  м1ромъ  и  такимъ  образомъ  разъ 
навсегда  устранить  возможность  столкновен1й  между  желан1я!.;и  чело- 
в-Ька  и  объективнымъ  ходомъ  вещей.  Нео-христ1ане  надъются,  что 
космосъ  „въ  конц-Ь  концовъ"*  приспособится  къ  челов'Ьческой  вэл'^, 
станетъ  простою  эманацией  бого-челов^ческаго  логоса.  Въ  обоихъ 
случаяхъ  результатъ  очевидно  одинъ  и  тотъ  же:  абсолютное 
единство  воли  и  М1ра,  которое,  разъ  оно  достигнуто,  не  можетъ  со- 
знаваться ни  какъ  торжество  воли  надъ  м1ромъ,  ни  какъ  торжество 
м1ра  надъ  вотей,  ибо  оно  зоэоще  никакъ  не  можетъ  сознаваться,  яос 
оно  угашаетъ  самое  сознан1е.  превращаегъ  никогда  не  завершающуюся 
борьбу  разума  за  ц^,лесообразность  въ  завершенную  ц^)Песэобразность 
неразумнаго  инстинкта.  Даже  та  надежда  на  „безстрастное  блаженство 
созерцан1я-,  которая  вдохнозляетъ  подвижниковъ  нирваны,  совершенно 
не  осуществима.  Созерцан1е  —  не  безстрастное  состоян1е,  а  д  ^>  я  т  е  л  ь- 
н  о  с  т  ь,  особаго  рода  борьба, — и  хотя  „страсть",  одушевляющая  работу 
созериан1Я,  очень  свсеобразна,  Т'Ьмъ  не  мен'Ье  сна  столь  же  реальна. 
какъ  и  всякая  другая  страсть.  „Созерцать" — значитъ  фиксировать 
энерг1ей  нашего  вниман1я  одн-Ь  лин1и  и  краски  и  устранять  друПя, 
координировать  движен1я  нашего  зрительнаго  органа  такъ,  чтобы  вы- 
д-^лить  изъ  созерцаемой  картины  одни  контуры  и  устранить  друг1е,  и 
т.  п.  Подобно  всякому  другому  сознательному  акту,  созерцан1е  тре- 
буетъ  усил1й,  преодол-к>заетъ  изв^)Стныя  препятств1Я,  можетъ  быть 
удачнымъ  и  неудачнымъ,  ложнымъ  и  истиннымъ,  —  и  только  при 
этихъ  услов!яхъ  существуетъ,  какъ  таковое,  какъ  сознательное 
созерцан1е. 

Всяк1й  идеалъ  абсолютнаго  ,.конца",  посл-^дняго  завершен1я  и  раз- 
р'Ьшен1Я  вс^хъ  противэр^ч1й.  какозъ  бы  ни  былъ  его  исходный  пунктъ  — 
атеизмъ  или  в^Ьра,  аскетизмъ  или  обожестзлен1е  плоти  —  въ  своей 
глубочайшей  сущности  есть  религ1я  Безсознательнаго,  стремлен1е  къ 
до-челов^хческому  или  животному,  а  не  сверхчелозьческому  или  бо- 
жественному блаженству. 

Какъ  мы  вид-^ли  выше,  въ  „вавилонской  башно"  позитивна.'Э 
устроен'я  челозочзстаа  г.  Мережковск1й  усматриваетъ  лухъ  Чичикова. 
Чичикэвъ  для  него  —  тиличн1>й1±.ее  воплэщен1е  дьявола  пошлости  и 
середины. 

.Зъ  Чичикове  преэбллааетъ  началэ  равнов^с:я,  устойчизэ:ти...  Это  — „хозяинъ, 
пр!об?'Ьгатель-.  Но  не  самэе  пр:э5рЬтаг !ль:гзо  сосгазляетъ  конечную  ц'Ьль  Чич.;- 
кова,    а  яэсгазляемэг    имъ    ф  (зическэе    и    умсгаеннэе    „дэзопьсгвэ",    всесторон.-:1Я 
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ком^ортъ*  жизни.  Такъ  называемый  ,к  о  м  ф  о  р  т  ъ",  то-ес1ь  высш1й  культурные 
цэ^гь  современнаго  промышпенно-капиталистическаго  и  буржуазнаго  строя,  ком- 
(кгртъ.  которому  служагь  вс'Ь  покоренныя  наукой  силы  природы  —  эвукъ,  св^тъ, 
газъ,  электричество,  -  вс'Ь  изобр4.тен1я,  всЬ  искусства  —  вотъ  посл-Ьдн1й  в-Ьнецъ 
земного  рсЯ  для   Чичикова"  *). 

А  <посл%дн1й  в-Ьнецъ»  небеснаго  рая  для  г.  Мережковскаго?  Въ 
чехъ  онъ  заключается?  Разв-Ь  не  въ  томъ  же? 

Въ  царстве,  поб'Ьдоносныхъ  Чичиковыхъ  пытливость  ума  засыпаетъ 
въ  сгокойномъ  довольств'Ь  достигнутыми  <пр1обр^>тен1ями>:  все  уже 
иззостно,  все  уже  добыто,  и  больше  не  къ  чему  стремиться.  Царство 
это  пошло  и  скучно,  но  все  же  въ  немъ  есть  хоть  какая  нибудь 
сознательная  жизнь.  Не  нужны  и  невозможны  новыя  откровен1я, 
ко  л."я  поддержан1я  <муравейника>  необходимо  ц-Ьлесообразно  при- 
у-^нять  къ  л'^лу  старыя  истины,  пользоваться  „табличкой  логарие- 
у.овъ**, —  а  это  требуетъ  изв'Ьстныхъ  усил1й,  изв'Ьстнаго  напряжен1я  и 
такъ  или  иначе  поддерживаетъ  слабо  теплящ1йся  огонекъ  сознан1я. 

Зъ  тысячел'Ьтнемъ  царств'^  нео-христ1анъ  угасаетъ  эта  посл'к>дняя 
иск:а  челов'Ьческаго.  Тутъ  даже  для  использозан1я  накопленныхъ 
пг:с5р'Ьтен1й  не  приходится  тратить  никакихъ  силъ,  ибо  все  д-Ьлается 
<само  собою>,  явлен1я  природы  совершаются  по  указу  воли  челове- 
ческой. Если  «вавилонская  башня>— идеалъ  Чичикова,  то  хил1асти- 
че:кое  блаженство — идеалъ  Пацюка,  который  хочетъ,  чтобы  вареники 
с  ах  и  прыгали  въ  сметану  и  л-^зли  ему  въ  ротъ.  И  неужели  же  Па- 
и:о-(ъ  по  духу  своему  прэтивоположгнъ  Чичикову,  отд'к>ленъ  отъ  него 
1.з."сй  бездной,  какъ  агнецъ  отъ  зв'Ьря?  Не  есть  ли  онъ,  наобо- 
::тъ,  лишь  дальн^>йшее  развит1е  Чичикова:  та  же  самая  «пошлость» 
у:покоен1я  и  довольства,  но  лишь  доведенная  до  своего  логическаго 
конца,  до   „абсурда**? 


П. 

Я  понимаю,  конечно,  что  вс-Ь  эти  соображен1я,  несмотря  на  ихъ 
очевидную  правильность — и  именно  въ  силу  ихъ  слишкомъ  большой 
очевидности  —  не  могутъ  произвести  никакого  впечатл^Н1Я  на  чело- 
Е^ка,  искренно  взыскующаго  апоееоза.  Разв-Ь  можно,  скажетъ  такой 
-елоз'^къ,  оценивать  божественное  парство  абсолютной  гармон1И  съ 
точки  зр-^н1я  позитивнаго  «эвклидоБ"каго*  рлзума?  Тутъ  необходимо 
гозтигать  или,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  предчувствовать  „четвертое  изм-Ь- 
:еч;е"...  То,  что  представляется  абсурдокъ  эвклидовскому  разуму, 
е:ть  высшая  истина  въ  логосЬ,  и  т.  д.,  и  т.  п. —  Къ  счастью,  однако, 
=  могу  опереться  въ  данномъ  случае  на  авторитетъ  разума,  „много- 
мерность" котораго  признана  вс^Ьм::  современными  мистиками,  а 
хи.'^'астами   въ  особенности,  на  авторитетъ  самого  Достоевскаго. 

Лэстоевскш  является  излюбленны мъ  пророкомъ  христ1анъ  третьяго 
эазота.  На  откровен1яхъ  Достоевскаго  въ  гораздо  большей  степени,. 
н^хъ  на  откроЕен1И  1оанна  .сына  Громсва>,  базируетъ  учен1е  Мереж- 
ксэскаго.  И  т'Ьмъ  не  мен-Ье  Достоевскж  не  былъ  хил1астомъ,  онъ 
сстансзился  гд-Ь-то  на  полдорог-^  между  истсрическимъ  христ!ан- 
стз:;.;ъ  и  тысячел-Ьтнимъ  царствомъ. 

.Если  Достоевск1й  и  думалъ  о  второмъ  пришеств!и,^пишетъ  г.  Мережковск1й, — 
тз  БСйтаки  онъ  больше  думалъ  о  первомъ,  ч%мъ  о  втсромъ;  больше  думалъ  о  цар- 
ств'Ь  Сына.  Чомъ  о  царств-^  Духа;  больше  в'Ьрилъ  въ  Того,  кто  былъ  и  есть,  ч-Ьмъ- 

''Гоголь    и    чортъ,  стр.  33,  34,  41. 
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в-ь  Того,  кто   быль,    есть  и  будетъ;  тэ,  что  люди  уже   .вместили",    заспоняло    гчя 
Досгое»скаго  то,  что  они  ешв  „теперь  не  могугь  вместить'   *). 

Почему  же  самъ-то  Достоевск1й  не  „вмЬстилъ"  окончательной 
истины?  Потому  ли,  что  мысль  его  была  недостаточно  см-^ла  и  по- 
сл-Ьдовательн!?  Или  потому,  что  сердце  его  былэ  слабо,  не  совс-Ьхл, 
еще  освободилось  отъ  соблаэмовъ  антихристовыхъ?  Или  же,  наконецъ, 
онъ  просто  боялся  соблазнить  ^малыхъ  Сг1хъ'*,  неспособныхъ  еще 
вм^.стить  откровен1е  Духа^  Мережковск1й  укззываетъ  и  на  ту.  и  на 
другую,  и  на  третью  причину,  но  не  видигъ,  или  не  хочетъ  видеть, 
что  Достоевск1й  впол!!^^  с  знательно  отвергалъ  „посп'^а.нюю  гар- 
мон1ю*,  хотя,  конечно,  зъ  го  же  время  жестоко  мучился  т^мъ,  что 
не  можетъ  принять  е- . 

„Какимь-то  довремеи»  мъ  наэ..а'^ен^е^'ъ,  —  раэсказываегь  чоргъ  Ивану  Карамз- 
зову,--  я  опреа^чснь  ,0!рица1ь",  между  т1.мъ  я  искренно  добрь  и  къ  отриц.м. 
совсЪмъ  НС  спэс^б'иь.  НЬгь,  сг/май  ог,>.1.пто...  Безь  кр,1гнки  будеть  одна  .осаш.а- 
Но  для  жизня  мллл  одной  осанны"...  Е;ли  бы  на  з'^мл^  бы  ;о  все  б  л  а  г  о  р  .=. 
э  у  и  и  о,  то  ничего  6  л  и  не  произошло.  Безъ  тебя  не  будегъ  никаких  ^ 
лроисшеств1й,  а  надо,  чтобы  били  проис1игсгв1я.  Вэгъ  и  слу  -ку,  счр1ь  пя  серд  .•. 
чтобы  были  проис:иесгв1я...  Сградан1е-го  и  есть  жизнь.  Б:зь  ст^адан|я  какое  '.;. 
было  въ  ней  уяовольсгве;  все  обрати. юсь  б  ^  иъ  ояинъ  безкэн-чмый  иолеЗцнъ'  ск: 
свято,  но  скучновато". 

Итакъ  „осаииа",  „безконечный  молебенъ"  т^^сячел^тняг^  царст.ч-. 
Бъ  осноз-Ь  своей  есть  та  же  тоска  б эзысхолнаго  „благэра^ум1Я-,  какъ 
и  вавилонская  башня:  спору  нЬтъ,  „оно  свято",  но  ..скучновато^ 
Правда,  это  говорить  не  самъ  Достоевск1й,  а  только  Карамазов;!-,! 
чортъ.  воплощен1е  „сам  лхъ  пупыхт!  и  пошлыхъ"  мыслей  Ивана  Ка 
рамазова.  Но  недаромь  же  эги  .пошпыя**  и  .,глуп!^я■*  мысли  тан- 
назойливо  л^,зутъ  въ  голову  Ивана  Кархмазова  въ  сзмы1  критическ 
моментъ  его  жизни,  неларомъ  он^  такъ  м/чатъ  и  сзерлятъ  его  ду::;  . 
недаромъ  онъ  ничего  не  въ  состлян1я  имь  прогипо  юставить  крг--;, 
ругательствъ! 

Да-ке  г.  Мережковск1й,  стопь  плененный  красотою  „о"анны",  ч.=- 
ствуетъ,  что  тутъ  не  одна  только  пошлость.  Онъ  цитиру-^тъ  сль- 
дуюшую,  еще  бэлЬе  характерную  тираду  чорга: 

.Я  быль  при  томь,  когда  умершее  на  кресгЬ  Слово  восход  1;.о   на   небеса,  не 
на     п-рьчхь    свэихь    ду:иу    одесную    распигаго    рачб:,йника.  я   слилалъ     радосп  • 
взвизги    херув.1Моиъ,  пэю^ц.1хъ   и   воп^юдихъ    .осанна",   и   грэмтаэ.!     ьэ:1ль     пост? 
свра{)ИМомь,    оть    клорзго     потряслось     н-гбо    и    асе    м:розаз.г'.\   И    вогъ.    клину:. 
в:Ьмь,  что  ест»  С1ы:о,   я  xог^^^ь  пр  1м-<ну  1ь  кь  хору   и  крики /ть  со  н:  Ьм  и  „осани-" 
Уже  спетдпо,  уж*  рвглэсь  изъ  грули  . 

«Но  здравый  сма1сль,  -о,  самое  несчастное  свойство  моей  пр^р  ^ди,  -  удер.-пг 
меня  и  тутъ  вь  дэ,*:  ■«ч»4<ъ  гран.тдль,  и  я  прзп/стиль  мгнов.;н:е1  Иоо  что  же.  " 
дуналь  я  въ  эту  м.м/гу,  что  же  бгл  Вт1!1лз  П):л!:,  мо^Л-то  .осанны""?  Тэтчзсъ  ' 
угасло  все  на  саЬтЬ  и  не  стало  бц  с  1/ч1ГоСя  м  <-<1к  къ  про  1С  и::ги  И.  И  нотъсл- 
ста^нно  по  долгу  сл/.жо^!  и  по  со;гач-.чэч/  м^ем/  полэже(;/0  я  дз1жень  быль  ;•; 
дави1ь  въ  себЬ  хорлтлй   гюр.ль  и  остаться   при   пакостяхь  ., 

.Я  вЬдь  знао,  гугъ  есть  секреть,  нЬ  се<регь'  м  1^  ни  за  чго  не  х:'Тять  огкр^. 
поточу  ЧТО  я,  пожалуй,  тогда,  догаааэ  иись  вь  чемъ  д1»по,  рявкну  ,.■  и  л  и  н  ." 
и  тогчасъ  исчезнеть  необходимый  млкусъ,  ч  начнется  л 
всемъ  М1рй  6лагиразум1е,  а  съиимъ,  разум11ется,  и  конс^ 
всему...  Нэ  пока  это  не  про.1зоиегь,  -  пэка  че  огкр.1гь  се<р^ть,  для  мои,!  е.. 
щестаують  цв*.  прааты,  одча  тлмэ-цчял,  и\нн^,  мнЬ  пока  со.1:*»-(ь  ней  з  •Ьстна/^,  • 
другая  моя.  И  еоде  нг1заЬс1НЭ.  которая  б/.1}гь  пэмщ;"... 

Г.  Мереж-сэзск!.'!  находнгъ.  чго  пэдъ  „кджущэйгя"  пошлостью,  пол 
„прозрачной  корой  пошлости  и  насмЬ.ики  мысль  углубляется  зл'-- 
до   нуменапьной  бездны". 
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'  .Самъ  ,ввли1с1й  умчый  Духь  пусты  1и",  свЬгонэ;я!ц1й,  могъ  ли  бы  сказать 
Иван/  ч''"  яибэ  страшнее,  неожиданнКе,  ч^мъ  эти  слова  о  двухъ  существующихъ, 
э^чо  со;дикяемз1хъ  и  нг:оедичимых-ь  правдахъ?... 

,Огъ  сопрч<о;ноа5н1я.  сголкновгн1ч  .цаухъ  правдь"  родился  огонь,  раска- 
•;^9:11.|  горнило  сомн%и1й,  чвр!3-ь  когорэв  прэила  .осанна"  и  самого  До:товв;каро*  •). 

Вь  томъ-то  и  дйло,  что  „Осанна"  самого  Дэстоевскагэ  не  „прошла 
скээзь"  горнило  двухъ  правдъ,  а  безвозвратно  сгорйпа  въ  этомъ  горниле. 

До  сихъ  поръ  мы  имЬли  д'Ьло  лишь  съ  чортомъ,  духомъ  лжи  и 
небыт1Я.  Послушаемъ  теперь,  чго  говорить  о  райскомъ  блаженств-Ь  и 
з^скихъ  мучен1яхь  старецъ  Зосима,  одинъ  изъ  тЬхъ  одинокихъ  пра- 
ведниковъ,   которыми,  по  словамъ  Достоевскаго,  держится   м1ръ. 

,Отцы  и  учители,  мыслю:  „чго  ес1ь  адъ?"  Разсуждаю  такъ:  „страдан1в  о 
тоиъ,  что  нельзя  уже  бол'Ье  любить".  Ра)ъ,  въ  безконечномъ  6ыт1и, 
неизмЬримомъ  ни  времпнемь,  ии  простраисгвомъ,  дана  была  м-Ькоему  духовному 
5  сущ!ству,  появлен1смъ  его  на  земл'Ь,  слособиость  сказать  се61:  „я  есмь  и  н  люблю". 
л  Раз  ъ,  только  раз  ъ,  дано  было  ему  мгновен1е  любви  д'Ьятель- 
I  ной,  живой,  а  для  того  дана  была  земная  жизнь,  асъ  неювре- 
5  мена  и  сроки,  и  чтэ  же:  огвгрглэ  с1е  счастливэг  существо  ларъ  бетонный, 
I  не  оцинило,  не  вэзлюбило  его,  взглянуло  насм1>а1ливо  и  осталось  безчувствеинымъ. 
I  Таоаой,  уже  огошеди1н  огъ  земли,  нияигъ  и  лэно  Авраамоао,  и  бесЬдуетъ  съ  Ав- 
'  раачомъ  какь  вь  пр/1ГчЬ  о  бэгатомъ  и  Ла^арЬ  намъ  указано,  и  рай  оозерцаетъ,  и 
\  ко  Господу  восходить  можегъ,  но  именно  тЬмь-го  и  мучае -сн,  что  ко  Господу 
*  83Э.:2егъ  онъ  не  пюблалиЛ,  соприкоснегся  съ  любиниими,  любовью  ихъ  лренебрегш1й. 
I  И^э  зригъ  ясно  и  говоритъ  себЬ  уже  самъ:  ,нынЬ  уже  и  знан1е  имЬю  и,  хоть  воэ- 
«  жажлтлъ  любить,  но  уже  подвига  не  будетъ  въ  любви  моей,  не  будегъ  и  жертвы, 
I  ибэ  к^нчена  жизнь  земная  и  не  прияегь  Лвраамъ  хогь  каплею  йоды  живой 
I  (т.  е  нновь  дзромъ  земной  жизни,  прежней  и  дЪягельной)  прохла- 
I  лить  тамень  жажды  любаи  духовной,  которою  таменйю  теперь,  на  земл11  ею 
'.;    пр:не6репли:  н^тъ  уже  жизни   и  времени  больше  не  будет  ъ". 

Игакъ,  д-Ьятельная,  живая  любовь  возможна  только  въ  этой, 
:  земной  жизни  со  вс^ми  ея  прэтивор^ч1ями.  Въ  лонЬ  Авраамовомъ  ни- 
какая дЬчтельмость  уже  не  мыслима,  тамъ  нЬтъ  уже  времени,  т.  е. 
ке  созерцается  никакихъ  со5ыт1й,  никакихъ  ,прэисшеств:й'',  н'Ьтъ 
следовательно  ни  любзи,  ни  ж>1зни.  Какъ  видимъ,  Зосима,  а  его  устами 
и  самъ  Досто2в:к1й,  говорить  то  же  самое,  что  и  карамазэв:к1й 
I  чортъ. 

I  Г.  Мережковск1й  лел^етъ  надежду  -  .такую  новую,  такую  роб- 
\  кую"  — '*),  что  съ  иаступлен1емъ  апооеоза  и  чортъ  будетъ  прощень, 
I  т.  е.  „рявкнетъ"  въ  конц-Ь  концовъ  свою  осанну,  позабывъ  о  жизнен- 
3  ной  необходимости  .минуса'*.  Зэсима-Дэстоевск1й  угверждаетъ,  чго 
I  ни<огда  не  пргйдегъ  царство  сатаны: 

^  ,0,  есть  и  нэ  адЬ  пр;5лз1Н1е  гарт  ^  1-1   и    сзирЬ1'4чи,  негмогря   укч    на  знан  е 

I  5:1;пэрнэе  и  на  созерцайте  прзпды  н^гогразимой,  есть  страшные,  пр1эбщ^вш1еся 
,  сатш,  и  гораэму  дулу  его  вселЬпэ...  н:насыгим'4  во  иЬки  в1»ко.1ь  и  прошен1в  ог- 
I   аергаогь,  Бэга,   эзвущаго  ихъ,  пр.»кяинаогь...   и  буяугь  горЬгь  вь  огн1.  гнЬва  сноего 

1в1ч(э,  .•«ажаагь  омерги   и  не5ыг1Я.  Нз  не  получагъ  смерти". 
Не  духъ    вэтхозавк.тной    „справедливэсти",    в2тхозаэ1>тмэй    идеи   о 
Божественнэмъ    возмезд1и     сказывается   въ    этомъ    признан1и     вЬчнаго 
I  ада.  Богъ   и   послЬ     кончины     м1ра    не     перестаетъ     .звать"     къ    се611 

!грь1и  (иковъ,  проклинающихъ   Его,  —они   сами   не  идутъ  вь   рай.  Адскоз 
са."!оистязан1е   гр^шниковъ  необходимо   въ  системе    грядущаго    м1ропо- 
5  рядка,  какъ  тотъ   „минусъ**,  безъ   котораго   вечный    „животъ"   правед- 
никэаъ  превратился  бы   въ   пустоту   Взчнаго  небыт1Я, 

При  внезапномъ  прекращена    какой    нибудь    острой      мучительной 

/"■Толстой    и    Д-)стоеяск1й,  т.  I,  сгр.  3'12. 
1  См.  его  статью  ,0   нэзэмь  р;лиг1оэ1омь  Длй:та1/1". 
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боли  самое  это  прекращен1е,  самое  „небыт1е**  боли  ощущается  на  мо- 
ментъ,  какъ  интенсизн'к.йшее  блаженство.  Но-увы!  —  отъ  этой  мгно- 
венной ИЛЛЮ31И  блаженства  черезъ  минуту  не  остается  и  сл'Ьда,  — и 
чтобы  возродить  ее,  недостаточно  простого  воспом!';нан1я  о  былыхъ 
мукахъ,  необходимо  ихъ  новое  реапьное  пережиран!е.  Страдгн:я 
гр'Ьшниковъ — это  тотъ  в'Ьчно  ноющ1й  зубъ,  по  контрасту  съ  которыуъ 
праведники  только  и  могутъ  воспринимать  свое  благополучное  здрав:». 
какъ  райское  блаженство.  Не  будь  в'Ьчнаго  ада,  рай  былъ  бы  подо- 
бенъ  блаженной  секунде  передъ  эпнлептическимъ  припадкомъ,  о 
которой  Достоевск1й  устами  князя  Мышкина  говорить:  „Да  за  этотъ 
моментъ  можно  отдать  всю  жизнь".  Тотчасъ  же  за  посл^>дниуъ 
заукомъ  посл^.дней  трубы  архангела — мгновен1е  „неслкханнаго  и  нега- 
даннаго  дотол-^  чувства  полноты,  м1>ры,  примирен1я  и  восторженкаго 
молитвеннаго  сл1ян1Я  съ  самымъ  высшимъ  синтезомъ  жизни",...  а  за- 
т'Ьмъ  в-Ьчный  „трансиендентный"  обморокъ,  вн'Ь.временный  мракъ  ,.ну- 
менальной"  эпилепс1и.  Мережковск!й  справедливо  называетъ  эпилепсю 
„в'^>щей''  болезнью,—  но  этого  мало:  эпилепг:я  не  только  .,в-Ьщаетъ'* 
о  грядущей  гармон1И,  какъ  ея  таинстзенный  символъ,  она  сама  есть 
точный  дубликатъ  этс  й   гармон1и. 

Припомнимъ  исходный  пунктъ  учен1я  г.  Мережковскаго:  теперешняя 
жизнь  сама  по  себ%  нел'к.па  и  ужасна, —  только  в1>ра  въ  апокалипси- 
ческ1й  ..Конецъ"  можетъ  придать  ей  смыся»ь  и  значен1е.  Оказывается 
однако,  что  и  конецъ  самъ  по  себ1>  лишенъ  всякаго  смысла  и 
даже  ссякаго  содержан1я,  что  не  онъ  ссобщаетъ  значен1е  теперешней 
жизни,  а  наоборотъ,  эта  посл'Ьдняя  со  вс-Ьми  ея  страдан1ями  нужна 
для  того,  чтобы  придать  абсолютному  нулю  конца  н-Ькоторугс  види- 
мость положительной  величины. —  Этстъ  безвыходный,  тусклый  тупикъ. 
эта  свидригайловская  .банка  съ  пауками"  вм'Ьсто  той  светозарней 
перспективы,  которую  рисуютъ  наивные  пророки  конца  а  1а  г.  Ме- 
режковск1й,  и  лежитъ  въ  основе  извостнаго  „бунта"  Достэевскагс— 
Карамазова.  За  посл'Ьднее  врег.я  очень  много  писалось  о  „слезинк% 
зг.мученнаго  ребенка"  и  о  невозможности  ..принять"  нашъ  земной 
М1ръ  съ  его  безсмысленными  страдан1"ями  и  жестокостями.  Но  Вз^ь 
..непр1ят1е"  Карамазова  относится  не  только  къ  этому,  но  и  къ  бу- 
дущему М1ру,  и  даже  къ  будущему-то  въ   первую   голову: 

,Пока  с  ше  есть  время,  сп-Ьшу  оградить  себя,  а  потому  отъ  высшей  гармони 
ссвершенно  отказываюсь.  Не  стоить  она  сгезинкн  хотя  бы  одного  только  ?амучен- 
наго  ребенка...  Лучше  ужъ  я  останусь  при  неотмшенномъ  стрзда'ии  моемъ  и  не- 
утол^нномъ  негодэван!и  моемъ,  хотя  бы  я  былъ  и  не  прав  ъ.  Да  и  сл;;-- 
комъ  дорого  оценили  гармон1ю,  не  по  карману  нашеуу  вовсе  столько  платить  21 
входъ.  А   потому  свой  билетъ  на  входъ  сп1шу  возвратить  обратно". 

Не  отъ  земной  жизни  отрекается  зд^сь  Карамазовъ.  Свое  плаван:е 
по  морю  житейскому,  хотч  бы  и  бъ  качеств'к  безбилетнаго  пассажира, 
онъ  не  нам-^рень  згканч.ивать  „р^ное  30  л'Ьтъ", —  а  въ  д'Ьйствите.гь- 
ности  его  стих1йная  жажда  ,.клейкихъ  листочковъ**  жизни  не  утолится 
и  въ  гечен1и  трижды  тридцати  л-Ьтъ.  Но  зато  отъ  „билета  на  вхолъ' 
въ  будуш1й  м1ръ,  въ  царство  гармонги.  онъ  отказывается  безповорот.чо. 
Этого  билета  онъ  1;е  потребуетъ  назадъ  даже  въ  томъ  случаэ, 
если  окажется  „не  правъ",  т.  е.  еоли  г.'Ьйствительно  существуетъ 
какой-то  „четырехм-Ьрный"  разумъ,  во  ;приьимающ1й  мракъ  конца,  какъ 
свЬтъ,  а  ужасъ  безсмысленнаго  стралан1я.  какъ  необходимый  моментъ 
конечной  гармон:и.-  Карамазовъ  нех)четъ  для  себя  этого  четь.'- 
рехм-Ьрнаго  разума,  и  въ  этомъ  онъ  безспорно  „правъ".  Если  у:-ке 
говорить  объ    ,.искушен1яхъ    д1авола",  то  конечно  величайшимъ  из;^- 
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5зтель:твомъ  налъ  людьми  духа  пошлости  и  подлости  является  идея 
5:еосвящающаго  и  зсеоправлывающаго  конца, —  идея,  что  не  только 
сзсболныя  страдан1я  творчества,  которыя  сами  себя  справдываютъ,  но 
;'  габскчя  муки  безсильной  истязуемсГ:  жертвы  въ  глубочайшей  сущ- 
н::т;'.  своей  „святы",  им-Ьютъ  внутренн1й  нравственный  „смыслъ", 
-:ка  е'-1:е  „сокровенный"  отъ  насъ,  но  им^ющ1й  раскрыться  при  осл-Ь- 
пительномъ  св'Ьт^>  конца. 


III. 

Уегпипй  \^1га  и,  ^'пп,  ^VоЫ^Ьа1  Р1аде, — говорить  Мефистофель.  Это  не 

:зд=зательство  дьяьола  надъ  святынею  „истины",  а  одно  изъ   глубочай- 

_,^^(ъ  эткровен1й    о    природ-^    челов-Ьческаго    разума.    Всякая    вполнф, 

:,::;ествленная,  вполн'Ь    постигнутая    разумомъ   „истина"   становится 

„но  или  поздно  ип51пп,  Т. -е.  не  ТОЛЬКО  банальностью  или  пошлостью, 

I       о  и  реальнымъ    препятств1емъ,  сковывающимъ  дальн'Ьйш1е  шаги  ра- 

I  ;.ма.  Лишь  выйдя    за    пред-^лы    наличной    истины    и,  сл-Ьдовательно, 

:;':-назъ  ее  относительней    и    условной,    разумъ    достигаетъ    истины 

■  ".-ье  глубокой,  включающей  въ  себя  предыдущую,  какъ  частный  мо- 
:нтъ.  Если  бы  это  было    иначе,  если  бы  каждая  истина  не  превра- 

_1лгсь  „въ  конц-^  концовъ"  въ  ипзтп,  если  бы  существовала  какая- 
-:  грелопред'Ьленная,  неизк'Ьнная  абсолютная  истина,  то  самъ  разумъ, 
-:;къ  д'Ьятельность,  какъ  ТЕорчество  и  какъ  паеосъ  творчества, 
'.^лъ  бы  ип51пп. 

Сотни  тысячъ    л'Ьтъ    протекли    съ  т^>хъ  поръ,  какъ  сознательная, 
в'  т.-е.  творческая  работа  разума    сд^.лалась    преимущественной  ссобен- 

■  ::тью  животнаго   „челов^къ", — но  и  до  сихъ  поръ  чувство  челоз-Ька 
е  .уожетъ  примириться  съ  этимъ,    до  сихъ    поръ  челов-^къ  не  пере- 

г_  :тгетъ  скорботь  о  томъ,  что  „дьяволъ"  попуталъ  его  вкусить  отъ 
Щ  ;ре5а  познания  и  лишилъ  первобытной  райской  гармон1И.  Революц!Он- 
гг.;!  разумъ  становитс  доброБольнымъ  рабсмъ  консервативнаго  чув- 
:т=а:  всо  свои  силы — ^ачастую  далеко  незаурядныя — онъ  употребляетъ 
^  т  лемонстрац1Ю  своего  собственнаго  ничтожества,  своей  неспособ- 
|'1  .чести  постигнуть  „в-^чныя  проблемы  М1роздан1я'',  и  подъ  видомъ  „ре- 
Ы  липи-  соэ;:аетъ  жалк1й,  серединный,  полу-сознательный,  полу-инстинк- 

II  т;;еный  суррогатъ  того  ц'Ьлостнаго  блаженства  зоологической  „невин- 
нссти",  которое  безвозвратно  утрачено  нами  еще  въ  дочелов'Ьческ1й 
пер;сдъ  нашей   истор:и. 

Ы        И  любопытно,  что  тенденл1Я  эта  свойственна  не  только  мистнкамъ, 
|1  гоносящимъ  безбожный    духъ    созременной    культуры,  но    и   многимъ 
Ы  '^?улнымъ  д^ятелямъ  самой  этой   культуры, 
Г'|        Мережковский   видитъ    въ    чехоЕщин'Ь.    ярк1й  образчикъ  той   психо- 

II  лог'и,  которая  создается  на  почв-к  атеистической   в -^  р  ы   въ  культуру. 
1  „Теперешняя  культура, — пкшетъ     Чеховъ     въ  слнокъ  письуЬ,— это   начало  ра- 

1  боть!  30  имя  великаго  будутаго,  работы,  которая  бусетъ  продолжаться,  быть  мо- 
жегь.  есе  десятки  тысячъ  л'Ьтъ  для  т:го,  чтобы,  хотя  въ  далекомъ  будущемъ.  че- 
•"■оа^чество  познало  истину  настоящаго  Бэга — т.-е  не  угадывало  бы,  не  искало,  въ 
Дсстоеаско.чъ,  а  познало  ясно,  какъ  познало,  что  два>4:ги  два  есть  четыре". 

Г.  Мережковскж  остроумно  показываетъ,  что  эта  религ1я  куль- 
туры, эта  Вора  въ  рац10нальнаго  Бога,  ясиаго  какъ  „дважды  два  че- 
тыре", неразрывно  связана  съ  пессимизмомъ  чеховскихъ  героевъ,  съ 
ихъ  н;;кчемностью,  съ  ихъ   „трансцендентной"  скукой. 

Мы  знаемъ  ту  соц1ально-политическую  среду,  въ  которой  выросло  . 
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покол-Ьн1е  „чеховскихъ  типовъ".  мы  знаемъ  т-к.  в%ян1я  времени, 
ксторыя  нашептывали  „восьмидесятнику*  н  трансцендентную  скуку, 
и  безсильныя  грезы  о  торжеств-^  разума  „черезъ  н-^сколько  сотенъ 
л^тъ".  Но  Мережковск1й  съ  полнымъ  основан1емъ  могъ  бы  возраз^^ть, 
что  этихъ  спец1ально  руссчихъ  услов1й  недостаточно  для  объяснек:о  I 
гЬсной  связи  между  пессимизмомъ  и  религ1ей  разума.  Онъ  могъ  б^. 
указать  на  Мечникова  -гораздо  бол-Ье  француза,  ч-^мъ  русскаго,— к: 
торый  тщетно  старается  преодолеть  тоску  жизни  „естественныу-. 
инстинктомъ**  смерти.  Онъ  могъ  бы  сослаться  на  другого  крупна-; 
французскаго  ученаго,  б1олога  Ле-Дантека,  пессимизмъ  котораго  также 
сводится  въ  конечномъ  счетЬ  къ  неутолимой  жажд-Ь  раскрыть  нау-;- 
нымъ  путемъ   „абсолютную"    истину   жизни. 

Да  и  незачъмъ  ссылаться  на  стд'Ьльныя  имена.  Достаточно  рас- 
крыть первый  попавш1йся  трактатъ  изъ  области  тсчныхь  наукъ,  что(и 
уб'Ьяиться,  что  стремлен1е  разсматрнэать  научное  творчество,  тольк: 
какъ  средство  для  отыскания  вссразр1ьшающаго  конца  познан! я, 
характерно  для  большинства  ученыхъ  нашего  времени.  Невозможность 
этого  конца  или,  по  крайней  м'^р'^,  неосуществимость  его  въ  ближай- 
шее время  есть  типичный  источникъ  современнаго  познавательна:: 
пессимизма,  той  научной  .скромности", которая  видитъ  въ  объектахъ  | 
разума  лишь  несущественную  вн'Ьшность,  лишь  „явлен1я**  М1ра,  и  т'Ьу.ъ 
самымъ  г.остулируетъ  сверхразумную  .внутренность**  или  „сущность"  , 
вешей  область,  такъ  называемаго,  интуитивнаго  или  мистическаг: 
познан1я.  А  если  ученый  не  признаеть  мистическаго  откровен1Я,  т: 
почти  навориое  вы  найдете  у  него  какой  нибудь  суррогатъ  мистик  ■ 
въ  области  откровений  самой  науки.  И  такая  научная  .см-^лость*. 
такое  гипсстазирован1е  отд^ельныхъ  пр;обр-етен1й  разума,  возведен  е 
ихъ  въ  санъ  конечныхъ  и:тинъ,  предс1авляетъ  для  развит1я  творче 
ской  мысли  препятств1е  чуть  ли  не  горшее,  чрмъ  самоограничен:е 
„научной  скромности". 

Среди   построен1й  науч1  ой  мысли  принято  различать  дв^  категор1и, 
такъ  назызаемыя   ,рабоч1Я   гипотезы"   и   „теор1и'*. 

Познавательныя  хонструкц1и  первое  категор1и  потому  и  назив;- 
ются  „рабочими",  что  именно  ои^  являются  оруд1емъ  научной  р ;. 
боты  въ  собствениомъ  смысле  этого  слова,  оруд1емъ  научнаго  тзэр 
чества,  —  т^.мъ  не  менЬе  ученые  относятся  къ  нимъ  какъ-то  двойст- 
венно и  какъ  бы  конфузливо.  Рабочей  конструкцией  можно  пользо- 
ваться, но  нельзя  придавать  ей  серьезнаго  научнаго  значен1я:  в^:.- 
это  только  „гипотеза**,^  она  еще  не  отред'Ьлилась,  не  Еыяснзна  е:::; 
область  ея  прим^>нен1я:  «еъ  конц-Ь  концовъ"  она.  быть  можетъ,  всз:е 
не  в^рна,  не  обнимаетъ  Есей  той  суммы  фяктовъ,  для  которыхъ  пр;;- 
думана.  Это  нер^.шительное  полупризнан1е  „гипотезы"  *)  ставитъ  уче- 
наго почти  въ  безвыходное  положен1е,  когда  къ  нему  съ  торжествен- 
нымъ  видомъ  приступаетъ  „велик1й  инквизиторъ"  науки,  „критическ:и 
философъ",  и  строго  спрашиваетъ:  „А  позвольте  узнать,  милостизь^'; 
государь,  на  какомъ  основан1и  оперируете  вы  не  одн-^ми  безспорны-;.'. 
истинами,  вытекающими  изъ  в^чныхъ  законовъ  разума,  но  такке 
призвольнымн  измышлен1ями  вашей  субъективной  фантаз1и'.'"  Учены^.  ! 
не  знаетъ,  куда  глаза  д-Ьзать  отъ  сраму, —онъ  чувствуетъ,  что  перел> 
свят^йшимъ  трибуналомъ    гносеолог1и    его    незаконная  связь  съ  ле"- 

комысленной   „гипотезой"*   нич-^мъ    не     мо.ч<етъ  быть  оправдана.   Г1"по-  ! 

^ '' 

*(  Самый  терминъ     „гипотеза"     въ  применен!»     къ     рабочимъ     конструкц1ячъ^ 
строго  гов;ря,  неум^стенъ,  но  зл^сь  я  не  могу  касаться  этой  стороны  д^ла.  ! 
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-;эа  принесла  съ  собой    расцв^тъ    научнаго    творчества,  ц^лый   рядъ 

.рн:а,1ьныхъ  прозр'Ьн1й,  неожиданныхъ  открыт1й,  изобр-Ьтен1й,  предска- 

-  й...  Но  разв^  все  это  им^егъ  а  б  с  о  л  ю  т  н  у  ю  ценность,  разв'Ь  вс'Ь 

'  зазэеван!я  науки  не  эмпиричегк1й  тл^нъ  и  суета?  И  ученый,   за- 

,дг;ь  отъ  смущ;н1я,  начинаетъ     приводить  смягчающ1я  его  вину  об- 

-.-зтетьства:  онъ  и  не  д/мапъ  никэгда  придавать  гипотезамъ   какую 

.',;бэ  научную  ц-^нность, — это  только  такъ...    „л-^са",   которые  тот- 

Кз:"ь  же  будутъ    убраны,    когда    до:троится    до    конца    здан!е   науки; 

_г.-1-'чу!0  Цэнность  им'Ьетъ,  само  собой  разумеется,  только  этотъ  гря- 

,.и;й   „черезъ   несколько    стол'Ьт1Й-    консцъ,    это    завершенное,  абсо- 

Ь.ютно  достоверное  здан1е,  а  не  процессъ  постройки  и  его  временныя, 

'случайный  оруд1я... 

Но  вотъ   ^гипотеза"   выдержгша  вс^  истытан1я:  область  ея   прим^Ь- 

ггля  определена  окончательно,    и    само     это  применен1е  не  связано 

гг.тсе  ни  съ  какимъ  твэрчествэмъ,  ни  съ  какими  открыт1ям.1,  но  совер- 

^;ается  съ  правильностью  и  отчетливостью  разъ  навсегда  устан:)влен- 

;-1г:  шаблона.    Познавательная    конструкц1я    ;1р1о5ретаетъ  прочную 

.научную  ценность,  она  именуется    теперь  уже   не   „гипотезой", 

Лг  „тсор1ей''.  и  сама  гносеолог1Я  спешитъ  освятить    ея     сожительство 

■съ  разумомъ,  установить  ея  связь  съ  „вечными  законами"    последняго. 

\1      Сто  слишкомъ  летъ  тому   назадъ    принципъ   „неразрушимости  ма- 

'^тер'.и"    былъ    робкой    гипотезой;  семьдесятъ  летъ  тому  назадъ  прин- 

1^нпъ  .сохранен1я  энерг1и"    казатся   настолько  произвольной   конструк- 

>;ей,  что  солидная  наука    отказывалась  признать  за  нимъ  какое  либо 

'серьезное  значен1е. — После  того  какъ  Гельмголцъ  доказалъ  всеобщность 

закона    сохранен1я    энерг1и    въ    области  всехъ  известныхъ  тогда  фи- 

-;-!ческихъ    и    химическихъ  процессовъ,  гносеология  немедленно   вылс- 

>:.!ла,  что  и  доказызать-то    тутъ     было  нечего,  такъ  какъ  законъ  со- 

.■;ргнен1я    энерг1и — не     выводъ  изъ  эмпирическихъ  фактовъ,   а  п  р  е  д- 

,гось!лка  ихъ  изследован1я,     покоящаяся   на  апр1орныхъ  катег^р^яxъ 

«.чнстаго"     разсудка.    Сами  же  эти   категор1и,  какъ  известно,   незави- 

,_с,!.уь:  отъ  какихъ  либо  эмпирическихъ  данныхъ,  одинакоЕо  достоверны 

>;а  Земле,  на  Марсе  и  на  Сир1усе,  теперь  и  черезъ  милл1арды  летъ: 

-ехг.я    и    небо   прейдутъ,  но  категор1и  чистаго  разсудка  не   прейдутъ 

ЬОЗгКЪ. 

I  Съ  техъ  поръ  какъ  оснсзы  классической  механики  были,  такимъ 
,>с5разомъ,  незыблемо  обоснованы  зиЬ  зрес1е  ае1егп1{аиз,  прошло  всего 
г.олъ-зека.  Земля  и  небо  еще  далеко  не  „прешли",  а  между  темъ 
'1::язились  удивительныя  тела,  вооде  рад1я,  которыя,  не  желая  знать 
У:Л  о  какихъ  категор!яхъ  чиста:  о  разсудка^  отказываютъ  въ  повино- 
вении закону  неразрушимости  матер1и.  Мало  того.  Французск1й  физикъ 
-"^е-Бонъ  доказалъ  эксперимент  .;1ьно,  что  матер1я  всехъ  реши- 
(■^ельно  телъ  нашего  опыта  непрерывно  разлагается,  превращаясь, 
<^ь:то  можетъ,  въ  световой  эфиръ,  во  всякомъ  случае,  въ  нечто,  ли- 
-еннэе  основного  свойства  „матер1и":  инери1и,  постоянной  массы. 
.-сякая  матер1я,  по  зыражен!Ю  Ле-Бона,  „дематерьялизуется".  Но 
■-хэсте  съ  темъ  палаетъ  и  законъ  сохранен1я  энерг1и,  по  крайней 
-•"ьро,  въ  его  классической  форме:  если  то  „нечто",  которое  обра- 
зуется изъ  матер1и  при  ея  разложен1и,  не  обладаетъ  постоянной 
;:а::оГ'.,  то  оно  и  не  можетъ  обладать  и  постоянной  энерг1ей,  кото- 
.»-я  измеряется  половиной  произведен1Я  массы  на  квадратъ  скорости. 
■-  Гнэсеолог1я  пока  совершенно  игнорируетъ  работы  Ле-Бона,  какъ 
""руетъ  она  современную  философ1Ю  математики  (т.  н.  ^логи- 
-.'Л  въ  корне  подрывающую  кантовское  учен1е  о  ^синтетическихт»- 


—  20  — 

сужлен1яхъ  а  рг1ог1''  —  Солидные  учение-спец1алисты  относятси  къ 
разрушителю  постоянства  энерг1н  Ле-Бону  почти  такъ  же,  какъ  .ит, 
д^ди  относились  къ  основателю  этого  принципа.  Манеру,  т.  е.  ме 
говорят ь  ни  да,  ни  н1.Т1.,  и  стараются  вообще  по  возможности  о  (.•;^ 
ьыводахъ   не  думать. 

Перспектииы,  откриваемия  работами  Ле  Бона,  колоссальны.  Ь^Iь 
н'Ькотория  изъ  нихъ.  „Дематерьялн:нац1Я"  заставляет!,  думать.  ч;:> 
возможет,  и  обратный  п[)оцессъ  ^матерьялизац1я",  созлан1е  хим1.чс- 
скихъ  алсменгоиъ  изъ  общей  имъ  вс1.мъ  эфирной  праматери,  а  гс./л 
такъ,  возможен!,  и  пронесет.  пренращен1я  одного  элемента  вт.  дру|  ои. 
Дал-Ье:  искусство  усиливать  пронесет,  дематерьялизацж  обЬщдсть 
отдать  нъ  распоряжен1е  человека  практически  безграничные  запасы 
даровой  энер11и.  Изъ  т1.хт.  трехъ  основных!,  .«адачт.,  над!,  которыми 
бились  когда-то  алхимики  -открытие  философскаго  камня,  регре11^11г:. 
шоЬНе  и  жизненнаго  улексира,  -  д»!.  первый  становится  науч- 
ными  *)  на   томъ   пути,   который   намЬченъ  Ле-Бономт.. 

Но  разиЬ  ампнрическ1я  перспекшвы,  какт  бы  обширны  он1.  ил 
были,  М01  утъ  во.1наградить  ис1иннаго  солилна10  мужа  науки  за  по- 
терю той  абсолютной  !армон1и,  которая  иарстиомала  до  сихьпорь  ы, 
его  области?  Когда  то  еще  удастся  внолнЬ  оилалЬть  этими  ноними, 
могучими  и  непокорными  силами  и  уложить  ихь  в1.  так1я  изящш.'и, 
законченны»,  неподиижныя  формулы,  въ  которых ь  покоится  класси- 
ческая механика!  Л  пока  какой-то  неопредЬлгнный  хаост.,  рядт.  Ь'' 
ув1.ренных1.  гипотезъ,  жалкое  шатан1с  мысли.  И  ученый  прнступ.-ни. 
къ  ноиымъ  от!фыт1ямъ  не  только  съ  критическою  осторожностью, 
всегда  необходимой,  но  и  ст.  япнымъ  недоброжелательстпомт,;  втаим;. 
онъ  лел1.егъ  надежду,  что  исЬ  эти  непр1ятныя  ноишестка  окажу  к  ^ 
недоразум!  1пемъ  и  пусгякомь,  что  ему  не  придг^тся  ломать  с.1мым  ее 
новы  своего  м((10созерц.1Н1я,  которыя  от.  привык!,  счи  гать  абсолют:!'. 
истиной 

Безчисленны  и  многообразны  проявлен1я  психолог1и  „конца"  иь 
области  познан1я.  Одним!,  из!.  наиболее  ярких ь  образчиков!,  ъ^о\^. 
психолог1и  является  С'^ремлен1е  апр1ори  намЬтить  границы  науки 
Между  тЬмъ,  если  есть  как1я  либо  „апрюрныя"  предпосылки  науч- 
наго  изсл-Ьдован1я,  то  невозможность  апр1ори  опред1-.11игь  граница 
познан1я  самая  очевидная  изъ  нихъ.  Н1.тъ  и  не  может!.  бы1ьпр1:м- 
Ц  и  п  1  а  л  ь  н  о  неразрешимых!,  для  науки  проблем'ь.  Неразр^1пиУ:^ 
только  неправильно  заданныя,  инутренно  прошвор^чивыя  проблех!.; 
Но  внутреннее  противор1.ч1е  нельзя  и  представить  себЪ,  какъ  задачу, 
подлежащую  р1.шен1ю:  достаточно  вскрыть  прогиворЪч1е,  лежащее  иь 
основ^>  неправильно  заданнаго  вопроса,  для  того  чтобы  онъ  тотч.»съ 
же  перестал!.  би1ь  вопросомъ  и  преврагился  нь  бсзсмысленми.'.  I 
набор!»  словъ.  I 

Н1.тъ  неразрешим  ыхъ  задачъ,  весь  данный  м1ръ  мрин;;и- 
п1ально  нознаваемъ.  Но  такъ  как!,  сами  эти  м1ровыя  „данныя"*,  ко 
торыми  мы  стремимся  познавательно  овладеть,  не  представляют!,  чего 
либо  законченнаго,  а  постоянно  нарождаюгся  вновь,  то  всегда  буду  п. 
мер^шенныя  задачи.  Г.  Мережковск1й  упоминаетъ  о  прогрессе 
зрЪн1я  со  временъ  Гомера,  въ  эпоху  котораго  люди,  повидимому,  не 
различали  цвЪтовъ  спектра,  лежащихъ  за  зеленымъ  въ  сторону  ф1олето-    Е 

•)  Само  собой  разумеется,  что  теоретически  понят1е  регрс(иит  т  ■■'■''- 
нел'^по,  я  инЪю  въ  «иду  ту  практическую  задачу,  которую  преследовали  алхим.  ки, 
отыскивая  -вечное  движен1е*. 


изго  конца.  Въ  безконечно  бол^е  сильной  степени  раздвинулось  наше 
зо^л)!''  по  ту  и  другую  сторону  видимаго  спектра  благодаря  т-Ьмъ 
1.с-(угсгп*ннымъ  органам!.  поспр1яг1я,  которые  были  изобретены  въ 
\^.у.л,  вЬк1>.  И  эти  нопыя  „данный"  опыта,  эти  невидимые  .лучи" 
;,е  Т0  11.КО  дополняю гъ  ко(;  въ  чемъ  картину  м1ра,  не  только  присоеди- 
у,чоп.  К1.  35000  изп1.стнь;х'1.  видопъ  35001 -ый,  как1.  ж,1луе1ся  одинъ 
-  1<оч,1ропавш1йся  въ  иаук^!  чеховск1й  герой,  но  прсобраэуютъ  самый 
;\)!;ммсит-ъ  плуки,  ниспровергаютъ  т1>  коренные  „законы"  матерьяль- 
и.;:о  м1ра,  н-ь  которыхт.  нелик1н  предтеча  сонременнои  науки,  Лео- 
и  ;;,;-)-;а  Внм 'И.  усматрипат.  предвечную  цЬлесообра.чность  самого 
:::')итсля    нселениой,   самого   „Рг1гпо    Мо1оге". 

.Чакъ   видимт.,   идсоло!  1я   конца,   въ   корн1>  враждебная  духу  культур- 

г  >  прогресса,   духу  всякой   вообще   ч  е  л  о  в  1>  ч  е  с  к  о  й    жизни,   далеко 

чилчется   исключительной   особенностью  христ1ат>  трегья10   эавКта. 

г:,',   иаитпл'?   люди   мредстанляють  лишь  ея  наиболее   яркое.   и1=>лостное 

;;;:  мц(!1|1е.  Они  см^.яо  возводят!.  В1>  рамгъ  религ1ознаго  догмата  ту 
ч'х   чогимескую  те11дени1ю.   которая   въ  смягчемиомъ   и   преобрлзтпан- 

■:1.  вид!»  живетъ  нъ  душЬ  многихт.  и  ммогихъ  борцовь  за  культуру, 
::)ля.'1'1Я     нхъ    творческое    вдохмо11еи1е,    нашей  1  иная    имъ    тоскливы»', 

ииныч  мысли  о  тщетЬ  вс1^.х'».  усил1й  человЬческаго  разума,  о  иодс- 
-•жиуостн  „послЬдияго"  откровп111я,  и  т.  п.  Не  много  иайде1ся  лю- 
' /.  сопершенно   свободных!,  отъ  мшхъ  искут<*н1й  дьявола   лКни,   покоя 

■ч, ■';.!.  пыгтупаюшаго  подъ  маской  жажды  „абсолютной  исгинм".  Но 
Ссикл1см11о  различно  отношен1е  искутаемыхъ  къ  „соблаанамъ"  дьявола. 
Если  одни  стараются  побороть  въ  себЬ  голоса  дочелов1-,чсскаго 
инстинкта,  зовутаго  къ  „блаженному  у'пен1ю  и  1'.Ьчному  покою",  то 
друг1е  падаютъ  иищ!  псредъ  ;»той  недотыкомкой,  провозглашаютъ  ее 
снигымъ  духомъ  и  смиренно  молятъ  даровать  лк1лямъ  „новый  зав1.тъ", 
окончательно  упраздняюиОй  за  ненадобностью  работу  творческаго 
рлэума. 


1  IV. 

Философы  не  разъ  демонстриговали  на  прим^Ьр^^  собственн^^xъ 
]  систем!.,  что  мистическое  устремлен1е  кт!  грядущему  апооеозу,  къ  бо- 
1  же:тпен110му  св1ьту  абсолютной  истины,  въ  д1.йсггжтельности  приво- 
1  дип.  къ  абсолюгному  мраку  безсознлтельно  С1их1иной  жизни.  Самымъ 
I  см^лымъ  нзъ  философовъ  этого  типа  былъ  Гартманъ,  провозгласив1111й 
^  бозсознательное  боже:твомъ,  а  сознательный  разумъ  жалкимъ  ублюд- 
1  комъ,  продуктомъ  печальнаго  недосмотра  въ  порядк11  м1розлан1я: 
I  <1и  Ь!:^!  йая  Ргос1ик1  е1пе!;  Ак^еь,  (^ег  п1сН1  ЬйПе  5е1п  зоНеп,  (]агигп 
I  шик^!  (1и  аи51б5сЬеп,  51егЬеп1  Къ  сожал1.н1ю,  Гартманъ  задался  проти- 
I  вор^.чивой  и1>льо  доказать  несостоятельность  разума  съ  его  же  соб- 
I  стнснной,  съ  научной  точки  зр1,н1я.  Выхватывая  первые  Г!опа1Ш11еся 
I  аргументы  изт»  области  естсствознан1я,  онъ  создалъ  и^^лый  рядъ  явно 
':^^  "ес'^стоятсльныxъ  построен1й,  и  что  хуже  всего  —  совершенно  зчтем- 
ниль  свой  собственный  исходный  пунктъ:  само  „без-ознательное"' 
прекратилось  у  него  въ  какое-то  разумное  существо,  въ  ходяч:й 
абсурдъ,  въ  безсознательное  сознан1е. 

!  ораздо  тоньше,  иитересн1^е  и  правильнее  по  существу  поставилъ 
ана.':о1  ичную  задачу  Бергсонъ,  философъ,  лишь  за  самое  последнее 
".^"^мя  получивш1н  широкую  извостность.  Вергсонъ  даетъ  остроумный 
анализъ    интеллекта,    какъ  специфически    сознательной   активности,  и 
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показываетъ,  что  идея  абсолютной  истины  противор-Ьчитъ   самой  пр/. 
род^  интеллекта,  что  лишь  въ  области  не  интеллектуальнаго,  ннстин-  I 
тивнаго  можетъ    найти  себ'Ь  стремлен1е  проникнуть    въ    сущност,| 
вещей.    Выводы  Бергсона  т-^мъ  интересное,  что  самъ  онъ  чист'Ьйи:е  \ 
воды    мистикъ;  съ  его  точки    зр%н1я  интеллектъ  пригоденъ  лиггь  ;:-: 
„вн-Ьшнихъ"    механическихъ    ц-^лей,    инстинктъ  же    представляетъ  ь: 
особый   видъ  окостен-^лыхъ  жизненныхъ  процессовъ,  а  творческое  -г  ■ 
чало  всякой  жизни   вообще.  Но  и  Бергсонъ  не  довелъ  и,  какъ  уисти-- 
жаждущ1й   интуитивнаго  постижен1я   М1ра,  не  могъ  довести  своего  ан: 
лиза  до  конца:  поставитъ  знакъ  равенства  между  кистической  инту,   | 
Ц1ей  и  полной    безсознательностью.  [ 

Подобнаго  рода  непосл^>довательность    вполне,  понятна  и  притсУ:  ■' 
вполн-Ь    извинительна    въ  устахъ  мистика.     Быть  посл^довательн-^У;  1 
принцнп1альный    врагъ    „пошлаго"    разума    отнюдь    не    обязанъ,    но  ^ ' 
отказаться  отъ  разума,  отъ  созчан1я,  въ  серьезъ  никакой  мисти-    ' 
конечно  не  желаетъ.  Действительные  корни   мистики  лежатъ  вовсе  - 
въ  области    сверхразумнаго;    всяк1й  мистицизмъ  порождается  пот;:е-. 
ностью  установить   въ  пред^>лахъ  самого  разу.ма,   въ  пред'клахъ  соз-. 
тельной    жизни    челов1,ка,    н'ккоторую    неприкосновенную    для    разу.  | 
„святыню".  И  такой  святыней  оказываются    всегда   изв-Ьстные  зак:.-   [ 
челов-к)Чес!<аго    общежит1я.    изз^>стный  тиг.ъ  отношен1й  между  людь'^    ' 
изв-Ьстным   формы  культурнаго  быта. — Законы  природы,  открываех:. 
наукой,  лишены    всякихъ    аттрибутовъ    святости;  эти   „трезвыя"   ;:; 
мулы  сами  по  себ^)  совершенно  неспособны  вызвать  чувство  вест;:- 
женнаго    преклонен!?;    он^.  являются    лишь  оруд1емъ  дальне.йшей  :;■  к 
боты  разума,    которая   носитъ    такъ  называемый   „д1алектическ1й"'  Х1- р 
рактеръ,  т.  е.,  отправляясь  отъ  даннаго  закона  или  теоретическаго  ": 
стулата,  приходитъ  къ  его   ,отрицан1ю",    къ  псэнан1ю  его  ограниче 
ности   и  условности.   Новое,  бол'Ье  широкое   научное    обобщение,  в:-:,-'   > 
чивъ  въ  себя,  какъ  частный  моментъ,  законъ,  низвергнутый  сь  пье;    ^ 
стала  конечныхъ  истинъ,  въ  свою  очередь  подвергается  той   же  учас 
и  т.  д.  ас1  1пПп11ит.  Очевидно,  самая  жажда  „конечной  истины',  са.х: 
ПСИХ0Л0Г1Я,  требующая    осуществлен|'я  этого  научно  несостоятельна:: 
внутренне  противор-Ьчиваго  понят1я.  нн-^дряется  сюда  иззн-Ь.  Культу:;. 
какъ  б  ы  т  ъ,  какъ  совокупность   .освященныхъ*  соц1альной  традии:е. 
..святыхъ-   и   ,самсц-к.нныхъ"  формъ  жизни,   и  есть  эта  постоянная  .-;• 
6оратор1я    мистическихъ     чувствъ,  столь  враждебныхъ  культур-Ь,  ка^:•: 
живой,  движущей   сил^.  челов^Ьческаго  прогресса. 

Я   вовсе  не  хочу    сказать,    что   .святость  и   самоценность  идег.'а' 
есть  престо  возвышенная  фраза,    прикрывающая   интересы,  связан:-:ьг 
у  той   или  другой    группы    людей   съ  данными  Нормами   сложившагс:" 
быта.  Только  противники    историческаго  матерьялизма,  усердно  уг.р.-  ; 
щающ1е  его    для    удобства    поле.мики,    утвержлаютъ,    будто  марке;;:: 
сбязанъ    вид1ль    въ    идеализме    сознательное      „прикрыт1е"    х 
терьяльныхъ    интересовъ.    Именно  съ  марксистской    точки  зрен:я  ? 
теор1я  совершенно  несостоятельна,  ибо  она  прежде  всего  не  матерья." 
стична.  Въ  самомъ    доле,  трудно    понять,  для  чего  бы  могло  пока:: 
биться  данному   классу  сознательно,  т.  е.  лицемерно,   прикрыв  а: 
свои  интересы   несоответствующей  имъ  .возвышенной"  идеолог1ей.  Э' 
имело  бы  смыслъ    лишь  въ  томъ  случае,    если  бы  существовала    :■: 
кая-то    абсолютно      возвышенная     идеолог1я,    независимая  ни    с 
какихъ   конкретчыхъ  интерессвъ,  одинаково  обязательная  и  святая : 
всехъ  безъ    различ1я    людей.   Но  разъ  этого  котъ,  разъ  всякая,  :;я> 
самая     искренняя  и   возвышенная    съ    нашей    течки    зрен1Я  идео;::- 
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кзпр.  идеолопя  борющагося  пролетар1ата,  им-Ьеть  лишь  исторически 
ограниченное  значен1е,  вырастаетъ  лишь  на  почв-Ь  опред-Ьленныхъ 
^про.'.ззодственныхъ  отношен1й",  то  необходимо  допустить,  что  и  самые 
нес;'.мпатичные  намъ  „идеалы"  вполн-Ь  искренни,  Д'ЬйстБительно ,, святы" 
и  ..самоц-^нны"  для  той  общественной  группы,  которая  ихъ  испов-Ь- 
дуетъ. 

Возьмемъ  для  прим-Ьра  <патр1архальный'  бытъ  добраго  стараго 
времени.  Жизнь  пом-Ьщичьей  усадьбы  протекала  т-^мъ  гармонич- 
н*1е,  интересы  пом'Ьщика  обезпечивались  Томъ  лучше,  ч-^мъ 
интенсивн^Ье  были  развиты  1патр1архг1льныя  *  чувства,  связывавш1я 
похьщика  съ  крестьянами  и  д^>тей  съ  родителями,  какъ  въ  кресть- 
янскихъ  семьяхъ,  такъ  и  въ  самой  пом'Ьщичьей  семь'Ь.  Но  изъ  этого 
возсе  не  сл^Ьдуеть,  что  самъ  пом'^щикъ  разсматривалъ  патр1архаг1ь- 
ныя  отношен1я  только  какъ  оруд1е  сво'ихъ  матерьяльныхъ  ингересовъ. 
Наоборотъ,  настоящ1й  «хорош1й»  баринъ  ц-^нилъ  поэз1ю  патр1ар- 
хальныхъ  чувствъ,  какъ  таковую,  —  именно  это  внутреннее  1благо- 
л'Ьг.1е>  дворянскаго  гн^)3да,  его  своеобразная  психическая  атмосфера, 
такъ  ярко  воспроизведенная  въ  «Войн'Ь.  и  мир'Ь>,  и  составляла  глав- 
ную прелесть,  основной  смыслъ  жизни  для  идеальныхъ  пом'Ьщи- 
||  ковъ  кр^>постной  эпохи.  У  толстовскихъ  героевъ,  какъ  и  у  самого 
щ  Толстого,  этотъ  барск1й  «идеализкъ>  является  обыкновенно  не  вполн% 
|:|  осознаннымъ,  но  выступаетъ  отъ  этого  еще  отчетлнв^е.  —  Николай 
'Л  Ростовъ  первоначально  не  чувствовалъ  никакого  призван1я  къ  хо- 
щ  зчйству.  онъ  занялся  своими  пом*,стьями  только  для  того,  чтобы  обез- 
печить  благосостоян1е  семьи.  Но  и  впосл'1>дств1и,  ставъ  идеальнымъ 
похощикомъ,  онъ  продолжалъ  истолковывать  свою  тягу  къ  хозяйству 
съ  этой  матерьялистически  утилитарной  точки  зр'Ьн1я. 

.Онъ  часто  говаривалъ  съ  досадой  о  какой   нибудь    неудаче     или     безпорядк!.- 
,съ    нашимъ    русскимъ    народом  ъ''  и  воображалъ  се6%,  что  терп4ть  не 

(ножетъ  мужика.  Но  онъ  вс'Ьми  силами  души  любилъ  этотъ  нашъ  русск1й 
народ  ъ  и  его  бытъ... 
Графиня  Мария  ревновала  своего  мужа  къ  этой  любви  его  и  жалела,  что  не 
.  ког.-а  въ  ней  участвовать...  Она  не  могла  понять,  отчего  онъ  былъ  такъ  оживленъ 
I  и  счастлиэъ,  когда,  вставъ  съ  31рею,  и  проведя  все  утро  въ  пол^  или  на  гумн'Ь, 
\  онъ  возврашался  къ  ея  чаю  съ  посева,  покоса  или  уборки.  Она  не  понимала,  ч-кмъ 
3  онъ  такъ  восхищался,  разсказывая  съ  восторгомъ  про  богатаго  хозяйственнаго 
I  мужика  Матв'Ья  Ермилина,  который  всю  ночь  съ  семьей  возилъ  снопы,  и  еще  ни  у 
^  когз  ничего  не  было  убрано,  а  у  него  уже  стояли  одонья.  Она  не  понимала,  отчего 
I  снъ  такъ  радостно,  переходя  отъ  окна  къ  балкону,  улыбался  подъ  усами  и  подми- 
I      гивз.тъ,  когда  на  засыхающ1е  всходы  свса  выпадалъ  частый  теплый  дождикъ'... 

I  Жена    Ростова     вполн-Ь    понимала  и  разд-Ьляла  его  заботы  о  бла- 

I     Г0С0СТОЯН1И  д-Ьтей,  но  съ  ея  высшей  христ!анской  точки  зр^>н1я  строй 
I     барской    жизни   представлялся    гр-^ховнымъ.  и   потому   она    не    могла 
I     г.очять  П0Э31И  этого  строя,   не  могла  разд'Ьлять  т'^хъ   4Любовныхъ>, 
I     «эссторженныхъ>,   1радостныхъ-'     чувствъ,    которыми    была    преиспол- 
нена хозяйская  душа  Ростова.    Заботы  о  семь"Ь    являлись    не    основ- 
нь:-;ъ  движущимъ  мотивомъ  д'кятельности   Ростова,  а  только   рац10на- 
п'гтической  мотивировкой.     Поддержан1е     <идеальныхъ>     фсрмъ    кр-Ь- 
'^::тного  благоустроГ:ства — вотъ  та  святыня,  та  самодовл'Ь;-:щая  ц1)Н- 
•  -;ть,  которая    скрашивала    жизнь    Николая    Ростова,    придавала    ей 
-■■'.-;слъ  и  значен1е. 

Г!о  поводу   этого  хозяй:каго     идеализма    толстовскихъ     героевъ  и 
:^":го  Толстого   г.  Мережковск1й  пишетъ: 

.Онъ  (Толстой)    кажды;1    разъ    выражалъ  свое  волнен1е  такъ:  „только  бы  дома 
ь;;  '.ыло  благополучно!" 

Зто— не  мЬщанстно.  это  неизм-Ьримо  глубже  и  первобытное:  это  вечный  гслосъ. 


природы,  неодолимо?  чутье  жизни,  которое  засгавляетъ  звЪря  устраивать  лс.-овэ 
птииу — Гнездо,  человека — зажигать  огонь  семейнаго    очага 

Это  —  покорное  вол*  природы  св>'.ван;е  гнезда,  благол-Ьпное  домострои- 
тольство. 

и  прежде  всего  тутъ  —  великая  и  простая  любовь  къ  жизни,  та  в'Ьчно  д^тскц 
радость  жизми,  которая  была  и  у  Гете. 

Мы  слишкомъ  слабые,  дерзк1е.  слии^комъ  жадно  устремленные  къ  буду_;*му, 
привыкли  слишкомъ  мало  ц'Ьнить  закокченныя  формы  прс:1:лаго.  это  ,6пагол1  п;;-, 
„благообразе".  эти  Ц'^пк:е  животно-растительные  корни  всчк:, 
человеческой  культуры  (курсивъ  мо;"'.  -3.  Б.),  глубоко  Ух0дящ:е  вь  пс: 
земную,  ровную,  живую,  животную  темноту  к  глубину,  которыми  од  „ако  то.тьк:  >. 
питается  и,  наперекоръ  всякимъ  .сЬрымъ  теор1ямъ",  в^,чно  зелен  ееть  ,;лат:! 
дерево  жизни"  •) 

Это  едва  ли  не  единственное  уЛсто,  гд-^  г.  Мережкозск1й  всрн; 
и  точно  опред'Ьляетъ  свое  отношен1е  къ  многосмысленному  понят;.': 
«культура».  Живэй  духъ  культуры,  духъ  »жаднаго  устремлен!.^  къ 
будущему  ■  его  современно  не  увлекаетъ,  онъ  видитъ  въ  немъ  глг^-. 
«сЬру.о^  теор1ю.  Во  всякой  чел звочесчэй  культ/р"^  Цонны  ен  :к,;- 
вотные  ,  даже  -  растительные >  корчи, — то  инстинктивное,  «темное;  — 
но  зато  такое  «родное»,  такое  «теплое^  — чувство  «благообразия  ;; 
«благол"Ьп1я  >,  которымъ  согр1.ваютъ  душу  'законченный  формы  прог- 
лаго>,  формы  освященныхъ  веками  челов^.ческихъ    •гн'Ьгдъ-. 

Чуть  не  на  каждой  странице,  каждой  своей  статьи  г.  Мерековск;.'- 
сражается  съ  «Мощанствомъ  ,  съ  буржуазчымъ  отношен1емъ  къ  куль- 
тур"Ь;  онъ  и  въ  данномъ  случао  не  преминулъ,  какъ  мы  видоли, 
оговориться:  .это  не  мещанство,  это  неиз  ;оримо  первобытное  ;: 
глубже*. 

Къ  сожал'Ьн^ю,  несмотря  на  эту  оговорку,  остается  совершеян: 
непонятнымъ,  почему  ^комфортъ»  м%щан:каго  гн^ьзда  менО)е  с?ятъ, 
нежели  .благолоП1е>  гнозда  дворянскаго.  РаззО  хорошо  капаженнэе 
торговое  предпр1ят1е  не  прэбуждаетъ  въ  душ-к  влад0.льца  такого  ж? 
благслЪпнаго  самсчузств!я,  какое  охватывало  Николая  Ростова,  ког;а 
онъ  ссзерцалъ  свое  благоустроенное  хозяйство?  Разво  банкиръ  не 
расцвОтаетъ  душою,  разв-^  онь  не  --улыбается  подъ  усами  и  не  пэд- 
мигиваетъ>,  когда  биржевые  бюллетени  приносятъ  ему  в'Ьсть  осъ 
удачной  спекуляц1и?  И  почему  же  без.<орыстный,  чисто  эстетичегк!,'^ 
восторгъ,  испытызаемый  каждымъ  «дЬловымъ  челозОкомъ^  при  видэ 
идеально  поставленных^,  торговыхъ  книгъ,  нельзя  свзсти  къ  «той  ве- 
ликой и  простой  любви  къ  жизни,  той  вОчно  датской  радости  жизн;;. 
которая  была  и  у  Гете»?  ВоДь  эту  возвышенную  тираду  о  «велико;'; 
и  простой-  любви  г.  Мережков:к;й  произноситъ  по  весьма,  на  перз=;."; 
взглядъ,  прозаическому  поводу, —по  поводу  того  удовольств1ч,  котор:е 
доставляло  Толстому  образцово  поставленное  въ  его  имОн1и  откармли- 
ванье  свиней.  Неужели  же  благол%п;е  свиного  хл'Ьза  представляетъ 
н-Ьчто  до  такой  степени  возвышенное  и  святое,  что  по  сравнен1Ю  съ 
нимъ  ВСЁ.  формы  буржуазной  культуры  только  пошлость,  плоскость  .; 
середина? 

Но  ВЪ  томъ-то  и  д-^ло,  что  на  всО  эти  вопросы  н'Ьтъ  и  не  мо- 
жетъ  быть  ответа.  Зд^.сь  кончается  компетенц1я  разума.  Мы  наконеиъ 
вступаемъ  въ  область  подлинной  мистики,  видимъ  вооч1ю  ея  темнее 
и  теплые  подзе;';ные  корни  и  ошущаемъ  ихъ  полную  независимость 
отъ  всякой  сЬрой  теор1и  или  логики.  Тутъ  созершенно  нечего  г.  ?- 
н  и  м  а  т  ь.  Надо  родиться  въ  дворянскомъ  гнйздО.  надо  съ  кол=:- 
бели    дышать    его    атмосферой,    чтобы    почувствовать    святость 
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этого  жизненнаго  уклада.  То  же  самое  относится  и  къ  буржуазному 
гнозду:  оно  также  нм-Ьетт»  свой  „идеалъ",  который  самъ  по  себ^  ни- 
чуть не  ниже  и  не  выше  пом-Ьстно-дворянскаго  благол'Ьп1я, — онъ 
просто  ^иной"',  чуждый,  психологически  недоступный  для  челов-Ька, 
поокнкнутаго  традиц1ями  стараго  барства, 

,,Мы  съ  г.  прокурором-ь  идюты  другъ  для  друга", — заявилъ  въ  одной 
,!зъ  свэихъ  защнтительныхъ  р-^чей  Лассаль,  пояснивъ,  что  тутъ  н-Ьтъ 
никакого  оскорблен1'я  для  г,  представителя  обвинительной  власти, 
такъ  какъ  „ид1огъ"  въ  своемъ  первоначальномъ  смысл'Ь  значить  лишь 
_сзэеобразный  человЬкъ".  — Въ  области  святыхъ  фэрмъ  общежит1я, 
ръ  области  „святыни"  вообще,  первоначальный  смыслъ  слова  „ид1отъ'* 
сов'тадаетъ  съ  его  теперешнимъ  ходячимъ  смысломъ.  Зд-^сь  быть  со- 
вег::]еннэ  свэеобразнымъ  по  сразненш  съ  другимъ  челов-Ькомъ — зна- 
чи'ъ  быть  длч  этого  другого  идютомъ,  пошлякэмъ.  Построенный  на 
ку."  .турноуъ  комфорте)  м-^>шанск1й  идеализмъ  въ  глазахъ  г.  Мереж- 
к;з:<аго  безгранично  пошлъ,  но  точно  такъ  же — и,  быть  можетъ, 
=ъ  еще  большей  степени  —пошлы  в-^  глазахъ  идеалиста-м-^щанина  т^Ь 
сормы  до-буржуазнаго,  барскаго  „комфорта",  которыя  г.  Мережковск1й 
Еос.ринимаетъ  какъ  „благол^п1е".  Оба  эти  идеалиста  одинаково  правы 
у.?:,',  неправы,  —  и  оба  они  одинаково  скучны,  неинтересны,  „пошлы" 
-лч  челов'Ька,  не  испытавшаго  обаян1я  никакихъ  вообще  законченно- 
кохгортабельныхъ  формъ  жизни  и  потому  незнакомаго  съ  чувствэмъ 
бытового  благолЬп1Я. 


Можно  ли  однако  идеалиэмъ  г.  Мережковскаго  назвать  дворянскимъ? 
Гэзилимому,  н'Ьтъ.  Пожалуй,  это  было  бы  еще  позволительно  несколько 
гЛтъ  тому  назадъ,  когда  мистика  г.  Мережковскаго  санкц10нировала 
сах:держав1е.  Но  что  же  осталось  отъ  этого  дворянства  теперь,  когда 
не  только  „старый  порядокъ",  но  и  всякую  вообще  власть  г.  Мереж- 
коз:к1й  объявилъ  дьявольскимъ,   „антихристовымъ"   началомъ? 

Если  лодъ  „дэорлнокой"  иаеолопей  разуметь  комплек:ъ  идей,  непо- 
срелотвенно  отражающихъ  въ  себЬ  конкретные  интересы  каждаго 
ланнаго  дворянина-пом-Ьщика,  то,  разум'Ьется,  апокалипсическую  про- 
гсзоль  г.  Мережковскаго  придется  признать  зат'Ьей,  совершенно  не 
лэсрянской.  Ни  мало  не  защищая  и  даже  не  „прикрывая"  ближай- 
-;;хъ  пом-Ьщичьихъ  интересовъ,  эта  идеслог1я  можетъ  повести  только 
къ  конфликту  съ  м'Ьстнымъ  батюшкой  и  соотв'Ьтственнымъ  отд1>ломъ 
.ссюза  русскаго  народа", — перспектива,  не  особенно  страшная,  но 
с-н-:дь  не  заманчивая.  Но  если  мы  обратимъ  вниман1е  не  на  интересы 
г.  .'•!арежкозскаго,  какъ  пом^.щика,  а  на  его  жажду  абсолютно  закон- 
ченныхъ.  безусловныхъ,  неизм-Ьнно-святыхъ  формъ  жизни,  то  дво- 
рянское происхождение  его  религ1озныхъ  искан1й  станетъ  бол-к-е  ч-^мъ 
праздолодобнымъ. 

Бытовыя  формы  буржуазнаго  общества  никогда  не  могутъ  отлиться 
въ  такую  строго  выработанную,  ц-^лостную  систему  святыхъ  отношен1й, 
о  какой  говорятъ  намъ  идеалистическ1Я  старо-дворянск1Я  предан1Я. 
*^ор-:ы  эти  слишкомъ  подвижны,  темпъ  ненавистнаго  для  г.  Мереж- 
'^Ойскаго  „прогресса"  слишком  ь  быстръ  для  того,  чтобы  могла  сло- 
■-:'^*=ся  священная,  въ  бездонную  глубь  временъ  уходящая  традиц1я. 
'■  ■  :тя  буржуа  не  только  позитивно  ценить  комфортъ  жизни,  но 
■■■;-: -•■гнЬнно    чисто    ?стетически    воспринимаегъ    благол^П1е  и     благо- 
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устройство  своего  быт1я,  гЬмъ  не  мен-Ье  это  чувство  эстетической 
гармонт  быта  никогда  не  можетъ  пр1обр-Ьсти  у  него  той  „первобыт- 
ной" мощи  и  ясности,  той  стих1йно-религ1оэной  силы,  какая  была 
свойственна  патр1архальному  барству.  Этому  м-Ьшаетъ  еще  и  другая 
специфическая  особенность  буржуазнаго  уклада.  Идеолопя  кр-к,пост- 
ного  быта  —  по  крайней  м-Ьр-Ь,  въ  „идеальныхъ"  случаяхъ — ког.-а 
быть  двусторонней.  Не  только  Николау*  Ростовъ  любилъ  мужика  въ 
той  роли,  которая  была  отведена  ему  въ  рамкахъ  патр1архальнаг: 
поместья,  но  и  мужикъ   , любилъ-   Николая  Ростова: 

.Долго  пос.тЬ  его  смерти  въ  народ'Ь  хранилгсь  набожная  память  объ  ег. 
управлен1И.  .Хозяинъ  быпъ...  наперсдъ  мужицкое,  л  готомъ  свое.  Ну  и  пстанл 
не  давапъ.  Одно  слово — хозяинъ". 

Въ  буржуазнокъ  обществ-Ь  такая  гармон1я  невозможна  уже  г? 
одному  тому,  что  зд'Ьсь  исчезаетъ  непосредственная  личная  сзя;; 
между  исполнителемъ  и  организаторомъ  и  зам'^няется  вещной  связь»: 
Нарождается  то,  что  Марксъ  назывглъ  .товарнымъ  фетишизког-^ъ- 
Одни  люди  порабощаютъ  другихъ  при  посредств-Ь  вещей,  и  кажется, 
что  не  люди,  а  сами  вещи — товары,  деньги — какою-то  присущею  иуъ 
таинственною  властью  устанавливаютъ  _существующ1й  порядокъ", 
создаютъ  формы  быта.  Если  даже  рабоч1й  и  не  сознаетъ,  что  инте- 
ресы его  противоположны  интересамъ  предпринимателя,  то  во  з:я- 
комъ  случае  его  внутренн1й  М1ръ  пр<;дставляетъ  н'^.что  обособленнее 
отличное,  чуждое  внутреннему  м1ру  предпринимателя,— интимное,  ду- 
ховное подчинен1е  раба  .идеальному"  въ  его  глазахъ  барину  уже  не 
можетъ  им+.ть  м'Ьста  при  наличности  этой  чисто  вн^>щней,  матерь- 
яльной,  вещной  зависимости.  „Патр1архапьныя  отношен1Я  на  фабрике,-  — 
фраза,  столь  обычная  въ  нашей  оффиц1альной  литератур-|>  90-хъ  г: 
довъ,  представляетъ  чистьй1:;!й  продуктъ  казеннаго  сиксфантстза 
Уже  съ  самаго  зарожден1я  фабрики  ни  о  какихъ  „патр^архальнухъ' 
отношен1'яхъ  не   могло  быть  и   р-кчи. 

Въ  буржуазномъ  обществ-^  совершенно  н'Ьтъ  почвы  для  выработк' 
такого  бытового  идеала,  который  могъ  бы  претендовать  на  общеприз- 
нанность, на  одинаковую  благол1.пность  въ  глазахъ  ,.добрыхъ  лю;:ей/ 
всЬхъ  соц1альныхъ  положен1й.  Между  т'Ьмъ  идеалъ  завершение;"'. 
„конечной"'  гармон1И  бытовыхъ  формъ  невозможенъ  безъ  такой  все- 
сторонней, вс^ми  хорошими  людьми  признаваемой,  санкцш. 

Вотъ  почему  м'Ьщгнск1й  идеализмъ,  ничуть  не  мен'Ье  возвышеннь:.' 
и  искренн1й,  ч-^мъ  идеализмъ  барск1й,  никогда  однако  не  принимаетъ 
такого  универсальнаго,  ц'Ьлостнаго  характера.  Самое  стремлен1е  къ 
законченности,  самая  „психолсг1я  конца"  раси!атывается  буржуазныу.ъ 
сгроемъ.  Буржуа  не  хочетъ  никакихъ  ап.сеесзовъ — ни  въ  видо  5с- 
жественнаго  преображен1Я  м1ра,  ни  въ  вид'Ь  радикальной  перестройки 
его  силами  челов'Ьческими.  Вс'Ь  эти  „феер1и**  намъ  ни  къ  чему,  г.и- 
салъ  г.  Струве,  полемизируя  съ  г.  Мережковскимъ,  ибо  мы  культур- 
ные люди,  друзья  прогресса,  вовсе  не  хотимъ  конца,  а  потому  «г.е- 
редъ  идолами  Бога  и  Зв-Ьря"  не  греклоняемся.  —  Значитъ  вамъ. 
культурнымъ  людям  ъ.  никак1е  абсолюты  не  нужны?  значитъ 
вы  ц-Ьните  въ  культур'Ь  не  застывш1я  формы,  а  в'Ьчно  живой  духъ 
творчества?  —  Что  вы,  Богъ  съ  вами,  —  испуганно  отв-|>чаетъ  на:гъ 
культуртрегеръ, —  какъ  же  безъ  абсслютовъ-то?!  При  всемъ  нашехъ 
отвращены  ко  всякимъ  .разрывамъ",  „скачкамъ",  ,революц1Ямъ "  ;' 
.катастрофзмъ"  мы  безъ  абсолютной  приправы  едва  ли  бы  мсгг;' 
благополучно  переварить  нашу  -историчную",  нашу  позитивно-поо- 
грессианую  идеолог!ю.  Абсолюты  необходимы,  но  не  для  переустройства 
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вношняго  м!ра,  а  для  внутренняго  благол-Ьп1я  нашей  души.  Совершенно 
не  касаясь  „феноменальнаго  порядка",  они  должны  царствовать  въ 
.порядк'Ь  нуменальнсмъ": 

.Это  и)^ое.  „внутреннее^  пониман!е  религ1и  че  знаетъ  в'Ьры  ни  въ  как1я 
феер:и.  ни  въ  социально-экономическую,  ни  въ  апокалипсическую.  Поэтому,  какъ 
утз  ни  странно,  оно  гораздо  ближе  къ  подлинному  мистицизму,  ч'Ьмъ  богоматерья- 
,-|(  уъ.  Ибо  мистицизмъ  согтоитъ  въ  прикосновен1и  къ  тайн%,  а  не  въ  раскрыт1и 
ея,  не  въ  матерьяльномъ   и  всец'Ьломъ  овлая'Ьн1и  ею".  *). 

И  тутъ  же,  въ  этихъ  же  фельетонахъ  о  с  Великой  Росс1и>  дается 
великолепный  образчикъ  такого  сприкосновен1я  къ  тайн-Ь>,  исключаю- 
и:аго    всякую    возможность    »овлад^>ть>   ею. 

Какъ  истинно  культурный  другъ    прогресса,   г.  Струве  не  можетъ 
не    защищать    безусловной  автоном1и     личности...    въ    .порядке  нуме- 
нальномъ>,  само  собою  разум'Ьется.  Въ  своей  старой  статье   «Что  же 
такое  истинный  нац1онализмъ>   **),  о  которой  онъ  и  теперь  вспоминаетъ 
съ  умилен1емъ  ***),  онъ  призналъ,   между  прочимъ,  ту  самоочевидную 
истину,    что  съ  абсолютной  автоном1ей  личности  несовм-Ьстимъ  основан- 
ный, на  прину;кден1н   государственный  строй.    Но  это  все    въ    порядк'Ь 
н  у  у  е  н  а  л  ь  н  о  м  ъ.     А    въ    порядк^Ь    феноменальномъ     г.    Струве    съ 
Тахъ  поръ  «многое  пережилъ  и  многому  научился>:  «понимать  и  ощущать, 
что  такое  государство...  научила  меня...  живая  и  пережитая  мною  истор1я 
русской    революц1и>   ****).    Съ    одной  стороны,  революц1Я    испугала    и 
возуутила  г.  Струве  своей  анти  культурностью,    выразившейся, 
чакъ  изЕ-^стно  ""'^ '■'*),  въ  томъ,  что  типографщики  и  почтари  примкнули 
ко  всеобщей    забастовк-Ь  и  такимъ    образомъ — о  варвары! — на  ц1>лыя 
дв'^    нед'Ьли  лишили  г.  Струве  возможности    удовлетворять  свою  куль- 
турную потребность  въ  газетахъ  и  журналахъ.  Съ  другой  стороны,  во 
время  революц:и  съ  полной  отчетливостью  выяснилось,  что  очередной 
культурный    идеалъ   нашего  огражденнаго  тамохеннымъ  покровитель- 
стзоуъ  и  фактически  трестифицированнаго  капитала     отнюдь  не  соц^аль- 
нпг.олитическая  ^феер^я^  и  даже  не  демскратическ1й   парламентаризмъ, 
а  империализм  ъ,  опирающ1йся   на    «сильную»     ум^ренно-конститу- 
и1:нную  власть.   Но  для  того,  чтобы  буржуазный  импер1ализмъ  съ  на- 
«лежащумъ  блескомъ  выполнилъ  свою  культурную  мисс1ю,  недостаточно 
олнохъ  симпат1й   къ  нему  со  стороны   непосредственно  заинтересован- 
ны.хъ     промышленниковъ.      Необходимо    безкорыстное     воодушевлен1е, 
искреннее    увлечен1е    нозымъ   государственнымъ    идеаломъ  въ  рядахъ 
г.рсфесс10нальной    интеллигенции,    состоящей    на    службе    у    капитала. 
Между  т^мъ  професс'оналоная    интеллигенц!я  до  сихъ  поръ  заражена 
'банальнымъ    радикализмомъ»,    видитъ    въ    государственномъ    насил1и 
не    святое  начало,    а    печальную    эмпирическую    необходимость,    испо- 
Водуетъ  демократическ1й   символъ  в"к>ры,  какъ  средство  свести  это  не- 
изб'^жное  зло  къ    минимуму.  Очевидно,    одннмъ  обличен1емъ   «баналь- 
ности»   радикализма    д^Ьлу    не    поможешь, — т-^мъ    бол'Ье,  что  по  части 
банальности    и    самъ  имперьялизмъ  дастъ  кому  угодно  десять  очковъ 
в."ередъ.  Необходимо,  во  что  бы  то  ни  стало,  создать  религию  импе- 
риализма. 

И    немедленно    же    новое    »ощущен1е»    государства    зародилось  въ 

*>  См.  фельетонъ  г.  Струве  въ  газет-Ь  „Р'Ьчь",  №  66  1908  годя. 
'•»  См.  фельетонъ  г.  Струве  въ  газете.   ,.Р'Ьчь",  №  66   1908  года 
'*)  Съ    этой    статьей    „связаны    одни  изъ    самыхъ  драгоц'Ьнныхъ    и    незабывае- 
*'ь:хъ  переживан'й  коей  личной  и  политичесчой  жизни".  „Р'Ьчь",  Уч  47. 
*■""')  Тамъ  же. 
''*^  См.   , Полярную  Зв-Ьзлу"  (разум-Ьется  не  Герцеиовскую). 
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просветленной  душ^  г.  Струве,  немедленно  же  его  мистическое  со- 
знан1е  обогатилось  новой  1тайнэй>,  съ  которой  онъ  отнын^^  неустанно 
«соприкасается»  на  гоучен!е  и  удивлен1е  4банальныхъ  радикалозъ- 
изъ  калетстской  парт1/1.  Г.  Струве  загозорилъ  о  ^святости-  власт;;  ;- 
<религ10зномъ»  значен1и  Бисмарка,  онъ  возвысился  даже  до  пост1'.же- 
н!я  государства,  какъ  самостоятельной,  независимой  отъ  состав.чяю- 
щихъ  его  индивидуумовъ,  верховной   «личности >. 

„Можно  какъ  угодно  разлагать  государство  на  атемы,  и  собирать  его  иэъ  ат:- 
мовъ,  можно  объявить  его  .отно1^ен;е.чъ' или  системой  „отио'м^лИ'.'.  Это  не  уничг:- 
жаетъ  того  '^акт  а  С  >,  что  психслогическн  всякое  с. т  сжившееся  госу;1: 
ство  есть  какъ  бын-Ь:<аяли-1Нвсть.  у  которой  свой  верховный  зал:нъ 
быт^я*  *) 

Ну  чъмъ  не  религ1я?  Налицо  не  только  .ощущён1е»  божестаен- 
ности  государства,  но  и  в-^ра  въ  личное  быт1е  этого  бога.  Г.  Стгуь. 
имолъ  полное  право  сказать,  что  проблема  госудаоства  „соприкасается" 
для  него  .въ  настоящее  время  съ  прэблемой  не  только  культуры,  н: 
и  рел;1Г1и"  "■).  Вотъ  только  слова  „какъ  бы  Нокоторая"  въ  основноуг 
догмато  новой  в'Ьры  надо  устранить, — да  и  не  „личность"  сльдова.:: 
сказало,  о   «Упостась-.  Не  привыкъ  еще  г.   Струве  къ  миеотворчестз/. 

Какъ  бы  то  ни  было,  наряду  съ  нуменальной  религией  абсолют'пг: 
самоопредс>пен1я  человеческой  личности  мы  получаемъ  феноме.ча,-: 
ную  -поистине,  ^феноменальную"! — религ!ю  абсолютнаго  самоопре-з- 
лен!Я  государственной  Упостаси. 

Эта  чудовищная  двойная  бухгалтер1я— и  притомъ  не  въ  какой  л;^:'; 
второстепенной  области,  а  въ  сфере  самыхъ  зазетныхъ  идеаловъ,  эг 
сфере  конечныхъ  откровений  и  верован1й — такъ  огорошила  г.  Мере* 
ковскаго,  что  онъ  даже  сэпоставилъ,  правда  безъ  заранее  обдуман- 
наго  намерен1Я,  г.  Струве  и  г.  Меньшикова.  Сопоставление,  на  мс,- 
взглядъ  действительно  неуместное.  Нетъ  никаких ь  о':нован1Й  къ  тому, 
чтобы  заподозрить  г.  Струве  въ  неискренности.  Въ  томъ-то  и  со- 
стоить  психологическ1й  интересъ  буржуазнаго  идеализма  и  буржуазн: 
религ1ознэсти,  что  здесь  эта  двойная,  а  иногда  и  тройная  бухгалте:  = 
есть  продуктъ  чистейшаго  «правдоискательства*.  Извне  такого  сорт^ 
<релипя>  бываетъ  порою  какъ  две  капли  воды  похожа  на  идейнее 
товары,  поставляемыя  по  спец1альному  заказу  г. г.  Меньшиковыми,  к: 
изнутри  это  действительно  религ1я,  1!стиннаЯ  вера,  наполняюи;^^ 
душу  ея  обладателя  не  желчной  злобой  протизъ  всехъ  и  всего  вг 
М1ре,  а  глубокимъ,  благолепнымъ  чувствомъ  висшаго  самоудовлетз:- 
рен1я.  Если  тутъ  и  есть  лицемер1е,  то  совершенно  особаго  рода:  эт;  ] 
чистое,  безгрешное,  святое  лицемер^е,  —  последн1й  терминъ  б': 
добавлен1е  къ  многочисленной  коллекц1и  народившихся  за  последнее 
время   «СВЯТЫНЬ'   я  рекомендую  въ  особенности. 

Эта  глубокая  внутренняя  раздвоенность  зсякаго  буржуазнаго  идеа- 
лизма, этотъ  «свято-лицемерный >  паеосъ  буржуазной  религ1озност1( 
и  отталкиваетъ  г.  Мережковскаго.  Онъ  съ  негодован1емъ  обрушивается, 
напримеръ,  на  «умеренный  и  тепловатый?  идеализмъ  современных'ь 
культурныхъ  людей,  которые,  отвергая  воскресен1е  тела,  довольствуют:-" 
^безсмерт1емъ  души>. 

„Вос1чре;ен1е  Плоти,  когор:)е  требуетъ  безм^рнаго  и  огненнаго  мистическлг: 
реализма,  можно  бы  почти  сказать,  мистическаго  матерьялизма.  нечувствите;=н: 
подменилось  такъ  называемымъ   .безс;'!ерт;емъ  яу::1и",  которое  д:зольстэуется  )■'■'=■ 


•1  .Р^чь-,  :<1  47. 
»*.)   «речь-   >6  47. 
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'•ннь^мъ  и  тепловатымъ  идваяиэмом-ь,  этимъ  подогр^тым'ь  блюдомъ  до-христ1анской 
;и.-.о:-^;:и... 

У-:.-онъ  современнаго  христ1анства  къ  догматическому  спиритуализму  соотв^т- 
;:эуетъ  уклону  современнаго  вн-Ь-христ!анскаго  человечества  къ  догматическому 
узтер^ялизму:  это  дз^  противоположная  стороны  одной  и  той  же  отвлеченной  до- 
-У1Т■!^^^  оди1!аково  безплодныя  и  одинаково  произвольныя...  никакой  безпяотныР 
>'.ю.'.>'.зчъ  не  кожетъ  поб'Ьдчть  реализма  плотской  смерти.  И  ежели  беэсмертное 
г.!^^'-:    есть    только    духовное,    безт-Ьлесное,  то  зач-Ьмъ  было  Т'Ьлу  Христа  воскре- 

Ссвершенно  очевидно,  зъ  самомъ  д'Ьл%,  что   »безсмерт1е  души>   не 

"л^ко  не  пс-''Ьждаеть   Vреалиэма  смерти»,  нэ,  наоборотъ,  утверждаетъ 

о.  Эта  пустая,  безсодержательно-словесная  уловка  людей,  которымъ 

;:       .>  смерти  г-'Лшаетъ  признать  личное  уничтожен1е,  а  4культурный> 

:-.'-.  .    психики    не   позволяетъ  дог.устить  т-к.хъ  матерьяльныхъ   пред- 

■■:,Чч.-окъ.  безъ  которыхъ  такъ  называется    ^будущая  жизнь,  никоимъ 

;::алмъ  не  можетъ  сыть    личнымъ    безсмерт1емъ,  т.  е.  продолже- 

е':1.   >моего>   теперешняго   сушествован1Я. 

■         Зодь  не  о  безсмерт1и  формальн:й.  объединяющей  функц1и  сознан1Я 

,12  0  безсмертЫ  конкретной  живой  личности    лумаетъ  челов'Ькъ,  когда 

I   говорить:   „я"   буду  жить  в-Ьчно.  Сохранен1е  формальнаго   „я-   обезпе- 

;;  чизается  даже  Всрой    ьъ    переселен!е    лушъ.   Такъ  какъ  всяк1й  чело- 

г  Ег>къ,  и  даже   всякое    живущее    сознательной  жизнью  животное  обла- 

I  ;:2етъ  такимъ    же    ^единствомъ"     сознан1я,    какое  есть  у  меня,  то 

I  р=:::ительно  ничто    не    препятствуетъ  думать,  что    любой  челов^къ  и 

I  :йке  любой   быкъ,  родивш1йся    посл'Ь    моей    смерти,    воспринялъ    „еъ 

4  себя"  мое  формальное     ,.я*.    Но    это    новое  существо  представляетъ. 

I  счевидно,  совершенно  независимую  отъ  „меня"    эмпирическую  личность, 

I  зъ  единстве)  его  сознан1я  организуется  матерьялъ,  не  им%ющ1й  ничего 

|?  об1::аго  съ  матерьяломъ     .моихъ"     псреживан1й,  умершихъ  вм'Ьст'Ь  съ 

«]  хси.хъ  т-Ьломъ.  Для  моего  реальнаго   „я",  которое    создается  н  е  п  р  е- 

Г|рь!вностью    памяти,    абсолютно    безразлично,    переселяется    или 

1 1  не  переселяется  формальное    „я"    въ  новый    индивид^мъ,    ничего    не 

I*,  I  Г.0КНЯЩ1Й    изъ    моей    теперешней    жизни,    ничего  не  воспринявшт  и 
I  не  могущ1й  ничего  воспринять    изъ    моей    „вотъ  этой",  д-Ь)йствитель- 
I  н:к,  э.хпнрической  личности. —  Между    т-Ьмъ  ворован^е  въ  переселен!е 
1 1  лу:1:ъ  все-таки  допускаетъ  кое  какое  воплощен1е.  Какое  же  содержан1е 
тается  для   „жизни"  души,  эмансипированной  отъ  всякой  плоти?  Быт1е 
.'-ъ  себо"    категор1й  чистаго  разума?  Но  з-^дь  даже  по  Канту,  тщательно 
'Делившему  категорж  отъ    всего  эмпирическаго,  он"^  „сами   по  себ'Ь* 
■■  с  т  ы,    он-Ь  не    могутъ    пребывать  въ   себ'Ь.     а    могутъ    лишь 
,  н  к  Ц1  о  н  и  р  о  в  а  т  ь    въ    прим'кнен1и     къ  эмпирическому  матерьялу 
:тсксй  жизни.  Такимъ  образомъ  быт1е  безплотной  души  есть  просто 
5бь:т:е,  ничто, — даже  съ    точки   зр-к>н1Я  той  самой   „критической"   фи- 
":со±и1,  которую  принято  считать  тончайшимъ   цв-Ьгкомъ  современной 
■      /"ьтуры. 

,       Г.  Мережковск1й  потратилъ  очень  много  пороху  на  борьбу  съ  „на- 

. -ручными  предразсудками",  м^>ша!ощими   культурному  челов'Ьку  воспр1ять 

12зру  зъ  настоящее  личное    безсмерт1е.   Онъ  даже  пытался  обосновать 

•=..;•  :1:ее  преображен1е  плоти  съ  точки  зр^.н1я — Ьогг1Ы1е   с11с1и1 — э  в  о- 

'  ;  и;  о  н  н  о  й  теор1и...   Б^,дный  Дарвинъ!  Хорошо    еще.  что  онъ,  какъ 

--."ый  матерьялистъ,  умеръ  окончательно;  не    поздоровилось  бы  его 

-з-уертному  духу  отъ  такихъ    продолжателей  его  земныхъ  идей!   Но 

-••"ь  ки  слаба  аргументац1я    г.     Мережковскаго    отъ  науки,  въ  своей 

''^'^'-а  «мистическаго    матерьялизма-     отъ  половинчатаго   .абстракт- 

•--"0  -г.иритуализма"   онъ  безусловно    правъ.  Безсмерт1е  души  съ  на- 
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учной  точки  эр^н1я  ничуть  не  выше  беэсмерт1я  во  плоти,  а  по  своей 
внутренней  конструкц1и  еще  гораздо  нел'Ьп^.е. 

И  въ  вопросе  о  „безсмерт1и'*  точно  такъ  же,  какъ  въ  вопросе  о 
^свято:ти  власти'',  центръ  тяжести  лежитъ  вовсе  не  въ  наук'Ь  и  «^я 
требэван1яхъ,  а  въ  органическомъ  отвращен1и  буржуазнаго  идеализуа 
ко  всему  ц-^лостному,  посл-^довательному.  Буржуазному  идеалисту  по- 
след ^вательность  мысли  и  въ  особенности  посл^.довательность  чувства 
совершенно  искренно  кажется  ч'Ьмъ-то  „низменнымъ",  4банаг1ьнымъ>, 
въ  лучшемъ  случа-Ь  «а'ьтскимъ»,  не  достойнымъ  тонкой  и  сложной 
психики  истинно  культурнаго  человека.  Онъ  не  только  думаетъ  и 
чувствуетъ  въ  обыденной  жизни,  но  даже  молится  по  классической 
формул^:  .съ  одной  стороны  нельзя  не  сознаться,  а  съ  другой  необ- 
ходимо признаться". 

Куда  же  б^Ьжать  отъ  этой  буржуазной  серединности,  гд'Ь  искать 
законченнаго  благол-Ьп1я  жизни? 

Само  собою  разум-Ьется,  не  въ  реставрац1и  добуржуазнаго  строя. 
Даже  въ  пер10дъ  своего  мистическаго  преклэнен1я  передъ  самодер- 
жзв!емъ  г.  Мережковск1й  не  былъ  славянофиломъ,  не  пропэв'^довалъ 
возвращен1я  къ  конкретнымъ  историческимъ  формамъ  старо-барской 
общественности  и  отв^Ьчающей  ей  государственности.  Онъ  вид"Ьлъ  въ 
старомъ  порядке  лишь  ц-Ьиный  символъ  того  святого  благоустройства 
жизни,  которое  могло  бы  быть,  но  фактически  еще  никогда  не 
им^по  м-кста.  Однако  и  въ  такой  условно-символической  модифика::;^ 
славянофильская  идеолог1я  не  могла  овладеть  г.  Мережковскимъ.  Для 
этого  онъ  слишкомъ  европеецъ,  слишкомъ  зараженъ  ненавистной 
буржуазной  культурой.  Порожденная  этой  посл'Ьдней  автономная  лич- 
ность, безжалостно  разрушающая  все  обаян1е  потр1архально-святого 
быта,  стоитъ  въ  основе  религ1озныхъ  построен:й  Мережковскаго. 
Личность,  сознавшая  себя  э6солю~ной..  не  можетъ,  конечно,  видеть 
никакого  абсолютнаго,  релипознаго  начала  въ  иде^  господства  и  под- 
чинен1я.  Она  уже  не  в^ритъ,  что  власть  Бога  надъ  людьми  можетъ 
воплотиться  въ  образе)  отд-^льнаго  властвующаго  человека,  какъ  бы 
ни  назывался  этотъ  посл'к>дн1й:  священникъ,  пророкъ,  кесарь  или  папа. 
И  если  она  при^имае^^ъ  догматъ  о  воплощен1и  Божества  въ  человз- 
ческомъ  инцизидумЬ,  то  лишь  какъ  исторически  необходимое,  нэ 
одностороннее  откровен1е.  Индивидуальное  воплощен1е  годится 
какъ  „прообразъ",  какъ  „символическое"  о5'^тован!е,  но  не  какъ  апо- 
ееозъ,  не  какъ  окончательное  водворен1г  благол^гЛя  на  земл^).  Въ 
апоееэзЬ  Бо.жество  — объектъ  .безгранично  любовнаго"*  преклонения  - 
воплощается  поэтому  не  въ  челов-^к'Ь,  а  въ  челов'к>честв'к. 

СамодовгЛющее  .я"  уже  отр-^зало  всЬ  пути  назадъ,  къ  идеал/ 
патр1архапьно-аристократическаго  быта;  но  оно  еще  не  убило  тоски 
по  законченнымъ,  застойно-гармоничнымъ  формамъ  прошлой,  до-бур- 
жуазной жизни;  въ  результате  возникаетъ  концепц1я,  на  перв!э:й 
взглядъ  одинаково  чуждая  и  патр1архальному,  и  буржуазному  м1росо- 
згрцан1ю:  революц1оннэе  христ1анство,  апокалипсическ:.'!  анархизмъ. 


VI. 

Какую  же  общественную  роль  можетъ  сыграть  эта  концепц1Я? 
Действительно  революц1онную,  или  реакц10нную,  ипи  умеренно  пр:»- 
грессизную?  На  мой  взглядъ  ни  ту,  ни  другую,  ни  третью.  По  всей 
вероятности  въ  недалекомъ    будущемъ,  быть  можетъ,  дгжг   въ  теку- 
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цемъ  „сезоне",  апокалипсическое  христ1анство  станегь  моднымъ  на- 
поазлен1емъ,  какъ  былъ  моденъ  два  года  тому  назадъ  ,мистическ1й", 
а  гояъ  тому  назадъ  „половой"  анархизмъ.  Но  это,  конечно,  не  сд-Ь- 
-аетъ  его  знаменемъ  какого  либо  серьезнаго  общественнаго  движв- 
у[ц_  Только  для  .усталыхъ  х.ушъ"  можетъ  оно  послужить  прочнымъ 
приб^жищемъ. 

Какъ  отъ  земной  жизни  н^тъ  никакого  перехода  къ  преображен1ю 
гг.эт.и  кром^  ожидан1я  и   молитвы,  точно  такъ  же  и  отъ   грезы  „Цар- 
ства 5ож1я  на  земл^"  тщетно  было  бы  ждать  какихъ  нибудь  указан1й 
относительно  желатепьныхъ  путей  въ  этой,  земной  жизни.  Апокалип- 
сическ1Й  идеалъ    не    осв-к,щаетъ,  а  осл^пляетъ,  такъ  что  р-^шительно 
11    зсЬ  земныя  дороги  становятся    одинако  темными,  запутанными  и  не- 
11    нужными.  Г.  Бердяевъ,  довольно  близко  подошедш1й  въ  своихъ  рели- 
1?    позныхъ    искан1яхъ  къ  Мережковскому,    призналъ  это.   Онъ  заявилъ, 
■  '    что    испов-^дуемая    имъ    в^ра    ни  либеральна,  ни  консервативна, — ни 
:еволюц1энна,    ни    реакц1онна,  а  стремится  къ   „четвертому"   изм11ре- 
ню.  Искать  четвертаго    изм^рен1я- это  и  эначитъ  ожидать  (.Цар- 
стз!е  Бож1е  уже  при  дверяхъ-)  и  молиться  (.Да  будетъ  воля  Твоя 
на  земл'Ь,  какъ  на  неб'Ы"). 

Но  г.  Мережковск1й  ни  за  что  не  хочетъ  согласиться  съ  этимъ. 
Онъ  ув^ряетъ,  что  его  религ1я  „самое  нужное  изъ  вс^.хъ  челов'Ьче- 
схихъ  д^)Лъ".  Отъ  релипозной  революц1и  онъ  ждетъ  великихъ  и  бо- 
гатухъ  милостей  для  революцш  соц1ально-политической. 

Въ  сотрудничестве,  съ  г.  Философовымъ  и  г-жей  Гипп1усъ  г.  Мереж- 
;1<  ковск;й  выпустилъ  книгу,  спец1ально  посвященную  русской  революц1и 
|{|  („Ье  Тзаг  е1  1а  Кёуо'.аНоп").  —  Казалось  бы,  тутъ  должно  наконецъ 
|]  раскрыться,  какимъ  образомъ  идеолог1я  тысячел^тняго  царства  мо- 
*. '  жетъ  оллодотворить  собою  земную  революц1ю.  Начинается  книга  пре- 
дисгэв1емъ,  д-к.йствительно  многооб'Ьщающимъ.   Судите  сами: 

.Яа:ъ  трудно  сдвинуть  съ  м^ста,  но  разъ  мы  сдвинулись,  намъ  н^тъ  удержу — 

мз1  не  идемъ,  а  б'Ьжимъ,    не  бЬжимъ,  а  летнмъ,   не  летикъ,  а  паааемъ  и  пригомъ 

,  ,    .ззерхъ    пятами",    по    выражен1ю    Достоевскаго...  Вы  (европейцы)  сберегаете  ^/шу 

1^1    свою,  мы  всегда  ишемъ,     за    что  бы  ее  потерять.  Вы  .градъ  настоящ1й  им-Ьющ1е"; 

и^    ны  — ,грядущаго  града  взыскующ1е". 

Въ  этомъ  полет1>     .вверхъ    пятами*    изъ  феноменальнаго  мфа  въ 

:;   трансцендентный   г.   Мережковск1й     видитъ     .движущую    душу  русской 

||,4   резэлюц1и",     „первооснову"     русской    души,    русскую   „мистику  воли", 

угрожающую  не  только   русскому    но    и    европейскому  общественному 

строю: 

„Мы  —  ваша  опасность,  ваша  язва,  жало  сатаны  или  Бога,  данное  ваиъ  въ 
плоть". 

Посл'Ь  такой  торжественной  увертюры  вы  ожидаете  конечно,  что 
II  въ  лальнййшемъ  изложены  вамъ  дадутъ  анализъ  революц1онной 
!' ^  борьбы  русскаго  народа  съ  точки  зр'к.н1я  этой  его  „мистической  вэли" 

{'■^  \э1оп1ё  ту5и^ие),  взыскующей    града    путемъ   „полета"   или  —  что 

то  же  —  .паден1я*  вверхъ  пятами.  Но  вы  будете  жестоко  разочаро- 
:..%  ванк.  Во  всей  книгЬ  нотъ  ни  звука  о  революцюнномъ  движен1и  рус- 
щ  скаго  народа.  Передъ  читателемъ  проходитъ  длинный  рядъ  русскихъ 
|;  I  инте.-:пигентовъ  —  предтечъ  революц1и,  начиная  отъ  Новикова  и  Ра- 
['1^  Дищеза  и  кончая    Львомъ     Толстымъ.    „Души"*   ихъ  б■^пЬ^  или  менйе 

остроумно  интерпретированы  въ  желательномъ  г.  Мережковскому  ре- 
;^ь|  вол!си1онно-мистическомъ  смысле.   Но  ч-Ьмъ  ближе  къ  революц1и,  т1мъ 

труднее    такая    интерпретац1я;    и    какъ    разъ  тЬ  идеолог1и,    которыя 
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играли  действительно  крупную  роль  въ  революц1онномъ  движен1и 
русскаго  народа,  совсЬмъ  не  подходятъ  подъ  мЬрку  апокалипсической 
революц1и.  И  г.  Мережковск1й  съ  легкимъ  сердцемъ  проходить  М1;мо 
нихъ,  но  зато  и^лый  рядъ  страницъ  посвящаетъ  описан!ю  „метахи- 
зическихъ  крайностей  бунта",  скрытыхъ  подъ  маской  обывательщ;!нь; 
въ  душ%  Васил1я  Васильевича  Розанова! 

Если  оставить  въ  стороне,  эти  одинок!е  св^^точи,  раскрывающ1е  ке 
въ  д'кйств1яхъ,  а  въ  своихъ  индивидуальныхъ  чаян1яхъ  „мистическую 
первооснову  русской  души",  то,  повидимому,  эта  последняя  воо5ц;е 
решительно  ни  въ  чемъ  не  проявляется.  —  Среди  бол^е  или  меное 
сформленныхъ  массовыхъ  течен1й  русской  мысли  и  жизни  только  олнэ 
декадентство  обратило  на  себя  благосклонное  вниман1е  нашего  хи- 
стическаго  истолкователя  революц1и.  Правда,  и  декадентство  далеко 
еще  не  то,  что  нужно:  ^.декаденты  совсЬмъ  ушли  изъ  общественности 
въ  последнее  одиночество,  зарылись  въ  подземную  тьму  и  т1-;и:ь, 
спустились  въ  страшное  .подполье"  Достоевскаго"*  '').  Но  Мережкэз- 
ск1й  лумаетъ,  что  это  временное  уклонен1е,  обусловленное  тсй 
„слишкомъ  дорогой  ценой",  которой  декаденты  купили  „свободу 
искусства".  Въ  будущемъ  они  естественно  перейдутъ  отъ  „релипи 
искусства*  къ  настоящей  религ1И.  къ  христ1анстзу  3-го  Завета,  а 
вместе  съ  темъ  передъ  ними  раскроется  путь  къ  массе  народной. 
Тогда-то  изъ  сл1ян1я  декадентской  „плоти~  и  народнаго  >духа",  при- 
сущей декадентамъ  европейской  культуры  и  мистической 
золи  русскаго  народа,  возникнетъ  революц!снно-христ1анская  обще- 
ственность. Двумя  анекдотами  пытается  г.  Мережковск1Й  доказать. 
что  такая  тяга  декадентовъ  къ  народу  и  народа  къ  декадентамъ  уже 
имеется  налицо. 

Первый  анекдотъ  —  это  ,кающ1йся"  декадентъ  Добролюбовъ.  Пос.-о 
горячаго  увлечен1я  „сатанизмомъ' ,  „искусственными  эдемами"  и  т.  г. 
онъ  „бросилъ  все",  пошелъ  въ  народъ  и  теперь  странствуетъ  па 
деревнямъ,  „проповедуя  всюду  евангел:е  царств1я  Бож1я".  Ботъ  какъ 
разсказываетъ  г.  Мережковск:й  о  своей  встрече  съ  опростивши.хся 
Добролюбовымъ. 

,Я  пс11:елъ  на  кухню  и  увид'Ьпъ  лв/хъ  .незд'Ьшнихъ  му.жичковъ":  одинъ — .«а- 
леньк1й,  косолапый  и  чрезвычайно  6е;-о6раэный,  похож:й  на  калмыка  или  татари!-.а; 
дру.'Ой— самый  :6ыкнсвенный  русск:й  парень,  въ  тупуп%.  въ  рукавицахъ  и  вален- 
кахъ,  съ  крагнымъ  огь   мороза,  очень  з.2оровымъ  и  спсксйны.уъ  лицокъ. 

—  Не  узнаеа1ь  меня,  брзгъ  Дмитр1й? 

—  Не  узнаю. 

—  Я  братъ  твой  Александръ. 

—  Какой  Александръ? 

—  Зъ  М1ру   меня  звали  Добролюбовымъ... 

Они  остались  у  меня  с61дать.  Оба  не  -кли  мяса,  и  для  нихъ  сварили  молоч- 
ную кашу.  Иногда,  во  время  беседы,  братъ  Александръ  вдругъ  обращался  ко  ун1 
со  своей  ц-Ьтской  улыбкой. 

—  Прости,  братъ,  я  усталъ,  помолчимъ".  . 

Если  этотъ  эпизодъ  и  доказываетъ  что  нибудь,  то  какъ  разъ  про- 
тивоположное тому,  чего  такъ  хочется  г.  Мережковскому.  Ведь  ни- 
какого СЛ1ЯН1Я  культуры  И  христ1анской  мистики  не  произошло,  ведь 
Добролюбову  для  его  христ1ански-проповеднической  работы  въ  народе 
пришлось  просто  выкинуть  всю  культуру  за  ненадобностью,  пришлось 
отречься  отъ  м:ра.  — »Въ  М1'ру  меня  звали  Добролюбовымъ».  И  этотъ 
культурный  .М1ръ»  такъ  далеко  отошелъ  теперь  отъ  Добролюбова, 
что  встретившись  после  долгой  разлуки  съ  однимъ  изъ  его  представи- 


*)  Не  миръ,  но  мечъ,  стр.   100. 
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'влей,  онъ  не  знгетъ,  о  чемъ  заговорить  съ  нимъ.  Г.  Мережковскому 
н;;чего  не  припомнилось  изъ  той  <бес%ды>,  которую  они  вели  съ  Доб- 
;::любэзымъ  за  об^домъ.  Очевидно,  Добролюбовъ  и  не  сказалъ  ничего 
-начительнаго,  ничего  намекающаго  на  тотъ  »синтезъ>,  для  демон- 
-:-1а1;1и  котораго  разсказывается  самое  происшеств1е.  Но  г.  Мереж- 
-:зск:й  припомнилъ,  что  его  гость  часто  прерызалъ  бесЬду:  «Прости 
::атъ,  я  усталъ,  помолчимъ>.  Добролюбовъ  в'Ьжливо  отклонялъ 
-азгозоры, — до  такой  степени  стало  ему  чуждо  и  неинтересно  все  то, 
что  онъ  можетъ  услышать  изъ  н-^дръ   ^культурнаго  М1ра'. 

Второй  анекдотъ  иллюстрируетъ  тягу  народа  къ  декадентамъ: 

.Осенью  1906  года,  во  время  второго  севастопольскаго  бунта,  пришелъ  ко  мн* 
(Ь.-лый  матрось  черноморскаго  флота...  Тоже  пришелъ  поговорить  о  Бог'Ь,  в»  Нога 
сснако  не  впри.п:  „во  имя  Лога  с.гиижомь  много  крови  че.ювч^иеа^ой  иро.што  ~ 
иного  простыть  н(.1ьзя'  (курсивъ  мой  В.  Б.).  В^рилъ  въ  человека,  который  ста- 
у'.гъ  Богомт»,  въ  сверхчелов'Ька.  Первобытно-нев-Ьжественный,  почти  безграмотный, 
-1лъ  ПО  наслышк-Ь  Ницше  и  хорошо  зналъ  вскхъ  русскихъ  декаяентовъ.  Любилъ 
хъ.  какъ  друзей,  какъ  сообщниксвъ,  не  отя'Ьлял-ь  себя  огъ  нихъ.  По  словамъ  его 
.•;-.эе  «аленькое  общество  севастопольскихъ  матросовъ  и  солдатъ,  —  большинство 
г1-ь  н;;хъ  участвовало  впосл-Ьдств1и  въ  военныхъ  бунтахъ,  — выписывало  въ  течен1е 
-.^.скслккихъ  л'Ьтъ  М1ръ  Искусства,  Новый  Пут  ь,  В'Ьс  ы  — самые  край- 
н»  :екалентск!е  журналы.  Онъ  долго  пролежалъ  въ  госпитал-Ь;  казался  1!  теперь 
^:.-:ьчымъ:  глаза  съ  горячечнымъ  блескомъ,  взоръ  тупой  и  тяжелый,  какъ  у  эпи- 
.-.е::тиксвъ;  гозорилъ,  какъ  въ  бреду,  торопливо  и  спутанно,  коверкая  иностранныя 
с.:еэа,  такъ  что  иногда  трудно  было  понять.  Но,  насколько  я  понялъ,  ему  казалось, 
бу1то  бы  декаденты  составляютъ  что-то  въ  род'Ь  тайнаго  обшестаа  и  что  они  обла- 
;зстъ  какимъ-то  очень  страшнымъ,  но  д%.йствительнымъ  способомъ,  „секретомъ" 
/..-г!  .маг;ей*  —  онъ  употреблялъ  нменно  эти  слова.  —  для  того,  чтобы  „сразу  все 
-ергвернуть"  и  сД'Ьлать  челсв-Ька  Богомъ.  Сколько  я  ни  уб4.ждалъ  его,  что  ничего 
г.:;:еьаго  н-Ьтъ,  онъ  не  Ворилъ  мн%  и  стоялъ  на  своемъ,  что  секретъ  есть,  но  мы 
.ч;  хот/.мъ  сказать*. 


^1       г.  Мережковск1Й  сильно  налегаетъ  на   <первобытное  нев-Ьжество>, 

!:?  <безграмотность>,     <спутанность>     мысли    матроса    А.  и,  повидимому, 

?  иуекно  этому  обстоятельству  склоненъ  приписать  его  дикую  фгнтаз1Ю, 

что  декаденты  обладаютъ  особымъ  <секретомъ>  или    »маг1ей>. — Между 

тзУ.ъ  тутъ  д'Ьло  вовсе  не  въ   *  спутанности»,  а  наоборотъ  въ  ц-Ьль- 

1  нести  психики,  въ  той  послФ>довательности  мысли  и  чувства, 

1  которая  такъ  чужда   «культурному»   челов^.ку.     Что    кружокъ  револю- 

5  и:снно  настроенныхъ    матросовъ  и  солдатъ  увлекался    декадентскими 

"•  журналами,  въ    этомъ    н%тъ    ничего    удивительнаго.    См-Ьлыя,    ярк!я 

:.-:ва  о  сверхчелов%к1..  о  его  абсолютной  сзобод-Ь  отъ  всякихъ  вн-Ьш- 

,, ,  кихъ  ц-^пей  и  нормъ,  естественно    увлекали    черноморскихъ    револю- 

1У  Шснеровъ.    Но    имъ    конечно    и    въ    голову  не  приходило,  что  люди, 

■I  ^  гостигш1е  этой   «посл'Ьдней-»   свободы  и  восп-Ьвш1е  ее  въ  такихъ  кра- 

счрыхъ  стихахъ, —  что  эти  сверхъ-люди  такъ  же    безпомощны    передъ 

:  •  слол;'.Е'иимися  формами  жизни,  какъ  и  самые  смиренномудрые  обыва- 

II I  теги.  Сни    }:е    заметили,    что    практическ1й      девизъ    »В-Ьсовъ»: 

5;|  «пс^тъ  долженъ  жить  какъ  всЬ».   А  если  и  зам-Ьтили  эту    назойливо 

*.|  повторявшуюся    тамь  фразу,  то,  конечно,    истолковали    ее    иносказа- 

'|;|тельно,  заподозрили  тутъ  конспирац1ю. 

Щ  И.чого  вьвода  съ  ихъ  стороны  и  быть  не  могло, —  и  вовсе  не  отъ 
■  •'<а.-:с;-:ультурности,  а  наоборотъ,  отъ  слишкомъ  серьезнаго  отношен1я 
:  къ  культур-Ь,  къ  запросамъ  пробудившаго  сознан1Я.  Въ  самомъ  д-^л-Ь, 
I  лаже  они,  севастопольск1е  матросы,  которые  далеко  еще  не  достигли 
пос.':-ь,дней>  свободы,  а  лишь  еле-еле  ощутили  ея  первое  робкое  ду- 
новенье,— даже  они  почувствовали  повелительную  необходимость  не- 
>'ел:1е!-но  же  порвать  съ  традиц10нными  формами  жизни,  сдолали  рядъ 
'•':1:;нь.хъ    попктокъ    вырваться  на  вольную    волю.   И   вдругъ    «сверх- 
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челов^къ"  увЬряеть,  что  никакого  секрета>  у  него  н'Ьтъ,  что  пути 
къ  полной  вэ-тЬ  ему  совершенно  неизвестны,  что  единственный  путь 
котс-рый  онъ  смогъ  прод^Ьпать,  — это  забиться  въ  » страшное  под-'.слье 
Достоевскаго  • .  Этому  невозможно  пэв-Ьрить!  *3начитъ,  время  еще  не 
пришло,  а  вы  отъ  людей  таитесь»,  говорить  матросъ  А.,  уходя  оть 
Мережковскаго. 

И  когда  онъ  убедится,  что  декаденты  давно  сказали  все,  что  могли, 
что  ничего  уже  бол-Ье  ие  »таится>  у  нихъ  за  душ5й,  онъ  тотчасъ 
же  пойметъ,  что  съ  декадентами  ему  не  по  дорог'Ь.  —  Я,  конечно, 
говорю  не  объ  индивидуальной  судьбе  матроса  А.  Г-жа  Гипл1усъраз-  :' 
сказываетъ  (^Р-^чь^,  К;  23),  что  посл-Ь  декадентовъ  онъ  холи"ъ 
искать  правды  къ  Толстому  и  тоже  не  нашелъ.  Возможно,  что  онъ  такъ 
и  не  найдетъ  ничего  или  успокоится  въ  н^драхъ  какой  нибу:^ 
секты. — Но  матросъ  А.,  какъ  с  и  м  в  о  л  ъ  тяги  нзроднэй,  очевидно  зна- 
менуетъ  совс^мъ  не  то,  что  хочетъ  вложить  въ  него  Мережкэзсч.,' 
Если  даже  согласиться  съ  Мережковскимъ,  что  лин1я  раззит1я  инте.-.- 
лигенц1и,  отправляясь  отъ  позитивизма  Чичикова  и  Хлестакова,  черезъ 
декадентскаго  человокобога  прихэдитъ  къ  апокалипсическому  богоче.":: 
в'Ьку.  то  путь  матроса  А  только  въ  средней  точк^к,  и  притомъ  совершенна 
случайно,  сопричоснулся  съ  этой  лин1ей.  Отъ  богочеловока  исторн- 
ческаго  христ1анства  черезъ  сверхчеловека  декадентовъ  ведетъ  этоть 
путь...  и  привэдитъ,  надо  думать,  просто  къ  человеку,  къ  че.*::- 
вЬку,  освобожденному  отъ  т^хъ  уходчщихъ  въ  .темную>  и  »теплус> 
глубь  корней,  которые  придаютъ  его  теперешней  жизни  полу-зоэлэги- 
че:к1й  характ^ръ. 

Г.  Мереж<ов;к1й  и  самъ  им^лъ  опытъ  сл1чн1я  съ  народомъ.  Э:: 
былэ 

,3а  Волгою,  на  Сз'Ьгломъ  озер^,  куда  каждый  годъ,  на  Иванову  ночь,  сх: 
дятся  пешком ь  и.чъ-за  сотенъ  версгъ  тысячи  .алчушихъ  и  жаждущихъ  прав;:." 
говорить  о  в^эЬ  и  гд^,  по  пргдан1ю,   находится   „невидимый  градъ  Китежъ".  . 

„Мы  говорили  о  кончин-Ь  М1ра,  о  второмъ  прии]еста1и,  объ  ангихрист'Ь,  о  г;- 
душей   церкви   !оанновой. 

—  А  что   знаменуютъ  седмь  рогоаъ  за^ря? 

—  А   что  есть  число  66о?.. 
.ПервыЛ  разъ  въ  жи-<ни  мы   чувсгвэвалн.   какъ  самыя   личныя,  тайныя,  одимо< ' 

мысли  нали  могли  бы  сделаться  в;еоб1Л1ми,  всенародными.  Не  только  среач  ^ 
русски  Интел. 1игентъ,  пэклэнникъ  Максима  Горькагэ,  ной  так1е  русвк'е  европейи». 
какъ  Максимъ  Кова  1ев:кй  или  Милюковъ,  ниче.-о  не  поняли  бы  аъ  эгихъ  мысляхъ: 
а  простые  мужичи  и  бабы  пони.удл '.  Зсе,  съ  ч^мъ  шли  мы  къ  нимъ  изъ  глу5.(ны 
всем.рной  культуры,  отъ  Эслила  д;  Леонардо,  отъ  Платона  до  Ниц^^•е,  было  г."? 
нихъ  самое  нужное  не  только  въ  идеальнэчъ,  но  и  въ  жчзчсннэмъ  смысле.  ну:ч- 
мое  для  первой  нужды,  для  „земли  и  воли",  ибо  „вся  воля"  чадо  .ззею  земле*:" 
есть  для   народа   .новое   небо  надъ  новой  землею". 

Неправда  ли,  какая  трогательная  картина!  [".  Мережкозск1Й  лри- 
несъ  простымъ  мужикамъ  и  бабамъ  «глубину  вгем1рной  культу::1ь;  . 
т.  е.,  точнее  говсря,  идею  1оанноэой  церкви,  которая  по  его  мн=н!С 
есть  в-Ьнеиъ  этой  культуры,  а  простые  мужики  и  бабы  тотчасъ  же 
согласились,  что  ихъ  «первая  нужда^  въ  земль  и  вэл-Ь  получитъ 
полное  удовлетвэрен1е  въ  тысячел-ктнемъ  царстве,  гдо  будетъ  ^нэв:е 
небо  и  новая  земля-.  И  въ  эту  торжественную  ночь,  б.тизъ  снев;!л;!-  • 
маго  града  Китежа»,  иная  постановка  вопроса  о  земл^  и  вол^  п:- 
казпась  бы,  конечно,  неуместной  самимъ  мужикамъ  и  бабамъ.  И: 
ведэ  непьзч  же  сидеть  у  бре;  эзъ  Сзетлзго  озера  вплоть  до  на;:/ 
плен'я  тысччелетняго  царства.  Правда,  царство  это  Vсто;;тъ  при  лве- 
ряхъ.,  -  но  вотъ  уже  скоро  20Э0  л^тъ,  какъ  оно  заняло  эту  пре:- 
дверную  П03ИЦ1Ю,   и  совершенно  неизвестно,  когда  именно  оно    нау  = 
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,,рнэ.  У-  нам-Ьрено  ли  вообще,  съ  нея  сдвинуться.  Поэтому,  нимало  не 
--ун^.ваясь  въ  томъ,  что  подъ  новымъ  небомъ  вопросъ  о  земл'^  и 
ал--|,  будетъ  раэр'Ьшенъ  вполне,  удовлетворительно,  мы  всетаки  хот-Ьли 
/^ь:  знать,  какое  изъ  предлагаемыхъ  его  р%шен1й  подъ  этимъ  небомъ 
,  на  этой  земл'Ь  правильно  съ  точки  зр'Ь.н!я  1оаннова  христ1анства. 
-а  этотъ  вопросъ  —  а  именно  его  постазилъ  самъ  г.  Мережковск1й, 
-б-^'лавъ  «связать  религ1ю  съ  реальной  д'Ьйствительностью>,  какъ 
,-ачое  нужное  изъ  всЬхъ  челов-^ческихъ  д'Ьлъ» — мы  не  находимъ  ни- 
-акогэ  отв'Ьта,  ни  мал^Ьйшаго  намека  на  отв'Ьтъ,  или  хотя  бы  на 
э;зхожность  отв'Ь>та,  въ  апокалипсическихъ  изыскан1яхъ  г.  Мереж- 
■::зскаго. 

Зъ  тяжелую  годину  русской  истор1И,  въ  годину  нашеств1я  двуна- 
-есяти  языковъ,  добрый  русск1й  баринъ  Пьеръ  Безуховъ  также  тол- 
к:залъ  Лпокалипсисъ,  также  испытывалъ  значен1е  числа  666.  В-^чно 
нелэвольный  мерзостью  и  пошлостью  окружающей  и  своей  жизни,  мечта- 
тельно-безкорыстный,  жаждущей  высшей  гармон!и,  Пьеръ  р^шилъ,  что 
,'уенно  ему  надлежитъ  свершить  подвигъ  освобожден!Я  русскаго  народа 
:тъ  Е.^асти  оз-Ьря».  Но  конечно  такой  подвигъ  онъ  можетъ  выполнить 
не  какъ  -Пьеръ},  воспитавш1йся  въ  Париж-Ь,  воспр1явш1й  1глубину 
культуры  отъ  Эсхила  до  Леонардо>,  —  в^рн-Ье,  не  только  какъ 
;-;^ер-ь^ — а  прежде  всего,  какъ  русск1й,  какъ  носитель  сущности 
гусскаго  духа.  И  Пьеръ  вычисляетъ,  подходнтъ  ли  цифровое  значен1е 
:,-.озъ  <русск1й  Безуховъ >  къ  апокалипсическому  числу.  Но,  странное 
;:лэ,  онъ  забылъ,  что  буквы  глазяно-русскаго  алфавита  также  им-^ютъ 
_,!Г2озэе  знгчен1е,  онъ  пишетъ  свое  имя  по  французски,  и,  какъ 
сказывается,  съ  самой  маленькой  ошибкой  (<Гги55е  ВезиЬоЬ  вм-Ьсто 
1е  гиззе  ВезиЬо!').  оно  зполн-Ь  удовлетворяетъ  апокалипсическому 
критер1ю. 

Когда  читаешь  французскую  книжку  Мережковскаго  о  русской  ре- 
е:,1:оц1и,  о  ея  апэкалипсическомъ  смысл'Ь,  о  трогательномъ  сл1ян;и 
=  :ем!рной  культуры  и  русской  Уо1оп1ё  туз^япе  у  вратъ  незримаго 
Ките.ка,  то  не  можешь  отд'Ьлаться  отъ  мысли,  что  маленьк!й  апока- 
-.'.-::;1ческ1й  эг.изодъ  съ  Пьеромъ  Безуховымъ  им^етъ  глубокое  с.м- 
-э,-;<.че:к(Эе  значен1е,  пророчественно  предрекаетъ  судьбы  урист1анства 
::етьяго  зав"Ьта. 

Съ  одной  стороны,  передъ  вами  несомненный  европеецъ.  ^Куль- 
тура..  1Леонардо> — въ  его  устахъ  не  фраза.  Никто  лучше  Мереж- 
к:з:каго  не  смогъ  бы  нарисовать  жизненной  трагед1и  Леонардо,  этого 
5ели-<аго  провозвестника  грядущей  человеческой  культуры,  этого  по- 
1!:тине  <слишкомъ  ранняго  предтечи  слишкомъ  медленной  весны>, 
:."  ■-!  и:  к  о  м  ъ  ранняго  даже  для  нашего  времени. — Но  съ  другой  сто- 
::нь:,  самого  духа  Леонардо,  самой  .  первоосновы>  его  творчества 
-акъ  будто  и  вовсе  не  видно  въ  изображент  Мережковскаго.  Онъ 
:х:тритъ  на  внешн1я  проявлен1я  внутренней  работы  своего  героя 
".газами  ученика  его  Бельтрафф10.  ^Что  это, — Христосъ  или  анти- 
о;'.:тъ?»  — ,томинутно  спрашизаетъ  онъ  себя,  и,  если  подъ  гнетомъ 
;-:эго  безвыхэднаго  сомнен1Я  не  кончаетъ  съ  собой,  подобно  Бель- 
"г?афЬ:о,  то,  кажется,  только  потому,  что  въ  итоге  изследован1й  Лео- 
-арло  фигурируетъ  обыкновенно  ••Пгрзый  Двигатель-,  .  Рг1то  Мо1оге>. 
^■■3  зерно  ли,  4^0  этотъ  ^Мо^оге'  для  самаго  Леонардо  игралъ  такую 
■■УП'.ую  роль?  А  что.  если  бы  Лаонардо-да-Винчи  написалъ  не  съ 
с:лы]эй,  а  съ  маленькой  буквы,  и  не  въ  мужскомъ,  а  въ  среднемъ 
?^л=  -вместо  <Рг1то  Моюге  — ■^рг^тит  тэуепз-?  Не  повесился  ли  бы 
'2~ла  и  г.   Мережкозск1й?  ведь  отъ  такой  перемены  Леонардо  не  превра- 
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тился  бы  въ  <пошляка»,  въ  Хлестакова  или  Чичикова,  все  величав:» 
обаян1е  его  духовнаго  облика  сохранилось  бы  и  тогда,  а  между  Тау^ 
онъ  сталъ  бы  несомн'Ьннымъ  <антихристомъэ  уже  не  только  ;:-: 
Бельтрафф1о,  но  и  для  Мережковскаго. 

Бельтрафф10    изъ     <Леонардо-да-Винчи»,     Тихонъ    изъ    «Петра   , 
Алексея»   съ  ихъ  безсильными  колебан1ями  между    Леонардо  и    Сан:- 
нароллой,  между    Ньютоновскими    «рг1пс1р1а>    и    догматами    самссо:-- 
женства — вотъ  самъ  г.  Мережковск1й.  Гд"Ь  же  об'Ьщанный    намъ    б-Ь- 
лый  цв'Ь.тъ,  органически   сливающ1й  воедино    «европейскую»   культу:-,- 
и   «русскую-   мистическую  волю?..  О  конечно,  когда  наступить   «нсз:;  1 
небо  и  новая  земля»,  возс1яетъ    осл-Ьпительно-б-Ьлый    св-Ьтъ, — ели::  ' 
коиъ    осл-|>пительный  и    слишкомъ    б'Ь>лый!..    Но    подъ  этимъ  н- 
бомъ  на  эту  землю    апокалипсическое    христ1анство  не    бросаетъ    ь 
одного  <синтетическаго>   луча.  Передъ  нами    только    «сЬрое»    смоие- 
н1е,  только  «см^.сь  французскаго  съ  нижегородскимъ»,  только   «Ггизь; 
Меге]ко\Узку.  [ 


VII. 

,Чвлов^ческ1й,    только    челов"Ьческ!й     разумъ,    отказываясь  сп 
единственно  возможнаго  утвержден1я  абсолютной    свободы   и  абсолютнаго  бытя  ч; 
лов-Ьческой  личности  въ  Б  о  г -Ь,    т-Ьмъ  самым-ь  утверждаетъ  абсолютное  рабстве 
абсолютное   ничтожество  этой  личности  въ   м1ровомъ   порядк-Ь,  д-Ьлаетъ    ее  сп% 
оруД1емъ  слепой  необходимости  —  .фортепьянной  клавишей   или   органнымъ  ш 
комъ",  на  которомъ  играютъ    законы    природы,  чтобы,     поигравъ.     уничтожить. 
челов-^къ  не   мсжеть  примириться     съ     этимъ     уничтожек1емъ.    И  вотъ,    для    тс: 
чтобы  утвердить,  во     чтобы    то     ни     стало,  свою  абсолютную  свободу  и  а1: 
лютное  быпе,  онъ  принужденъ  отрицать  то,  что   ихъ  отрицзетъ — то-есть,    м;роз: 
порядокъ,  законы  естественной    необходимости    и,   наконецъ,    законы    собственнг. 
разума"  *). 

По  г.  Мережковскому  свобода  есть  уничтожен1е  естественной  не- 
обходимости и  ея  законовъ. —  «Свобода  есть  поэнан1'е  необходимости», 
говорить  Э;1гельсъ.  Только  познан1е  даетъ  челов1>ку  свободу:  то"ь>:; 
научно  -  ц-Ьлесообразная,  ясная  какъ  «таблица  логаривко1!Ъ>,  как^ 
«2Х2  =  4>  организац1я  общественнаго  хозяйства,  создастъ  матерь- 
яльныя  предпосылки  для  истинной  челоРьческой  свободы. 

Вотъ  два  полюса,  между  которыми  колеблются  современныя  «х:р:- 
созерцан1я>. 

Въ  настоящее  время  даже  самые  принцип1альные,  самые  непри-  > 
миримые  враги  соц1алистической  «таблицы  логариемовъ»  не  споряг: 
противъ  того,  что  только  соц1ализмъ  можетъ  сд-Ьлать  « культуру >  л: 
ступной  для  вс-^хъ  безъ  различ1я  людей, — это  слишкомъ  очевигна.=^ 
слишкомъ  «банальная»  истина,  для  того  чтобы  стоило  ее  доказывать, 
Борьба  противъ  соц1ализма  направляется  по  другой  лин1и.  «Со1'г- 
лизмъ»,  говорятъ  его  противники,  убиваетъ  высш1я  культурнь;- 
ц-Ьнности,  т-Ь  ср.охразумныя  святыни,  безъ  которыхъ  была  бы  сгии- 
комъ  с'Ьрой  и  скучной  область  нашего  челов-^ческаго,  сл;:ш-1 
комъ  челов-Ьческаго  разума».  И  это  безусловно  в-^рно.  С:и;2 
лизмъ  д-Ьйствительно  убиваетъ  «святость-  сложившихся  культурных^ 
ф  о  р  м  ъ,  а  сл^-довательно,  и  самое  чувство  святости, —  но  т-^мъ  с:- 
мымъ  онъ  освобождаетъ  духъ  культурнаго  творчества,  впервые  :о:- 
даетъ  возможность  «чистой»  самодозл-Ьюшей  культуры,  свободной  от'^ 
подчинен1я  постороннимъ  интересамъ  отд^льныхъ  личностей  или  груг^пг 
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Освободительное  значен!е  этого  культурнаго  переворота  громадно. 
Я  укажу  только  на  два  его  главн^йш1е  момента.  Во-первыхъ,  уми- 
-аетъ  4ПСИХ0Л0Г1Я  конца»,  исчезаетъ,  следовательно,  главный  тормаэъ 
сззременнаго  культурнаго  развит1я:  жажда  абсолютной  истины, 
ггнзодящая  однихъ  къ  научному  пессимизму  и  мистик-Ь,  другихъ  къ 
с5огэтворен1ю  преходящихъ  и  условныхъ  научныхъ  конструкц1й.  Во- 
5горь:хъ,  рамки  культурнаго  творчества  расширяются  экстенсивно.  Разъ 
формь!  быта  уже  не  являются  сами  по  себ-Ь  святыми  или  греховными, 
возвышенными  или  низменными,  а  только  целесообразными  или  нец-Ь- 
-есэобразными,  то  психологически  немыслимъ  паеосъ  современной  ме- 
и;анской  пошлости:  сбыть  какъ  все>,  жить  «не  хуже  другихъ». — еще 
того  менее  мыслимъ  паеосъ  современной  антимещанской  пошлости: 
§1  быть  ^единственнымъ»,  «исключительнымъ»,  жить  <не  какъ  все».  Че- 
|;  лсЕоку  остается  быть  просто  «самимъ  собою»,  найти  свое  п  р  и  з  в  а- 
Н1е,  ту  область,  въ  которой  онъ  способенъ  «творить»  самостоятельно, 
т.  е.  наслаждаться  независимо  отъ  всякихъ  извне  установленныхъ  и 
знутренно  санкц10нированныхъ  святынь. 

.Четъ  ничего  нелепее    довольно  популярной   въ  наши    дни  теор1и, 

что  творчество  есть    уделъ    исключительныхъ    людей,  а  средн1е  люди 

|1   «толпы»   способны    лишь    пассивно    воспринимать    и    усваивать    себе 

;  культурные  продукты,  создаваемые    «духовной  аристократ1ей».   Въ  дей- 

1^  ствительности  средн1й    «нормальный»    челсвекъ — только  абстракц1я, — 

]  каждый    реальный    человекъ,  какъ  бы  ни  были  ограничены  его  силы, 

I  всегда     имоетъ    какую     нибудь      непропорц1онально,       «ненормально» 

||  :  развитую    способность,    т.  е.    какое   нибудь  иризван!е,    какую    нибудь 

1   сферу,  въ  которой  онъ  чувствуетъ  себя  »господиномъ>,  самостоятель- 

I  ныхъ  работникомъ-твзрцомъ.   И   чемъ  легче   »средн1е  люди»    находягь 

I   сазе  призван:е,  чемъ  энергичнее  кипитъ  ихъ  культурная  работа,  темъ 

)  значительнее  прозрен1я  ген1альныхъ  умовъ.  Безъ  этого  массового  кол- 

■  1  г.ективнаго  тзорчества    культурныхъ  ценностей  гигантск1я  синтетиче- 

I  ск!Я  дарован1я   ген1я  были   бы   пусты,  какъ  кантовск1я  «категор1и>  за 

I   пределами   эмпирическаго   М1ра,  — ген1й  могъ  бы  создать  не  великую 

I  систему,  а  въ  лучшемъ  случае,    чудовищную  фантасмагор1ю. 

I       Но  откуда  же  возьмутъ    будущ1е    люди   силу  для    своего    культур- 

'  =   наго   творчества?    спроситъ  г.  Мережковск1й      Какъ     переварятъ    они 

<сознан1е  смерти»? 

.Ежели  я  не  бол^е,  ч^мъ  явлен1е,  пузырь,  сегодня  вскочившей  на  поверхно- 
сти неведомой  СТИХ1Н,  чтобы  завтра  лопнуть,  то  уже  лучше  бы  мн-Ь  ничего  не  знать, 
ч^мъ,  зная  это,  согласиться  на  такой  безсмысленный  позоръ  и  ужасъ"  •). 

^}         Это   «я» — эта  альфа  и  омега    всехъ    теперешнихъ    разсужден1й    о 
«безвыходномъ    трагизме»     М1ра   <явлен1й»— вовсе  не  такая  безуслов- 

?  нал  Ценность,  какъ  думаетъ  г.  Мережковск1й  Однако  анализъ  совре- 
кеннаго  «я»  и  его  эволюцт — тема  слишкомъ  сложная,  для  того  чтобы 
касаться  ее  въ  несколькихъ  строкахъ.  Я  допущу  поэтому,  что  инди- 
видуалистическая психика  остается,  что  человекъ  по  прежнему  вос- 
при.чимаетъ  смерть,  какъ  уничтожен1е   Vвсего•. 

Ежели  я  въ  конце  концовъ  умру — то  жизнь  безсмыслица», — - 
вэтъ  схема  всехъ  разсужден1й  г.  Мережковскаго  о  жизни  и  смерти. 
Счезидно,  здесь  уже  заранее  предположено,  что  жизнь  сама  по  себе 
не  ихеетъ  ценности,  что  она  есть  лишь  средство  для  достижен1я 
каксго-то  «конца  концовъ».  Но  такая  предпосылка  вовсе  не  обяза- 
те.-ьна  даже  для  индивидуалиста.    Даже    индиаидуалистъ  можетъ  це- 

)  Н  г    »•  и  р  ь,    но    к  е  ч  ъ,  с?-  ,  7. 
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нить  жизнь,  какъ  таковую,  и  сл%довательно,  вилять  въ  суерти  лиц;!, 
заключительный  «эпизодъ»  жизни,  правда  весьма  неприятный,  но  ни- 
чуть не  затрагивающ1Й  ц1>нность    самой    жизни. 

Конечно,  '^елов'к.чество  было  бы  очень  благодарно  г.  Мережксв- 
сксму,  если  бы  онъ  далъ  людямъ  возможность  сгободно  распсряжгтьг; 
смертью,  научилъ  ихъ  безошибочно  исправлять  всо  т^Ь  поврежден;=. 
которыя  испытываетъ  челов%чес:<1'й  организмъ  въ  жизненномъ  прсц»:- 
С'Ь,  и  всл-^дств1е  котооыхъ  онъ  рано  или  поздно  долженъ  разложиться 
Такое  научно  осуществленное  безсмерт;е  не  им1>етъ  однако  няче-; 
общаго  съ  идеаломъ  г.  Мережковскаго.  Это  идеалъ  Энгельса:  свсбо::. 
какъ  результатъ  познан1Я  необходимости;  эд^сь  челов'Ькъ  знает-ь 
какъ  изб^.жать  смерти,  но  сама  по  себ-к,,  смерть  всетаки  остается  е:з 
можной.  Между  т'Ьмъ  для  г.  Мережковскаго  уже  олна  ^возможисст.- 
смерти  д-^лаетъ  жизнь  безсмысленной. 

,И  какъ  отд'Ьльному  че.-^св'Ьку,  дос1игшему  той  степени  сознания,  на  к:т:р: 
смерть  становится  реальн11>шей  изъ  реальностей,  такъ  и  всему  че.':ов'Ьчеству,  сост.' 
шему  этой  же  степени  сознзн;я,— совер11:енно  безразлично,  наступить  ли  ко-', 
завтра  или  черезъ  много  тысячел1т:й.  Если  даже  этотъ  конеаъ  только  может-; 
наступить,  одна  такая  возможность  уничтожаетъ  всякую  реальность  времен-.': 
5ыг1я"'  *!. 

Жизненный    эликсиръ,    открытый   г.  Мережксвскимъ  въ  Апока.-и:- 
сис-Ь,    обвзпечиваетъ    не    эмпирическую,  а  абсолютную    поб'^ду    на;-: 
смертью, —  не  уменье  исправлять  поврежден1я  организма,  а  невозус;-- 
ность    такихъ    поврежден1й.   Отнын^Ь   м:ръ  абсолютно  не  можетъ  л^.- 
ствовать   на  насъ  разрушителью.   Но  такъ    какъ   каждое   его  д^йсть:: 
на  насъ  въ  большей  или  меньшей   степени  разрушительно,  мало  тог: 
лишь   постельку   и   воспринимается  какъ  *д-кйств1е  на  насъ>,  посколь:-.. 
что   нибудь   .въ  насъ)    разрушаетъ, — то,    очевидно,  при  ос)  ществлен 
абсолютной   гарант1и   противъ  смерти  м1ръ   совершенно  перестаетъ  :- 
насъ  д'Ьйствовать.   Но  т'Ьмъ  самымъ  и  мы  лишаемся  возможности  ::й? 
ствовать    на    М1рь.    Прекращается  то    взаимсд%йств;е    между    на.у;; 
вн-^шней   природой,  безъ  котораго  невозможна  никакая  сознател. 
мая  жизнь,   невозможно  въ  частности  сознавать  и  то  самое    -я   .  х: 
торое  такъ  дорого   г.   Мережковскому. 

Такимъ  образэмъ  даже  съ  чисто  индивидуалистической  точки  зр! 
н1я  основному  тезису  г.  Мережковскаго  грпдется  противопостаз;;:: 
прямо  противоположный:  Если  бы  какой  нибудь  •  бого-матерьялист;:-.е 
ск1й>  переворотъ  даровалъ  намъ  абсолютное  безсмерт^е,  тс  у: 
немедленно  утратили  бы  -всякую  реальность  быт1Я',  утратили  бь:  :-■ 
только  смыслъ,  но  и   самое  сознан1е   жизни. 

/>.   Базарпвъ. 


*)  Не  миръ,  но  мечъ,  стр.  9. 
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Искусство  есть  виражеи!е  жизни,  а  содержание  жизни  всегда 
(1ткрывается  въ  ди11жен!и.  Гл'!-.  бьется  жизнь,  тамъ  струится  жи- 
В01!  чудесный  потокъ  неукротимо!"!  энерг1н.  Лучъ  зари  и  шумъ 
морского  прибоя,  бФ.гъ  безстрастныхъ  св-Ьтиль  и  та11на  великой 
грусти,  струящаяся  съ  неба,  порипъ  любви  и  героГ1Стиа,  мысль, 
стремящаяся  къ  таСщ-!;,  ропот!,  скорби  и  вопль  духа,  рвуиин'ося 
къ  далекому  идеалу,  — вес  обьято  эти.мъ  вГ.мнымъ,  иростымъ,  и 
исликимъ  !1рин1и111омъ  ЖИЗНИ.  Гд'Ь  бьстся  жизнь,  там'ь  11!умъ 
борьбы  и  усил111,  тамъ  зр^'.ютъ  страсти  и  растутъ  столк110вен1я 
соб1л1й  I!  силг. 

Искусство — своеобразным,  блестяиий  способъ    классификан!!! 
:»т1!хъ  снлъ  и  Д'1;ян1|5  яп'ио!!    д'Г.йстиитсльности.    Это— сама   дЬй- 
ствительиость,  очищенная  отъ  псег'о    тр11В1"алы!аго,    отъ   застыв- 
ш;110  безразлич1я  и  халатной  безропотности    будне!!,  отъ  склиз- 
;:|    К1;.\ъ  тумановъ  обыденщины,  заст!1лающих'ь  живую  рать  событ1|1. 
1 .1    мксле!!  и  чувствъ. 

Движен1е — это  искра  подъ  пенломъ  будничной  прозы,  и  ис- 
.1  кусство  участвуетъ  въ  дв11жен1и  жизни,  раздувая  чуть  тл'Ьющ1Я 
;  I    1:скпы  въ  яркое  пламя  красоты. 

Р I  Въ  этомъ  смыслФ.  искусство  есть  видь  духовной  :>иерг!и.  Оно 
I  возбуждаетъ  ридъновыхъ  и  неизвЬдапныхъ  ощущен!!!.  Оно  есть 
I  волшебство,  какъ  т-оворить  М.  Гю1"!о,  которое  въ  одну  минуту 
I  II  за  одпимъ  словомъ  ложетъ  застаи1!ть  явиться  1!,'1;лый  М1ръ. 
•I  Зл1-сь  на  1!0М011и.  искусству  мриходптп.  красота. 
Красота  преображаетъ  дф.йствительность. 

11одоб}!о  лунному    св'1пу,    дивно    м1-.11яю!нему    всФ.    очерта111Я 

лаил:пафта,    красота    искусства    иримФ.шиваетъ    къ  д'|-.1'!ствитель- 

|;'|СТ11  0!!ьяняк)1дую  прелесть  .мечты  и  восторга,  какъ-бы  держится 

•  'тГмескомъ  творческо!!  радости,  вдохновля!!Шсй    сердце    худож- 

,    пика.  Даже  з'жасъ,  печаль  и  горе  теряютъ  жало  страдания,  1!ре- 

I   оОраженныя     красото!!,    и    волнують    сдержанной    и    ча[)ующей 

'    грустью,     какъ    Т1!Х1Й    трепетъ    звезды,    об]  ам  лен  ной    темнымъ 

ЬругОМЪ    глухой,    1!СП0Л1!НСК01!    НОЧИ. 

К'расота'ссв^-.щаетъ,  даже  больше;  она,  какъ  пламя,  с>|;игаетъ 
нс1,  нечистоты  жиз}1и.  Это  —  духъ,  носянийся  надъ  б-зформен- 
иымъ  хаосомъ  обыденитн}^  и  вдохну вш1й  въ  него  1п.  творче- 
ск1:.\ъ  образ!1ахъ  художн1!ьа  стих1ю  мысли  и  страсти. 

Очарован1е  красоты  заключа«  тся  в  ь  томъ,  что  она  заражаетъ 
н  .стросн1емъ  и  чувствомъ  художника.  Она  1!робуи{дастъ  въ  насъ 
'^ть1;тное  эхо  его  печалям  ь  и  радостямъ,  окрыляетъ  каждое 
слою  топ  щем^:и^ен^  дрож!.ю,  которая  стр'Ьлой  впивается  въ 
^•Ч';л(1е  читателя  !!  зажигаетъ  его  ст1),-1стн!-1м  ь  участ1'«мъ.  Вм-1'.ст+. 
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съ  тЬмъ  красота  искз^сства  стремится  сд-Ьпать  д'Ь1"1Ствительиост1, 
бо.тЬе  понятной;  стремится,  чтобы  произведен1я  творческаго  вы- 
мысла являлись  не  простым  ь  воспроизведен1емъ,  а  художествен- 
ными карттмми,  т.  е.  глубоко  осознанными  событ1ями  жизни. 

Искусство,  такимъ  образомъ,  есть  формула  движения  жшии, 
ИСТОЧНИК!,  живого  об|ие1ия  человЬка  съ  окружающимъ  м1р(>мъ, 
а  красота  есть  сунщость  искусства.  Ибо,  вопреки  ут'зержлеи1ю 
Канта,  красота— всегда  побужден1е,  всегда  110[)ывп.  чувства  ц 
сердца.  Или,  1сакь  выражается  Генр1етта  Роландь-Гольсть,  на- 
слажден1е,  доставляемое  красотой,  всегда  смЬшано  съ  двпж';- 
Н1ем1.  дупт,  со  склонностью  воли. 

Но  при  ЭТО.М1.  .характеръ  душевнаго  движен!я,  или  сила  оду 
1иевлен1я,  пробужменнаго  восп1)1Ят1<^мь  красоты,  постоянно  ко- 
лебл1*тся,  постоянно  м1-.ня»'ть  свои  ()|ормы.  /1\пво11  огонь  красот:^ 
то  вспихивает'ь  робким!.  ме|)иаи1"(мгь,  то  1)азгорлется  п.гаменс  мь 
и  горить  привольно  и  долго;  то  струится  ласково(1  радостьн 
тихо    баюкан)т,аго    счастья,    то    безумно    обдасгь    экзал1.та1иеГ1 

мужества    и    Поб1'.Д1ПЛ.\'Ь    восторго1гь. 

Говоря  точ1г1;е,  темпь  литературнаго  творчества,  его  активный 
и  дЬйственный  характеръ  нсец|-.ло  диктуется  характеромъ  эпо.х)!, 
выс(1Тою  оби1ествен]1аго  :)нт\'з1а.1ма. 

Отсюда  та  глубокая  разница,  которая  с\чцествуетъ  между 
художником  ь  и  позтом  ь.  Разница  обусловленная  не  столько  .\а- 
рактеромь  творческих!,  злементовъ,  изъ  которыхъ  слагаются 
эти  два  дарован1я,  сколько  об1иественнымъ  содержан1емз>  эпохи, 
выдвигающей  ту,  а  не  иную  категор1Ю  служителей  красоты. 

Художмикь — зто  создание  зпилога,  тогда  какъ  позту  отпо- 
дится  д1;йств1е  вь  прологЬ  эпохи. 

Иервы|1  обладает ь  высок1!мъ  эстетическим  ь  вкусомъ,  являк' 
щимся,  какь  опытъ  всей  предшествующей  гармонической  жизз;:, 
какь  живое  наслЬд1е  традшпонныхь  пр1емовь  и  идеаловъ.  Не- 
крен1.11"1  и  правдивы!!  свид1;тель — оиъ  резюмируетъ  эпоху.  Кго 
стиль  логичен!,  и  строгъ.  Его  образы  !г15льны,  закончены  и 
обык!1овенно  рисуются  подъ  яснымь  угломъ  исторической  пер- 
с!1ективы.  И  изъ  мастерской  его  мысли  они  выходятъ,  какъ 
строСтыя  статуи,  одаренныя  точностью  замысла  и  гармон1е;| 
формы. 

Но  въ  эпохи  бур1!ыхъ  подъемовъ,  когда  ев  Ь;к1я  силы  стих1Й11.| 
рвутся  нарз'жу  изъ  тЬснаго  русла,  а  обп^ественная  почва  густ ' 
пропитана  людьми  энерг1и  и  почина,  споко1'п!Ы11  и  обду.манный 
ачализь  художника  уступа^тъ  м  Ьсто  яркому  вымыслу  поэта. 
Кровь  поэта  всегда  перем1-.шана  съ  кровью  трибуна  и  проно- 
вНдника.  Истинному  поэту,  говорить  Ма[:къ  Гю110,  свойствен!!? 
пообра;|(ать  себя  немного  !1ророкомъ.  Подобно  сердцу  Данко. 
его  сердце  горить,  как ь  пламе1!пый  факелъ  вь  предразсп-Ьтномг 
туманг.  и  вол1гуетъ  смФ.лымъ  призывом ь.  Это — предтеча  первыхз 
неясныхъ  вдохнс)зен1й.  которыя  только  долго  спустя  предстд- 
нутъ  П"редъ  нами  во  всеоруж1и  ясной  художественноГ!  мысл;: 
Онъ  моисеть  по  праву  повторить  про  себя  слова  Гераклита 
„я  точно  С1!виллы,  говоря1ц1я,  но  в'Ьих1я  сивиллы,  голосъ  кото 
рыхъ  !гЬл^^е  в'1;ка  тве{)лить  челов-Ьчеству  о  божественных'ь 
истинахъ- . 

И.  поэтъ,  и  художник ь  ищуть  проник!13'гь  вь  сутолоку  ;!:!пн:! 
н  озарить  ее  кр:1сэт-11  5-стремлен1я  и  мечты.- 
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Но  красота  художественная — это  красота  гармон1и,  красота, 
рожденная  въ  тихой  грусти  воспоминаний,  въ  потокахъ  невы- 
плаканныхъ  слезъ,  въ  блескФ.  вечерняго  заката. 

Это — Диккенсъ,  Тургеневъ,  Гейне.  Это  произведения  Чехова, 
встаю1ШЯ  передъ  нами,    какъ    прекрасиия    изваян1Я-символи    на 
дииио-чарую'лемь  пьедесталЬ  элегическоГ!  грусти. 
Пхъ  красота  безсмертиа  въ  искусстиЬ. 

Но  есть  нЬчто,  что  дЬлаеть  безсмертиымъ  самое  искусство, 
что  )1асыи1.аетъ  дФ.мстменмоГ!  страстью  каждое  его  слово,  порож- 
лаеть  Д11ия(ен1е  и  смелость,  какъ  поэз1я  Шиллера  и  Гейне.  Это — 
сама  жизнь.  Это — подъемъ  нарождающихся  силъ.  Яркая  полоса 
пробуждения.  Страстны;!  и  норынистьп"!  тлходъ  на  историческую 
лреиу  Ю1Г01^  кипучей  и  смЬлой  демократ1и. 

В),  идоихъ,  зачат1лхъ  потребностями  моиаго  класса,  она  про- 
лагасП!  ссбЬ  дорогу  К1>  11ромзмоден1ям  ь  нонаго  искусства.  Иъ 
слаиныхь  задачах  ь  демократии,  вь  ей  героичсскомъ  подъем'Ь 
1>а1!и'рт1лк1ются  передъ  юн1ам1,  искусством  ь  бу1"1иыя  страсти  и 
трагическое  иелич1е  подвига.  Яркимь  нророческимь  ударомъ 
отзыиается  оно  въ  сердгг!'.  позз1и.  Отсюда — и  пропов'Ьдническое 
рвсн1е,  и  отважный  энтуз1азмъ  поэта. 

..Пстшппл'!  поэтъ,  говоритъ  Гейне,  есть  вм'Ьст-Ь  и  истинный 
герой.  Подобно  своем}'  в1;чио  •  юному  отцу  Аполлону  онъ  но- 
сить не  только  лиру,  но  и  лукъ  съ  колча}Юмь,  }!а110лненнымъ 
ЗВУЧНЫМИ  стрЬлами". 

Полоса  пробз'жде1ПЯ — расцнЬгъ  героической    красоты.  Явля- 

К1ТСИ  истинные  поэты,  увлекаюпие  за  собою  все  свое  поколЬн^е. 

Таковы  поэты  -  романтики.  Такова  поэз1Я    Шелли,    Ьальзака, 

Ибсена,    Горькаго,    всей    „молодой    Герман1и"  —  съ    Генрихомъ 

Ге11не  и  Карломъ  Гуцковымъ  во  главЬ. 

И  назовемъ-ли  мы  это  романтизмомъ,  или  нео  -  романтизмомъ, 
или  еще  какъ-нибудь  иначе,  но  это  въ  сущности  не    школа,    не 
\  литературное  направлен1е,  а  законъ  необходимости. 

Духъ  ПОЭ31И — по  преимуществу  прагматическ1й,  дЬйственный. 

Но  и  въ  произведен1яхъ    чисто    художественныхъ   д^л'^ственный 

характеръ  искусства  не  исчезаетъ.  Онъ  только  преображается. 

-^а  бурно!!  ЛОМКО!!  револ юц1онна1"0    шквала    вступаеть  въ  права 

I  полоса  угл\'блеинаго  строительства.  Спокойно  и  методично,  день 

=  за  диемъ  идетъ  буржуазная  трагед1я — безъ  яда,  меча  и  крови, — 

но  болЬе  жестокая,  по  выражен1Ю  Бальзака,  ч1^мъ  любая  драма 

ьъ  знаменитой  семь-к  Атридовъ.    Она  диктуетъ    искусству  свои 

законы. 

I       Отъ  художника,  отъ  бытописателя  подобной  эпохи  требуется 

I  сосредоточенное  отражен1е  жизни  во    всей    полнот1'»,    проникно- 

:;*'^м;.-  въ  ея    стих11"1ныя    глуби.    Роман ь    Теккерея    и    Диккенса, 

И  1 1льгагена,  Луэрбаха  и  Гейзе,  Флобера  и  Зола,  Достоевскаго 

'■'■   1  \'ргенева,    т.  е.  соц1альны:1    ромянъ,  с  ь    его  глубоко!'!  обще- 

1''1  ■  1И01!  интригой    И    сложиымъ    учетомъ    }лстрэени"1    и    думъ. 

сг  I !  уиится  само!'!    точно!! — ЖИВО!!  II    разносторонне!! — формулой 

•''■    ;'М!1я    Ж!13Н11. 

1аковы  два  этапа  въ  развит1И  искусства,  два  пути,  на  кото- 
р-1\ь  посл1^тнеэ  остается  идент:!Ч!1ымъ  и  до  извЬстной  степени 
г -^^плмъ  д-Ьйстзительно  .ти. 
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Пг)  6^ЛI\;^^^^^■^,  гкултлс  и  бг  ш.-юлииг-  годм,  когда  иск\ч<  гио 
стоить  к.исч.'^ы  11.'1  р.чсмутки.  1(»)|;1а  11»Ч)1од|.  гтр.чстмаго  упк-т,. 
/|(Д'Ч||>г  >1(11;1мп  11<м)>г;11дат|г»  1Л()Хгмч1.,  «дм'*  нихри  рсакц!!!  оГ,],|;. 
паи»ть  Т1н)|»'1*ч'|;|Ц  6\,\  и  парождакнипхся  гил  к,  и  м  I,  жмчми  марк.м 
иа1Чу11аг  г  I.  пгрюл!.  смят'мпк  п  упадка.  Го,  что  !{омЛартч.  чим, 
м1;Т1(о   |1а:1Ы11а<' 1'1>    „11\Ч"Т1Л1<  ||  дутгпи.н  «>   ог!(уд1;1Мя". 

Но  самоП  |1[(11родЬ  мскусстиа,  по  |)одм  по  и  к  духотюГ)  .ци- 
МОМ1М  СМ.Г1.  «ма'ичнг  по  и  ),  так!»  гхюхи  д»)Ля(11о  Счлти  осоГкнмо 
иглико.  Как».  Лудмлмтк  I.  чуигтпа  м  страсти,  исиусстпо  т1.м1. 
«'ИЛ1.1г1.с  ЯЛСЧС11,  1(1.  сгб!;  сноп"!  потрясают''^,  .идуишпюГ!  \\ 
от.олитпоП  пр.тдоД,  м  1.м  I.  уяслсмГ.о  моражсшг,  ч  1.м  I.  глу''1)цг 
мссоГмиая  ра{т»'ряммост1..  М).  поюя!;  1а  <».к1111Д)гк>1т1м  I.  :»л11г;сц- 
ром!.  усгр«'мл>г*"Т«"Я  оГ)|ц«чТ11о  1(1.  родникам  I.  спогк»  собспкмтаю 
чунсги.а.  И1.  прои  М1СДСМ1ЯХЧ.  худоя;с(Т1имтоГ1  и  Г1о;»тич»'(1;о;| 
мысли  оно  пт/'Т!.  1И1 1р(»а;даго1и;||о  источника  сиосГ|  утрачсмиь;; 
чуткости   К).  Я11Л('И1ЯМ'1.  сота.'н.ио!'!   и   иолишчсскоЛ   жиани. 

I  ак1.  Г.г.гло   и<И)Д\'.    Гак  I.  ^шло  и  у   нась;    и  I.    (  уронук»     нт.п 
ласнскум!   |||(»х\"  русская  .мгнр.пдра  достигла  [к  гм1рпаго  игач^ши 

11(»  Н01КЧ'  С.101И»,  пошлП  1Иорч(ск'|Г|  С11нт<а'1.  И!'  ( ра:1\*  на\'> 
ДИ11.  1М1|1л«1|цсн||'.  Переход!,  иа  I.  одного  ;»стстичгска1  о  м1|1а  ш 
;  руго||,  1;ак1.  и  иоро.мшт.чя  его  «м  Гн.ч  одного  <-оц1алм1.и' 
уклада  друшма.,  ш.агТ!.  иер1оди  долгаго  1агит1Л1,  1Л)хоГ|,  но.;- 
аемиоП  р.'1<'1()Т1.|.  К  )м1,1я  (  илм  к«м1ЯТ1.  )1ЛП1\Н)  :1мерпк),  а  (»;||/;1х 
лГмни)  х«»  1ЯИИ  I.  ал1  1МП  чгпригь  суррогап.!  культурных  ь  и  к  м 
тических  I.   цГамюскй.    1{|.   (  фер  |;   нску«(-П1а    и.'иггуп.чи.Т),   ^\1\[>I^,^| 

СуМ«'рКИ,     паре!  по  беЧМКус!»,  ИМЧурМОС1И    и  Ч'^ХНИЧеск-ЧГ о  П1аГ)Л'||1,1     I 

./{пчерачурное  :  |:»)рче<  ч  н'>  или  |11.рн1.е  скакччь,  лимрачур!"' 
Ирой  1ИОДСТ1И»  ирпним.чет  I,  характер),  мисчо  декора  гипниГ!  н  и»;. 
иимч.  иришаком).  1И>доГ^1на1о  л  ♦•  к' о  р  л  т  и  ин  а  г  о  н  с  к  у  с '' и- 
яил>гстся   исче  нинимме  дМкччия. 

Ичуч.чя  литер.чтуру  раснмт.ч нны X  I.  и  дек.1,;еичо11 1.  МО  <1'ра1!  |;;|, 
Марка,   \'нп]<>    аамГчаетч.: 

..  1и|г()  11  у|.а  их  I,  пооСчцг  нигшжагт  I.  Ло.!  К|иг|п  мЦ  иил.ши.  и  лнпи.  нрли 
р1.лк<1     д  )•  II  <    г  и  I  «■     (1<\|)<'ии1,     Гишо)..    Д|.й(|||1г,  .111»  1.'П1г  I  »,     онклиа!.'. 
к|>нГи1гй   м1.|>1.  ч.т'роипг   II   мрапг  1 11Г11110»'  дИ'нииг-.    и  I.    (««ом  I.    лЬл1.    1р\Л 
,1.1Я   ригиг.)  1.1ИП1.1Х  I.  и   |1м<-||1111  <чи>  Оило  С>ы     мсии.ни  I.     .'11'1.;||«' пи!»)  к     ;|1н    т"> 

мну  I  |"'|1|1И1  II     |1.4  I   III   |;|,     ПОИ.МУ     Ч1М    л)1|<    1111Г     Г1|1.       У|К<М11<<И  1.111ГП1.Г     111Т1(.    '■|'1. 

ни  1ма   |1(1К|1УГ  I.   111>.|11|1/Кнаг  о   щчи]).»    гн.кг!  ги,  к;1М01  I.   игг|ла   Сплмичп,   пмир 
тяж<-|'111   ЖИ1М(1*    •) 

( )ткинем  I.  на  иремя  |м');  далки  Га'ип!*"  пмсоды.  Не  будемч.  и 
очч.ся  услснмИ  ир.чистисниаго  оадо[М1|1лен1Я  декаданса,  рек'Л!'' 
дуем1лхч.  чаланчлмнммч.  социологом ч,,  ('к  моеГ]  к.чки  ар1а11я  л!' 
те|).1тура     уи.чдочникоич.    НС     нужлаеТ'Я     и ч.     1:сц1.лен1И.     кам^    '' 

110о6|Ие     н<*    нуждается    ОИа    НЧ,  дГ.Гк'ТПГИ,  которое  ||р;|а;|еГ)ИО  С.'У 

природ!,   ея.    По  дГло   не   мч.   агомч..    ("ь   и:ч-1.     покам  Г.стч.    до^т; 
точно   устаноплетя   с.чм.чго  ([мкга.    '*а,\:!.ч  им  ч.    только,   что  от  ;л   1 
сТ1пе  д1а"|С11пя   ничуть  не   иротиш.р  1.чит  ь,  конечно,  Гюл  Г,  и!снгпу, 
пниманж),    нанрапленному   на   самого  себя,    и    оГ'>р,|ч  имея     кч.     р-' 

•)     М       I    к.!!",     ,1  1гК>1Ч'Т11<»     г  I.     10'1К1|     .1р1.|11Я     ГОЩО.М  1Г  1Н* . 
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с«пт[)1.1ПК)  аиилогичтлх  I.  состоянК!  —  м  I,  ли  гсратур  I'.  других  ». 
„,ф(),и)11-|.. 

|Ост11111.  ))а  «ск.'1:11Л1,'1гт1.  ш.  гмо»-!!  пстор!!!,  чт('  Кирь,  пола- 
111111  ь  но  1СТ.11|1г  лмл1И1и'|г|.,  су.мГ.л  I.  оС)у;»лат1.  ГхмпокоГтыП,  ст.Си) 
•:г)Л1"''чч11лП  лух!.  ;1Т()ГЧ)  народа  только  т1;м1.,  что  1|итуд11Л1.  его 
1,11(ят1.си  плящпммп  пгкусмтиами  п  другими  мсгслимп  ш-тами. 
(  1.  1 1-.Х1.  мор|.  уже  мг  СчАло  |»1.чи  «)  1и)н-тати  у  лилШи»-!»!.. 
.кТ!  1111(а,  сташиа)!  лаПапоП,  умгр'пи1лл  ш.  ко|»1г1;  дипжгми-.  [^ато 
1  |;м  I.  ( 11Л1.1г1;о,  ло('»а11ЛЯ''Т  I.  поп  к,  у  кпторак»  »  лаимгтиую  по 
(каммм-  о  лциПиах  I.,  1л  го  т1;м1.  сплм!  1.г  проел  амалмс!.  лил111<1>1«' 
1 .1  |(>ра1(»рм,  гиолппки   и   а|)ТПГ1М. 

Пи  111,  .«ТОТ!.      !'«м1рпх1.   1"«ч'и1«-,   глапа    ,ЛЬ>|ол(1|'|   ГгрманмГ',   и 
.111  прокм   ма1И1гап1.1  ПМ1.  с''м'|члс  I.  поел  I;    |1|раик|1|ур  14  иаг  о   (•(■|"|ма, 

11"(Л1.    П<'р|1ЫХ1.     ЯЛЧ|()|;П\  I.   \'Лар<»|:  I.,   ПаПГ('<   М  МЫ  \  I.   р'|10Л1<)Ц11)|то1"1 

I  '.[льнни. 

1\|>1ла   III.   Г»|>ма|1111   мспымц'ла   р«Л1олн>|(1я,    характер!,    п  1.м»'Ц- 
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яа  наши  перюднческы  иэдан1Я,  ыожно  подумать,  что    вся    германская    наши 
состоитъ  только  нзъ  нянюшекъ  -  болтуискъ  да  театрапьныхъ  критиковъ-  '1 

Птакъ,  обрывается  шеств1е  иов1ихъ  пронзволительшлхъ  сплъ, 
сходять  со  сцены  „свободолн^бцпые    лид1пцы*',  и  искусство  при-    I 
нимаетъ  характеръ  пз'стой  забавы. 

Д'ЬПств1е  исчезаетъ  въ  пользу  празднаго  созерцан1я. 

Въ  нашемъ  дорогомъ    отечеств-Ь    событ1"я    пребываютъ    еще    ' 
1П  8Га1и  паясепЛ — въ  состоя1пи  варки,    такъ    сказать.    Г.    Вяче-    | 
славъ  Пиаиовъ  въ  погонЬ  за  миномъ    и    миеотворчествомъ  еще 
копается  въ  гпильиыхъ  архивахъ  древне-русской  словесности,  ела-    ( 
гая  плиты    своей    з-чен}{ости,    свои     „еимслы    и    орхестры",    въ   ' 
тяжко-бряиаюпия  александр1Г1ск1я  вирши  по  образцу  Тредьяков- 
скаго.  Г.  Городецк1й — по  рецепту  Вячеслава  Иванова  и  старыхъ 
романтиковъ — „варитъ  еи;е  въ  смятку  энергическ1Г1  тонъ  нарол- 
ныхъ  сказанК!'"  и  языкомъ,    котор^^мъ   говорятъ    только    подвь;-  ^ 
гп1вш1е  семинаристы  или  въ  кабачкахъ  декадентовъ,  воспФ.ваетъ  [ 

>1рь  непочатую.  ! 

Дщерь  неизменности  I 

Щедрых  ь  страстей...  | 

Т-Нмь  не  мен  1;е  война  за  „освобо;кдеи1е  искусства"  з'же  въ  [ 
полномъ  разгар-^.  II  полководцы,  и  арм1я,  и  „обозная  сволочь"— 
всЬ  одинъ  къ  одному,  ^'грюмы!!  Сологубъ  —  это  а11е§^го  (иг1о5о 
декадентской  поэз1и.  1лрюсовь— „ласковый  старикъ".  Бальмонтъ- 
этотъ  поэт  1.  по  ремеслу  и  двухнед  Ьльный  соц1алистъ  по  страсти 
Н'Ьжная  музыка  съ  акомпаниментомъ  „флеГ|ты  Ванила".  Подкра- 
шенныя  чз'вства  и  стили  юванная  невинность.  Маски,  румяна  ;; 
П0Э31Я  т+.леснаго  цвЬта.  11ильск1е,  Луслендеры,  Кузмины.  Ресто- 
раторы, сводники  и  артисты...  Со^поьсо  5Гу1ит  сиг^ао  гопкша'г!  ' 
Декоративный  сценар11"1  балагаиовъ  и  балаганчиковъ  —  вес1>  на 
лицо.  I 

Сотремъ    однако    румяна    и    заглянемъ     ближе    подъ    маски 
господъ  стилизаторовь  и  чудод-^евъ. 


Декадентовъ  называютъ  романтиками.  Это  жестокое  заблу- 
жден1е.  Отъ  французскихъ  романтиковъ,  вродФ.  Альфреда  Мюссе. 
или  отъ  романтизма  Людвига  Тика,  полнаго  огня,  увлечен1Я  н  I 
великол Нпно11  ирон1и,  ихь  отдИляетъ  ц+.лая  пропасть.  Если  в» 
увлечен1яхь  „мииотворцевъ"  и  есть  извФ.стная  доля  романтики 
то  лишь  той,  которая  была  безпошпдно  осм-Ьяна  }'  нФ.мцез> 
ПОЛЬ  имеиемъ  швабской  школы.  Это  романтика  тупая,  холодна? 
безъ  энтуз1азма  и  безь  романтическаго  темперамента,  вся  сс- 
стоящая  изъ  лохмотьевъ,  добытыхъ  со  старыхъ  н+.мецкихъ  че: 
даковъ  и  кладов!лх  ь,  изъ  привидЬн1Й  }1  труповъ  и  еще  бол^- 
изъ  тругшаго  запаха. 

И  зд'ксь  дороги  ихъ  дЫктвительно  перекрещиваются.  И  р 
мантики,  и  декаденты  любятъ  заглядывать  въ  гробницы  мину? 
шаго.  II  тЬ,  и  друг1е  воскре1пають  традиц1И  рыцарскаго  рома.чз 
И  тутъ,  и  тамъ  гремять  въ  романахъ  турниры,  мелькаютъ  ст^ 
ринные  обороты,  толпятся  карлики,  паладины,  .монахи.  ' 

•)  I.  Гейне,  ,0  1'ериай..". 


Но  романтики  стараго  покроя  искали  въ  прошедшемт.  за- 
шиты отъ  настоящаго.  Ихъ  согбенное  тЬло,  ихъ  придавленный 
духъ  выпрямлялся  въ  ратныхъ  подвига хъ  рыцарей.  Въ  герои- 
чёскомъ  эпосЬ,  въ  гз'лкихъ  звукахъ  среднихъ  вЬковъ  они  искали 
1!СХ0да  движен1Ю,  только  смутно  бродившему  въ  д^'ш-Ь. 

Впере^ъ!  постоянно  впередъ!... 

Вставай,  могущественная  Австр1я1  Впередъ!  Д-Ьлан, 

Какъ  друг1е:  Впередъ! 

Вставай,  старая  Саксон1я.  Постоянно  впередъ,  подавая 

другъ  другу  руки!  Впередъ! 
Бавария,    Гессенъ!    Подымите  мечъ  свободной  руко!!!  Впередъ! 

Ничего,  что  слова    романса    слагались    не    трз'бадуромъ    въ 
.    высокомъ  шлем^!,    какъ    1г|-.лось  въ  пФ.снФ.,  а  Люднигомъ    ^'лан- 
й\    домъ,   прикрытимъ   плоскою  шапочкой  тюбинп-нскаго    доктора 
правъ.  Ничего.  Передъ  бюргером  ь  Мюнхена  и  Берлина  въ  рат- 
ной сбруЬ  на  статномъ  кон-Ь  проносились  его  юныя    чувства  и 
горлия  }шдежды... 

^'  декадентов  ь  совсЬмъ   иное.   Они  ни  на  мигъ  не  забываютъ 
_  I    безсмыслшш  прошлаго,  и  посл-Ьднее  как  ь-бы  служитъ  лишь  спо- 
;1-^    собом  ь  возвысить  наслаждеи1е  настоящимъ.    Ихъ    плф.няетъ    не 
форма,  а  какъ  бы  самая  сущность,  ушедшая  изъ  жизни. 

Звонъ  серебряныхъ  шпоръ  см+.нился  звономъ  рубля.  Стран- 

ствуюш.11"1  гидальго  —  беззаботно    фланирующимъ  жуиромъ  изъ 

:;-фоды  Штрз'мпфовъ  и  Саниныхъ;  а  храбры!!  и  преданный  ору- 

:,.^   я;еносецъ — не  мен+.е  преданиымъ  неразл\'Ч1П1комъ  -  другомъ,  со- 

\р,   временнымъ  ,. слугой  ►Тичардой  -  в-1}рнымъ''.  Правда,  }Н'  особенно 

[|||   храбрымъ,  но  съ  дерзкоГ!  рф.шимостью  на  любо1'1   орг1аст11ческ1й 

•  1   подпигъ — вплоть  до  готов!1ости  самому  перейти  на  роли  пылкой 

Ду.и.цииеи  Тобозской. 

Попытка  эта — вып\'стить  новымъ  издан1емъ  старое  среднев'Ь- 
1\\  ковье  —  чревата  глубокимъ  значен1емъ  у  декадентовъ,  гораздо 
бол1-.е    глубокимъ,     ч-Ьмъ    это    .можетъ    показаться    на    первыГ! 
ьзглядъ. 

Духъ  феодальной  эпохи — духъ  суев+.р^я  и  господской  занос- 
чивости —  еше    упрямо    кружится    надъ    нашей  курной  и  16011, 
над!,  дворянскимъ  старымъ  гнФ.здовьемъ.  Тяжк1я  латы  упали  съ 
ослаб  }-,вше|"1  груди,  и  грозны II  нФжогда    голосъ    превратился    въ 
.   !  злобшл!  шопотъ  жрецовъ  -  из\'в}-.ровъ.  Но  злая  радость  насилия 
I  1  еще  не  угасла  въ  сердц1^.  И  если  на  одноыъ  концФ.  наи1с11  /кизни 
3  I  старый  духъ    суев'^>р1й  —  въ    припадкФ.  рабовлад'1;льческо11    эпи- 
лепсии— раз;кигаетъ  мозгъ  народа  своимъ  отравленнымъ  жаломъ, 
на  другомъ  —  сытая    челядь,    занявшая    барск1я  хоромы,  рабы, 
облачивш!еся  въ  награбленныя    одежды,    пытаются    продолжить 
хронику  среднев-Ьковья  иными  путями. 

,1"Кадентск1е  художт1ки,  сказать  я,  воскрешают-ь   ду  <ъ    ры- 

I  царскаго  романа.  Это  прежде  всего  сказалось  изгнан1емъ  деми- 

I  кратическаго  элемента.  Подобно  тому,  какъ  старый  феодальный 

I  рома!1ъ  былъ  исключительно  романомъ  дворянскимъ,  так  ь  точно 

»  I  потребность  строго  обособленнаго,  чисто  сословнаго    изображе- 

_Д  Н1Я  нсизни  —  безъ  сл'Ьда  простого  народа  —  весьма    даетъ  себя 

чувствовать  въ  произведен1Яхъ   декадентовъ.    Возьмите    романы 

Ьрн  сова    или    хотя-бы    этотъ    посл-Ьди1й    продуктъ    тр1единаго 

гкорчества    Мережковскаго    въ  соучаст1и  съ  Гипп1з'съ  и  Фило- 

«-"фчиимъ:  „Маковъ  цв-Ьтъ".  Драма  эта,  какъ  изв^^стно,  должна 
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выражать  собоЛ  голосъ  души  иашональнаго  типа,  духъ  и  геш;! 
русско!!  на1иональиости.  „5'  }»арола  н  душа  своя,  и  плоть  своя", 
твердитл.  тамъ  на  каждо.мъ  шагу  Сопя  Мотоц]1лоиа.  II  тЬмъ  пол- 
черкипа«'тл.,  что  люди  одной  национальности  —  всЬ  близк1е  по 
духу,  вс-|;  такъ  ска:1ать  прирожде1Iн^^е  Мотовиловы.  Мотивы  ;■ 
побуяслен1я  различи!.!,  а  способ ь  д1л'1стц1я  и  характерь — едины;: 
Та  же  душа  раск[)Ы'}ается  вь  поступкахъ  поэта,  охранник^,  ; 
октябриста,  ка-дета,  штатскаго,  воина,  героя  и  труса.  Дуи;^  [ 
иаиюнальнаго  типа.  II  вь  это.мъ  вся  сила.  [ 

II  что-Ихс?  Авторы  д|)амы,  —  ц'Ьликомъ  построенной  на  со- 
быт1Я\1.  рс'нолняп(^пиой  ЭПОХИ, — Не  показали  ни  разу  1П1  клочка 
народпо!!  души.  Гд'1'.-то  идутъ  крестьяиск1е  бе.июрядки,  гдЬт^ 
строятся  бар|)икалы,  гд  1>то  что-то  творится  со  вст.мъ  народомг. 
а  нам'ь  на  (|м^н|-.  трагическихь  событК!  ])исуют1.  повЬсть  о  гм 
рестпоИ  любви  меи;ду  1>ОI)ис(^м'ь  и  Сочей,  и  хотять  насъ  уь1.- 
рить.  что  пъ  :«то.м  ь  возмсздп!  за  п{)олитую  кровь  (Борись  — 
0|1|ицеръ,  застр'1'.ли111111Й  на  баррикад!;  брата  Со1П1.  Андрея]  а 
заключается  весь  смысл».  на1иональн(зй  т{)агед!и,  создам по1"1  ре- 
иолю1ией,  трагед1и,  одинаковой  для  Андреевъ  и  Ьорисовъ  всег^  ( 
парода-  безь  различ1я  сословп!.  классов!,  и  зва}Й1"1. 

1\'ра1.'Н1.1.мъ  ^10.м^мем1.  всходить  лК)бовь. 
Ци1л  ь  люби.!   ма  мемл"!;  одхнакоиь... 
Да  прол1.ет1Л  пмшнная  кроиь 
.  1ег1сст1(а«м  разб|лил а11Н1.г.х1.  маковъ. 

Разверните  1)Лока, Ауслсндера,  Куз.мина, — ис+.хъ  наибо.тЬет. 
пичных'ь    представителе!!    >!ол»,'|)иизма,- всюду    либо    вопли   об 
оди!1очеств'|-,,  либо  жамтил1.1111чак)ипе  11асту!1!ки,  одержимые  н1;;! 
ной  меланхол1е11,  Л1!бо  В11д1.111>!,  !!1)1;иг!д-1-.тя,  незнакомки  и  проча; 
подмалеванная  вегоил.  т.  духЬ  Ламоп     !'уке. 

Вь  их'ь  ПОЭЗП1  подвизаются    р^^!^арI1  (\     Ьрюсова,  у    Аусле.;- 
дера1,  мистики  (у  1)ЛО!са,  у  Сологуба),    д|}01П!ИК11  (^»'  всИхь    без 
искли)чен1Я  декадентов ь;  двиСпппи! — это    спе!иальпая    !1р11виле1. 
декалентс1са1"о  Ц''ха).  !1утешсственники  и  вообще   герои,  хо{Ю1:: 
обезпеченшис  п !.  обоихъ  М1рахъ.  Не  !11ците    тут1.    }!!!    прозаич- 
скаго  земледЬльпа,  ни  покрыт.то.  ко!!Отью    заводска10  рабочаг 
или    ремесленника.    Лк^ди    простого  зван1я  на    страни!1ахъ  дек.. 
дентск!1Х!.  произведен!!"! — исключительно  п[)оститутки.  А  у  Б.ю! 
даже  проститутки  родомъ  знатныя    незнакомки.  Впрочемъ,  гл>- 
то  у  Н.юка  В1.  числЬ  его  д1;йствую1ци.\ъ  лшп»  встрЬчаются  .^в- 
без1-ласныхь    ..дворника"    и    два  пьяныхь    „собут!.1льника'*,    и 
которыхъ  одинъ  выражает'ь  свою  !!ринадлежность  къ  демократ.    ; 
СЛОВО.М1.    ..мичтатель"    вмЬсто    „мечтатель",    а    второС! — постоя-  || 
нымь  возгласом  ь:  „а1'1-да1"  | 

II  это  все.  Р'сли  кое-гд1;  и  встрНчаютсч  ли!1а  изъ  н.ярода,  т    [ 
лишь  вь  качеств!;  „подлаго  сосчов1я''.    Конечно,  только  среи;    | 
вЬка  МОГ.1И  зав1;1!1ать    искусству    такую    ненависть  и  презр1.н.- 
кь   „с^.рому",  КО  всему,  что  отзывается  массо!!. 

.'1к>бо11ытно,  что  декаденты  сами  не1)Ндко  п1)екр..С110  сознаьп^- 
и  т.  теоретпческихъ  разсу;кле111я\!.  открыто  1и>!сказывают  1.  опое  '< 
отно!пен1е  к'ь  такому  искусст!<у.  131-..и.  1!ме1!ио  Блоку  !1р!1на  лс 
жить  эта  м1;т.<ая  и  1!ра!}лпвая  4»раза:  „Ро1!гесь  на  кладб1Ш1а>:"- 
ставьте  н.ч  ноги  мертве!10въ,  все  равно  они  у!1адут'ь,  какъ  -''е.^ 
помощныя  1;уклы,  едва  заб1,л  !;еТ'ь    разсиЬть,    е.чва  вы    отниг  ^т^  , 
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ваши  старательный  руки,  заслышавъ  близкие  рогъ  живого  ге- 
роя" *).  Но  какъ  -Ьдко  иронизируетъ  Андре11  БклыСц  г.  Блокъ 
ум^'тъ  только  „творить  свои  строчки,  а  не  свою  жизнь.  Безъ 
свя:?11,  безъ  и-^ли,  безъ  дрлматическаго  смысла  мигко  струить  на 
насъ  его  гибнущая  душа  рядъ  своихъ  образовь"...  Г1ортретъ 
недуренъ,  но  только-л1;  Блоку  пристало  зван1е  „гибнущей  д^'ши"? 
Впрочемъ,  сп'Ьшить оправдаться  проговоривш11!ся  критикъ,  „пусть 
читатель  не  приметь  мои  слова  за  осуждеи1е.  V  1>лока  есть  осо- 
ба *^  красота:  красота  „оторопи",  красота  мертвенности"  **). 

Красота,  конечно,  не  совсЬмь  обыкновенная.  Но  господа  де- 
каденты вообще  возстаютъ  противь  всего  обыкновеннаго:  обык- 
ионеип  )й  жизни,  обыкнозенны.чь  люде.'!.  Это  то;ке  одно  изь  на- 
ел 1и111  стараго  рыиарскаго  романа.  Кань  и  вь  романк  феодальной 
:<;10хи,  декадентскК!  разсказь  обыкновенно  является  сц1'.11лен1емь 
,;амгастическихь  образов  ь  и  баснословны.чь  собыТК!,  недоступ- 
н•^x1>  пониман1ю  черни.  Правда,  они  не  воспромзводятъ  причуд- 
л;|в^хь  образовь  в[)емеиь  „Лмадиса  Гальскаго",  но  культь  р1;д- 
иаго,  зкзотическаго  составляет ь  одно  изь  ооычиы.чь  условК! 
дека денгскаго  стиля. 

Вь  поиск.чхъ  икзотическо'!  красоты  мчи1"ся  Бальмонть  въ 
Те.чась,  въ  Нинев1ю  и  куда-то  тамь  ем1е,  отк^'да  вывозить  вь 
11оуч('Н1е    иубликЬ    свои    безграмотныя  и    бездарныя    „ок*еанск1Я 

Коль  теперь  дать  себя, 

Ты  пкупа, 
Пулетъ    -Ьгть,  ты  на  вкусъ  такь   н-Ьжна... 

Л  себя 
Не  отдашь  ты  теперь, 

Жить  скорбя 
Будешь  тускло,  о,  в1;рь1.. 

Вь  погон'Ь  за  тоН-же    в!лчур«остью    пишет ь    свои  муд  реныя 

,1Ь!)с*чер1я'*  г.  [Вячеслав ь  Пвгнов!,,  по  сравг1ен1Ю    сь  кот  орыми 

даже  латинск!я  исключен1я  по  Конеру   должны    быть  признаны 
шедевро.чь  ритма  и  благозвуч1я: 

Надъ  дверьми— оквошыхъ  улэроч1Г1 
ЗаиЬсга,  — чго  рыЗзреи  1"о:полнмхь 
Неводи,  раздраиные  ловэмъ, — 
Что  твои  С!1ял'"Н11ые  лохмотья 
У  иредгвгр!'!  6^1310  храмд, 
Золотая  нищая  111;сня1  *•*) 

Справедливость  требует ь  от.м1-.тить  одно  великое  преимуще- 
ство итого  „повечер1я"':  оно  со.чраняеть  сво11  первоначальный 
смысль  при  чген1и  рЬш;1тельно  во  вскчь  нанравлен1яхь— в'тлоть 
до  д1агональнаго.  Вэть  у;къ  во1!'стину  поэз1Я    безъ    направлен1и1 

Г.  Луслендерь  безъ  счета  забрасывает  ь  читателе!!  своими 
'Зезв.чусными  подд-Ьтками  подь  французск1я,  игальянск1Я,  порту- 
гальск1я  новеллы,  неизменно  украшенныя  сладкими  мадригалами 
Кузмина.  Пошленьк1е  разсказы  о  пошленькихъ  похо;1Сден1яхъ, 
которая  однажды  печатаются,  какь  „Месть  Джероламо  Маркезе", 
«ъ  друго!!  разь  идх'тъ  подъ  титломь  „<1>ле|'гга  Ва»зила"  пли  .,Лн- 
тан1ч  Мар1и  Д Ф.вственницы  и^ь    Каенны"   и  проч.  Л  вь  оби1емь 

*)  .Золотое  Руно",  1'.'08,  V. 
••'  .ВЬсы«,  19Э'5,  V. 
'*'!  ,В*сы-,  1'.'И,  IV'. 
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И  въ  первый,  и  во  второй,  и  въ  сотый  разъ — скучно,  напыщенно 
и  бездарно. 

На  декадентскомъ  жаргон-Ь  это  носить  назван1е  стилизац!!!. 
Тоже  своего  рода  „арунюпъ",  придуманный  для  приманки  ску- 
чающей публики.  Стилизуютъ  Ьрюсовъ,  Бальмонтъ,  Кузминъ. 
Даж^  г-и:а  Щепкина  -  Куперникъ  сочла  вполн-Ь  своевремеищ.мъ 
поднести  благоиам'Ьреннымъ  читателямъ  „Рз"сскоГ1  Мысли"  дл;:н- 
иую,  утомительную  и  прилизанн\ю  истор!ю  одно!!  стилизованиоГ! 
любви. 

Для  чего?  Для  того-же,  для  чего,  напр.,  Сомовъ  покрываегь 
свои  полотна  черными  куклами  въ  напудренныхъ  парикахъ  съ 
филистерскими  косичками  сзади  и  въ  фижмахъ  съ  ажурными 
чулками  на  тоии1хъ  ножкахъ. 

II  всюду  въ  сущности  тЬ-же    куклы    на    пружинахъ,  съ    ми- 
шз'р1И4МИ  фразами  и  тщательно,  иногда  даже    великол1;п}{о    раз- 
рисоиа1П1оГ1    внФпиностью,    но    безъ    искры    внутренней    прапды. 
Мертвые  узор14  искусства,  ото|}иа1П1аго  отъ  жиз}П1  и  лишеняаго 
Ж1ИЮЙ  красоты.  Скучным  декоратипныя    аллеи  на  подоб1е    акку- 
ратно расписанных!,  деревьевь,  на  которыхп.    болтаются    Т'1;-и:е 
сусальныя  изд'Ьл1Я — „золотым  яблоки"  г-на  Лз'слендера— и  сред;; 
которыхъ  преважно  расха;кипают'ь  загриммированные  испанскими 
граида-ми  и  провансальскими  трубадурами    Кузмины,  Ауслендеры, 
К1)ечетопы,  Дымовы,  Гумилены  и  прочая  брат1я.  Лхъ,  не  въ  обиду 
будь    сказано    нашимь    трубалу1)ам'ь,    ихъ    стилизованная    мг.а 
чрезвычайно  напоминаетъ  мнФ.  родную    бабку    Осдора     Даврсц- 
каго  —  эту    развратную    и    распущенную    старуше}И{}',    которая 
70  л+.т^.  отъ  роду  вышла  замужь  за     „финьфлера"    французской 
эм)и  рац1и.  отставного  аббата  и  энциклопедиста,    ловкаго  п  тон- 
каго  проны1)у—  ш-еиг  СоигПп  11е  \'аисе11е5.    Разрумяненная,  раз- 
дутенжая  амброй  Л  1а  к1с11е11е11,    01сруженная    арапчешхами,   тон- 
коногими собачонками  и  крикливыми    попугая.ми,  она    провол1!.1а 
вс1;  свои  дни  на  щелковомь  кривомь  диванчикФ.  времо}гь  Лн-'ЛО- 
вика  Х\',  съ  эмалевой  табакеркий  работы  Петито.  Ни  дать— ш! 
взять    I    '..'•    «  ванная    маркиза.    П  покоясь  въ  объят1яхъ  своего 
отспатюн)  .•  (.бата,    старушка,    казалось,  начинала  искре}П1е  и+.- 
ри": :..  бултк  она  не  попросту  гадко  и  пошло  размалеванная  ве- 
октиста  Лаврецкая,    еще    вчера    засФ.ка1и1]ая    на  конюшнФ.    спом 
.крен1енук>     собстве}1ность",     а     живая    и    неподдФ,ль}1ая     т-п;е 
СоигПп  11е  \'аисе11е8,  в  ь  жилахъ  которой  течетъ  кровь  благород- 
нЬйшпхъ  помпадуровъ.     . 


Птакъ,  стилизаи1я,  зкзотизмъ  г  всякая  вычурная  \-слопность— 
потъ  первым  внф.импя  особенности  декадентскаго  творчества. 
Вся  эта  стратьчя  фантастика,  разнообразная,  пестрая,  }10  слиш- 
ко.мъ  повер.чностная  и  вь  то-же  время  слигикомъ  далекая  огь 
1ворческон  жизни,  как  ь-бы  старательно  воск|)ешаетъ  эпоху  сред- 
ннхъ  вФ.ковь.  Но  условия  новой  д'1;Г|ствительности  оказали  огр'•V• 
ное  вл1ян1е  на  гамы^^  характер1.  реставрац1И  феодальнаго  идеала  | 
въ  искусств!..  I 

Условность  есть  одинъ  изъ  отличительныхъ    признаковъ  со-  [ 
шальнаго     прогресса.    Оня    создается    и    формами    внутренняго  | 


устройства  и,  главнымъ  образомъ,  чисто  вн-Ьшнимн  битовыми 
чертами  городского  уклада.  Городъ  питаетъ  и  кз'льтивирз'етъ 
I;  резкую  обособленность  интересопъ,  и  баснослоин\'ю  роскошь, 
;;  упое1ие  властью.  Это — царство  вражды,  11ресыи;ен1я  л  разнуз- 
ллниыхъ  вкз'совъ;  мономауювъ,  мап1аков1.  и  истеричныхъ.  II  если 
п-ь  числЬ  всепозможных'ь  обитателей,  населяющи.хъ  этотъ  ги- 
гамтск111  ковчегъ,  ми  не  встрЬчаемъ  ни  челоп'Ька,  безумно  раз- 
'■ахиваюишго  надъ  головой  лезв1емъ  блестящей  и  отточе}1ной 
-::аги.  ни  дами  съ  соколомъ  на  рук'Ь,  то  налицо  зд1:сь  сотнн 
;:  тысячи  услов1И, — проводяшихь  еще  бол'1;е  р1-.зкую  грань  межд}' 
;  ::иар'?'ч'ь  рынка  и  его  подъяремнимъ  вассаломъ,  чЬмъ  между 
Сг;ютн'Ьтнимь  крестьяниномъ  и  его  феодаломъ. 

Городъ  т+,снитъ  и  давить,  давитъ  своем  громадо!!,  всей  „мас- 

;1  кр^исталли.юваннаго,  обезлпчениаго  духа"  и  лушитъ  личность 

,  тискахъ  нуя;ды  и    жестокаго    безсил1'я;    душитъ    то    малое, 

1.  по  ниражеш'ю  Гогена,  будучи  воспринято  д|)угимь,  нерф.дко 

:аис1иится  пеликимт..   Въ  :»томъ    одно    нз'ь    глаиныхъ    ирокляТ!!! 

.зи1.ря''города,  застанляняцаго  каждаго  члена   городской   толпы 

.\\:а.1яться    их  I.    малостью",     „умнои;аться    их'ь    множествомъ", 

:  гЬмь  оезлшхим'ь  множеством!,,    которое  не  слииаетъ  воедино,  а 

I  какъ-би  разт.единяетъ  и  растаоряегь  людеГ!,    какъ    заставляетъ 

I  это  множество  розовое  платье  возлюбленной    становиться  похо- 

\  жимъ  на  розопыя  платья  всФ.хъ  другихт.  жениитъ. 

I       Зд|-.сь  царить    ел  Ьгюе  и  угрюмое    сочетан1е    силы  и    случая. 

I  Детерминизмъ,    господству  ими!  й    зд1-,сь  во    всЬхъ    областях!,    и 

^||  во  всЬхъ  отношеш'яхт.,    развертывается    передт.    взором  ь    шум- 

|.|1  НЫМ1.  игралии1(:мъ    борьбы,    конкз'р[зенц!и  и    риска.    1)тимъ    }1е- 

[!:|  устаиным'ь  дви;кен1емъ  и  шумомъ,  блескомь  и    роскошью    боль- 

11}  Ш11Х 1.  городовъ  И  создается  современны!!  тр1умфь  эстстическаго 

^[^  со;ирцан1я,  въ  которомь,  какь    выражается    1огаинесъ    111ла(1)Ь, 

I  всЬ  страсти  растморяюто!  къ  икстазФ.  и  игрЬ    нервонъ  и  мозга, 

I  «счезан^т'ь    и    превратаются    въ    изящный     холодь    и    фо])мулы 

I  вЬжлиности. 

I  Н|.  зхой  блестя икч"!  сатурнал1и  все  перепуталос..  Заглуните 
1.1;|  въ  снующую  толпу,  среди  которой  ведутъ  вас ъ  Андреевъ  въ 
[Ц  Л1р<'клят1и  зв-1фя",  Горьк1Й  въ  „Город'Ь  /Келтаго  д1авола"  или 
1,|  Ш.1;1({.ъ  иъ  разсказ'Ь  „Другая *•. 

:|  1  .1о-1-ь  господинъ— нап1.р11ое  лишенный  вгякпхъ  прсдраэсудковъ  виверъ, 
;  2  но  1-1,  такнмъже  усп+.хг.мъ  онъ,  мс>Ж1Тъ  быть,  и  человЬкъ,  нам'Ьреваюии11сн 
гиереИтп  нъ  католичесто  или  даже  \1пи  иъ  монастырь;  кто  можетъ  сказать 
I  510  по  его  виду?  Что-/ке  капается  до  эюго  каменыпика.  то  завтра  я  ногу 
Л  гго  1(.-тр1;тмть  ;)д+.гьже  вь  качсстм!;  гоотоятс.п.наго  под'лмчнкл  (•т[)ОИТель- 
:3  кь;х1.  ра6отъ~зд Ьсь  вес  строяп.  и  проять.  зд+.сь  иырошаьпъ  111;.1ые  го- 
4  рода!— а     поол'Ь;1автра  вь  |;а'1«-етв  1;  .хозяина  рогкотно!!  ииллы.  и  еонерик-нно 

■■1  невозможно    бу.аеТЪ    ОТ.ШЧИТЬ    его    ОТЪ    НОВО!!    дворянско»!      ИС'рОДЫ     К()ММер1иИ 

I  ^ов-Ьтниковъ".' 

Щ      II  городъ  въ  лиц!",    своего    новаго    пове.чмтеля,    „новой    дво- 

|1рннско1'1  породы  ком.мори1И  С1)в1;тми1<овь",  диктуеть  свои  законы 

? искусству.  Психолог'и!  хозяина  и^изни  формируетъ    психику    де- 

|ка.1аноа.  Искусство  принимаегъ  харак1еръ  а11олог1и,  оиравдан1Я 

'  ^рь'ика,  тоГ|    кот(\рреиц1н,  Т010  взаимзитго  недо»1;р1Я,  раздраже- 

|'П",  МСТИТ.'ЛЬНОСТИ,  духом'ь  которыхъ  п{)оникнуты    Л1ки<тика    по- 

^пседнемности,  практика  ежеднемныхъ  насил1й.  И  базарная  фило- 

''^•я,  философ1я    торгашескихъ    отношешй,    переплетенная    сь 
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химерой  буржуазнаго  счастья,  находить  своего  выразителя, 
свою  красивую  позу  пь  сперхъ-индинилуалистЬ. 

И  такъ  как'ь  къ  услугамъ  подобмаго  художника  нередко 
является  рсмолюцюнная  фраза,  то  апология  рынка  прини\К1».-тъ 
характерь  чего-то  протестуютаго,  будирующаго  и  въ  значи- 
тельной степени  искренняго. 

И  :<то  иполнИ  понятно, 

1ялмають  ненскрени1е  позты.  Даже  неискреннее  идохноием!*.- 
тоже  возможно,  Мо  нИть  и  не  можетъ  быть  неискренне!*!  по:»- 
31И— как'ь  наг1равлс»г1я.  И  разъ  сун1ествуотъ  свои  декадентская 
по:131я,  то  из.  ие1\  есть  своя  искренность,  своя  красота:  „красота 
ото|)011н  и  мертвенности",  какь  опред-Ьлил  ь  ее  А.  1у1-,лый,  крл- 
сота  деко])атминая. 

('роди  1)с1;хъ  декадентских'ь  позтовз.  я  охотнЬе  всего  до- 
пускаю искрл'нность  Сологуба.  1^си  его  сумрачная  <|)игура,  кр;',- 
вляющаяся  и  у|[)юмая,  чрсзныча/пю  ти1!ичиа  для  декаданса.  П;- 
пимны  н  :гго  г  I,  заносчивьп!,  ульт1)а -ф10летовы11,  такз.  ска}ать, 
сверх  ь  индив1!дуал11зм  ь;  и  че])гы  Н[)есым1,ен1я;  !1  злая  радость  его 
несо.м1г1;ннагс),  но  кра1!не  жестокаго  таланта;  !1  неукротимая 
жаж-да  1нлта п.  и  .молиться,  котороС!  ему  такз.  .мучительно  хочется 
уподобиться  Л.осгоемскому.  Но  какъ  нранильно  говорилось  нъ 
старину,  вь  д'Ьл'Ь  сочинительства  всякИ'!  дИлаеть  не  то,  чт^ 
хометз.,  а  то,  что  можетъ...  ЗдЬсь  на  пути  его  творчески.хь 
исканЛ!  встаетз.  родовое  за1слят1е  его  класса.  .Пуканы!!  д\-хь 
м1;1!1анства  и  пон1Лости  глубоко  ндав1!лъ  сво!!  клс'1"Ь!а  !1  напол- 
нил ь  сердце  зараженной  и  обезцв'1',ч<,м!ной  к[)овью  безнадежпост,! 
и  цинизма.  ( )тто1-ото  вз.  своихз.  воплях  ь  и  бичеван1яхь  Сол  >- 
губ|.    остается    самымь    жалкимь  садистом  ь,    н    за    мин1у[)111лч1 

„ИСТл1'.ваМ)1ЦИМ!1    Л!1ЧИНаМ1!''    чувствуется    ЛИ[1!Ь    Т01!1ее    и    01!011П'.:1- 

мое  11скаж('1пе  того  пи-антскаго  об(1аза,  какимь  онь  хочет],  ка- 
заться. Какая-то  куцая  .зостосвтина.  Им  1-.сто  челов^•.ческ1I-;к.:• 
пыхь  страдан11'4,  вм  1;сто  я[)К11Х1,  скорГк'й  и  .могучих!,  проипю- 
рЬч!!*!  -(||а.1ьи1Иво-зат!.йлнвая   и   циничная  пср'моновтин.ч. 

П[)емемамн  (МЧ)  позз1я  вспыхивает!,  сильно  и  .м[)ачно,  ибо  пь 
своей  11С1<р«'11!1()сти  опз,  М110|()(.' («ткрыва^г I.,  ОН  I.  ИСПОИ  1;дуется  Л' 
тла.  1^ог!.  иыразптельмая  ({юрма,  ш.  которую  облекается,  нлчри 
м'Ьръ,  е!'о  О!  1»ров('нпый  нн.чивидуалп  !м  ь  1П,  „Кни1'1'.  соверш'И 
иа1"о  самоу |'||'рз(Д(Мпя": 

„1н1||.  Я  обращаю  мзоры  и  явлен1я  передо  М!1ою,  !1  преклоп)!" 
слу.^ь  Мой  КЗ.  слутан1ю  мно111Х1..  И  нае.1ад111(тиоь  11|)еЛ1чЧ1.и 
П011Л01ценна1Ч)  .мечтап1Я,  отла!'ан>,  скрываю,  и:)м  {-.няю,  претвори-, 
являк»  НПО»;  В1.  том  I. -же,  и  то-же  т.  нном!..  I  М;т  ь  во  Мн  I;  иш! 
нен1я,  но  всякое  и.зм  1-.ме1|1е  отз.  Меня...  Огет.  М011,  и  Я,  и  .1ухь 
Мой  —  е.чиное  сущестио,  е.чнная  и  нг'изм  1;т!ая  П])ичина  вс>п;аг' 
явлен1Я,  !1бо  зто  —Я   и  только  >1-. 

Зд|-.сь  ликук>п1ее  1пест111е  !(е  знаю1!1аго  удержа  баз.зрии  ' 
эгоизма  выве.чено,  что  назыизется,  еп  1о111е^  1еи1-е!>,  до  посл!1 
ней  1!рописноГ1  буквы.  [)то,  д  1и1ствнтелы1о,  очень  см'Ьла)!  ппу;' 
^1т(>-то  врод  I;    ([шхтеапскаго    гуся,    дон!ед11!аго  пъ  своей    ;|И1р 

ХИСТСКО!!    поел  ИдоВаТеЛЬНОСТ!!    до    ОТр1!11а!!1я    С0бсТВе1!Н011     1!СЧСН 

н    признаитаго    только,   что  Я  =  Я-  1\о!1ечно,  1\  Солог\'бзэ,    я^ 
свосмь     бунта1)скомъ    1!деализм1;    огиернется    сз.    З'б1!1стве1п1'1' 
11рон1е11  отз.  мысли,  что  вся  разру[и1!телы!ая  поз:н"я  е!-о    „КиигЛ- 
сопер11!енн.11-о  само\'Твер;клеп1я"  является  кристаллически-чисто! 
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бухгалтерской  выкладкой  изъ  лексикона  плотоядныхъ  хо-Н^н1Й 
^неной  породы"  м+лцанъ  во  дворянствЬ.  Что  д-Ьлать?  В-Ьдь  и 
мольеровск1й  м-Ьщанинъ  былъ  не  меи'Ье  удивленъ,  когда  услы- 
ха.ть,  что  онъ  говорить  пропой. 

Идя  тЬмъ-же  путемъ  детерминизма,  декадентское  искусство 
постоянно  подчеркипаотъ  отсутств1е  смысла  и  ц-1зль)10сти  въ 
панорам  Ь  развертываемо!!  картины.  „Не  челов-Ькъ  есть  в1'Ьра 
ве:И'.'11,  а  мгновен1е'* — вотъ  лозунгъ  и  принпипъ  модернистовъ. 
И  отсюда  —  культъ  „утонченно!!"  1!Сихолопи.  культъ  мимолет- 
ных!. )!астроен|'й.  Этэтъ  кул1.тъ  и  обраппетъ  жизнь  личности 
у  писателей  декаданса  въ  „сплошную  зыбь  противочувсти!!!", 
какь  выражается  Вячеславъ  Ивановь,  въ  тЬ  спец1ально  дека- 
ле11тск1е  „миги",  въ  которыхъ  такъ  любятъ  1сонаться  модер- 
нисты: 

.Мн11  вге  1)ап|10,  И11+.  иго  ранно,  гл'Ьжу  игру  ■г1;нсй... 

„Но  минутное,  исклнжительное,  мимолетное,  какь  справед- 
л;:1!о  указываетъ  Гю|'1о,  можеть  быть  сд Ьлано  предметомъ  искус- 
ства юлько  при  условии  быть  зам  |-.ченнымъ  сь  широко^^  точки 
зр1;н1Я,  и  какъ  бы  глаюмь  (||Илософа,  быть  принедеинымъ  къ 
закоиамъ  человФ.ческой  природы  и  такимь  ооразомъ  слЬлаться 
1)Ъ  1г1жотором'ь  род}',  озной  изъ  формь  в^-.чности", 

Гамъ-же,  гдЬ  И{1!знь  воспринимается  !!  воспроизводится  чисто 
-чниюдически,  та.мъ  ноненол!;  весь  интересь  сведется  къ  изобра- 
жению внГлпнихъ  аксессуаромь,  къ  иродуктамъ  сквернаго  блу- 
Лослов^^^,  къ  погон!;  за  пикантион)  темой  и  рисковап!П.!МЪ 
;1;естомь  —  на  подоб.'е  сборника  „/1\изнь".  И  даже  независимо 
отъ  солержан1Я  или  темы  разсказа,  это  знакомство  а,  нлптьемъ, 
а  }1е  сь  се1)дцемь  1'ерои, — 1сакь  выражались  старые  к|)1!тики, — 
т.  е.  н1)еобладан1е  случайныхъ  и  а-типпческих ъ  черть  въ  явле- 
1!1ихь  яспзни  и  придаотъ  11роиз11еден1Ямь  декаденговъ  такой  ба- 
нальный 1!  пошлый  характер!..  В  ь  лучн!емъ  случа  I;  декадентское 
Т1и11)41стн()  расплииа<'1си  и!.  1Ч)ло\11>  созгрцаггльномъ  :<ст<*тп  )м1;, 
т.  е.  искусство  стаионптся  чисто  дек()1)ат11тпим  ь.  Оно  !1едурпо 
с.хнзтынагть  ме[)тнук;  «[и^рму.  Во  !Н1 1ннн».'1!,  чисто  техническими 
<|Т.1Т.лк1;  оно  обиа1)уж1П1аетъ  мно1'о  старательности,  ум1;нья, 
1:о  члуй,  да;!;е  та.1ан1"а.  Но  такая  ремесленная  ви[)туозп(мсть 
1:1'' II.  нь  ущорбъ  (мч)  ;кпзнепности.  Оно  обнимает'!.,  но  !1е  1П1И- 
кд'  I  к.  л  изысканное  1"ь  фразы,  обилге  словъ.  1!оражаюни1ХЪ  сво»м'1 
Лсмсодержательпо!!  звучностью,  !!зобличает!.  только  безсил1е 
ми1ми.  „'Гпрап1я  (||разы — признаки,  духовной  пмпотечппи",  1г1;зко 
<ая11ляетъ  Лемет[)Ь,  остроумно  1!риравн11наюн11Й  зто  „!!1.елканье 
сл'чщ''  къ  т1;мъ  зротическим!.  :»ксцессамь,  которыя  являечся 
о')и'1ным1!  спутни1и'1М!1   безсил!я. 

..Горе  1!нсателю, —  писалъ  по  адресу  такихъ  виртузовъ  Ту1>- 
11Мс1гь, — которы!!  зах()ЧгТ'ь  сд1;лать  изъ  своего  живого  да]<о- 
1. 1М.Ц  мертвую  игругику,  котораго  соблазняетъ  ден1евый  тр1ум4|'Ь 
ч;1;иуоза,  ден1евая  !!ласть  его  падь  своим ь  опошленным  ь  вдох- 
И'^;!-И1емъ"   *). 

И  зто  опошленное  вдохновение,  эта  виртуоз!!ая  вычурность 
'•'■  '>чыде;п!ыГ1  созерцательны!'!  эстетизмь,  какь  тро11ное  про- 
►;ли;1с',  лежатъ  на  творчестве  декаданса. 

'    Гургенеаь,  г.  ХП,  ,0  стихогиорем1Яхь  Тютчена". 
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Казалось-бы,  въ  качестве,  крайнихъ  индивидуалистонъ  и  со- 
липсистовъ  декаденты  должны-бы  упрямо  открещиваться  отъ 
культипироваи1я  опред+.ленныхъ  течений,  огь  преемстпенныхъ 
связей,  отъ  всякихъ  родстпенныхъ  настроен1й  въ  искусст»±. 
А  между  т+.мъ  они  не  только  возводять  свою  генеалогию  до 
Пушкина  (о  чемъ  особенно  стараются  приверженни  Ьрюсона). 
но  группируются  въ  доволысо  воинственния  школы,  строятъ 
совм+.стныя  теор1и  и  „нестыдливо"  навязываютъ  свои  непривле- 
кательныя  особенности  всей  наше!!  литературе.  Повторяю,  сг 
обычной  точки  зр1'.н1я  это  —  естественно  и  понятно.  Только 
умирать  не  собираются  вмФ.стФ..  А  въ  живой  челов-Ьческой 
д11ятельности  во  вс+.хъ  областяхъ — добровольно  или  вынуждеи)1о 
производство  обязываетъ  къ  но,'иержан1К)  отношен!)!  съ  другими. 
Но  у  декадентовъ  все  берется  съ  изнанки.  ПроповФ.дуя  одино- 
чество, каждый  изъ  нихъ  не  жалИетъ  въ  тоже  время  криплян!», 
чтобы  вымаклачить  себ'Ь  у  публики  лишим!  грошикъ  вниман1Я. 
А  обьединяюпиьм  ь  лозунгомъ  декаданса  провозгла[нается  именно 
смерть.  Ею  опредГ.ляется  содержан1е  все!!  нов+.йше!!  ио.ч.!!. 
Тайна  смерти  и  одиночество  —  воть  боевые  словечки,  ЗсЫ.чц- 
\%-ог1ег  декадентскаго  репертуара.  И  какь  я  ужъ  указыьа.г:., 
самымъ  искреннимъ  пыразителемъ  декадентскаго  Т1шрчес'1.;а 
является  Сологуб  ь.  Это  —  трубадуръ  и  оруио-носецъ  ея  вели- 
чества смерти.  1^»  всем  ь  его  творчестве;  дрожитъ  ка1{аято  ю! 
дивость,  пр(1буя;даемая  ;куткимъ  страхомъ  могилы.  1)ЛИзость 
смерти  ощущается  въ  каждом  строк!'.,  залегла  сиинцовою  т•1;ньн^ 
вь  но.1\Г1ом«*ркщихь  глазахъ,  въ  б1'Знадежно  опустившемся 
тЬл!;.  П  да;|;е  р1;Ч1.  его  тянется,  какч.  безумное  иогреба.и.нос* 
шеств1е,  гд1;  дамы  въ  траурных  ь  1нлей(1)ахь  сумрачно  улыбаются  \ 
гранд1озно  и  выч\рно  прис Ф.дающимь  на-камь,  и  надь  странно!!  \ 
толпою,  гдЬ  вь  пестромъ  хвост!;  плетутся  лживыя  богомолк!:, 
кликунш,  ниипс,  тих1е  мальчики  и  сататшски  хохочунио  вь1Ход11м 
пзъ  за1-робнаго  .м!ра,  ме.лленно  р  !-,еть  тяжелы!!  к.1ДИЛьныГ|  ладан! . 

Свое|1  хтрюмой,  больно!!  и  дикой  фантастикой  опч,  ноню- 
ряетъ  мерТ1К'ино  бл'1;дную  1!о;>з1К1  1"о11|млн.»,  про  котораго  кто-то 
изъ  1г|-.мце1гь  сказала.,  что  весь  м1рь  казался  ему  крниымь  з-р- 
каломь,  въ  котором!,  онъ,  искове1>ка1ппий  1га  тысячу  ладош. 
вид1;лъ  Т(1.Г1.ко  сипе  могил1>ное  Л!Н10.  П  тогь  же  мо1•и.1ьнI^:I 
обликъ — /ас1е^;  11\'росгаиса  ум!1раюн1аго  класса  — глядитъ  на  нась 
изо  11с*м"|  декадеитскоГ!  литературы.  П  вл.  этомъ  многотомном!, 
предсмертномъ  воп.|!".  тоски,  кот(>ры11  носитъ  назва1не  декаданса. 
какъ  то  розко  и  настойчиво  в^^д  1..1яется  пораи>енны1"1  з'жасомт. 
смерти  голосъ  СергЬена-Ценскаго. 

Первы!!  то.мъ  С.  Серг-Ьева-Ценскаго  открывается  небо.!ыи!1Мъ, 
но  характернымъ  разсказомъ  „Тундра".  Въ  немъ  очень  ярко 
н  дово.1ь}10  типично  символизирустся  тоть  ограничс1шый  щс 
симизмь,  который    вырастаеть  н.1  почв!;    убогаго,    чисто    дек  •- 

ДеНТСКагО    ВОСПр1ЯТ1Я    ЖИЗ!П1. 

ПОДЪ  самой  крыше!!  одного  пзъ  ТуПЫХЪ,  ВЫСОК!1ХЪ,  до  ТОШ- 
НОТЫ схожихъ  петербургск!1хъ  домовь,  въ  двухъ  смежных^. 
ко.мнатахъ,  отд+.ленныхъ  тонко!!  перегородко!"!,  ел.  тресну  вин:  ми 
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надъ  щелью  обоями,  очутились  два  постояльца.  Оба — заброшен- 
ные, одинокие,  постоянно  погруженные  въ  „свое  д-кло*.  Онъ  и 
■:  она.  Онъ— студентъ-филологъ,  окруженный  толстыми  и  тонкими 
книгами,  на  корешкахъ  которыхъ  можно  было  прочесть:  тундра... 
тундра...  тундра...  Онъ  читалъ  и  писалъ  о  тундр-Ь,  и  тундра 
заслоняла  передъ  нпмъ  весь  м1ръ,  А  въ  свободный  минуты,  при- 
лавши  глазомъ  къ  щели  сосЬдняго  номера,  онъ  вид+.лъ  такую-же 
УЗКУЮ  комнату.  Въ  ней  жила  женншна,  низенькая,  худая,  съ 
утомленнымъ  и  безцп'Ьтнымъ  лицомъ.  „Днемъ  она  сидф.ла  у 
окна  и  вышивала  шелкомь  спальныя  туфли,  псчеромъ  относила 
работу  въ  магазинъ  и  приносила  новыя  т\'фли,  который  нужно 
было  вышить  завтра". 

На  улицахъ  между  высокими,  огромными,  многоэтажными 
домами  кип'Ьла  страшная,  суетливая  жизнь.  Лживые,  созданные 
долгими  усил1ями,  НИКОМ}'  ненужные  интересы  отд'Илилн  человека 
отъ  человека  т^'маномъ  тяжелыхъ  исиарен111.  И  въ  этой  З'душ- 
лпвой  атмос(1)ер'й,  гд1-.  неч1-,мъ  было  дышать,  гдф.  о  природе,  на- 
поминало только  нс^-бо,  с'1'.рое  и  безцвЬтное,  точно  придуманное 
по  заказу  людьми  и  пропитанное,  какъ  губка,  дожлемъ,  люди 
поиеиолФ.  выдз'мывали  свой  воздухъ,  создавали  нел+.пые  пнте- 
I  ресы.  И  ка>|;ды11  вь  огромной  массФ>  этого  кишашаго  люда  счи- 
I  таль  свои  интересы  вы1не  л])угихъ  и  „усиленно  дЬлалъ  именно 
I  то,  что  считал  ь  неооходимымь,  ставъ  на  одну  точку  зр+,н1я,  и 
I  что  выходило  нел1".!1ым'ь  и  см1;шнымъ  съ  друго14  точки". 
]  Свой  интересь  къ  тундр'Ь,  въ  которую  онъ  )П!Когда  не  со- 
I  бирался,  ст\'дентъ  ставилъ  выше  интереса  своей  сосЬдки  къ 
туфлямь,  и  оттого  ем}'  было  жаль  ее.  Жаль  за  дни,  проведен- 
ные въ  рабогЬ  надъ  ту(1>лями,  „безъ  которыхъ  обои1елся-бы 
всякн"],  если-бы  ихь  не  п|)нд\'м;1ли". 

Однажды  вечеромъ  она  пришла  не  одна,  а  вдиоемь  съ  муж- 
чиной. И  когда  сту.генть  приподнялъ  обои,  онъ  у1и1Д'|-.лъ  крас- 
нотскаго  малаго,  на  кото1);1го  илк)блен1плми  глазами  смот1г1-.ла 
сос1:лка.  Три  нед1'.ли  продолжалась  )1оная  жизнь  сос'1.дки.  Каж- 
ли11  псчеръ  вм1-.ст1;  съ  не11  111)Иходил'ь  высоки!  малый,  съ  за- 
кручемпыми,  ])ыжеиатыми  усами,  пп.гь  водку  и  въ  то  время, 
когда  она  говорила  тих11.м'ь.  опасливымъ  шопотомь,  онъ  гово- 
рплъ  отчетливо  и  громко.  Но  у  красношекаго  малаго  оказалась 
ст1|)1и1ая  жена,  коюрая  какъ-то  нагрянула  невзначай  и  въ  при- 
пад|г|-,  ревности  так'ь  избила  свою  соперницу,  что  къ  вечеру 
I  олмш!  маленькой,  тихоГ!  я;е1шитоГ1  стало  меньше  на  огромном-ь, 
шумномь  св1;т'1;. 

—  ..МнЬ  стало  страшно  п  больно,  —  разсказываетъ  студентъ,  отъ  имени 
котораго  ведется    раасказъ,— II  я  ушелъ  изь  длинна! о  дома  на  у  мшу...  1\ру- 
юмъ  стояли  иъ  сыром  ь,  ИЛ0Т110111.  иоздухи  как1я-то  6е^формсI1ныя  думы,  на- 
I    :;еж  ;м,  заботы,  порыны  пдущнхъ  и  скачущих  ь    тюдсИ,  и  «о  миЬ  тоже,  какъ 
•  !    К0.1К1 1111  буркянь.  стоялъ  остры!!  ноиросъ:  33  что  ее  убили?.. 

'•на  жила  ти.чая,  одинокая,  жалкая,  отр^Ьзанная  отъ  жизни,  потомъ  этотъ 
прт.алпкъ,  принесш!!!  ей  каплю  счаст1я  и  море  страха,  и  все  это  только 
три  нсд1;ли,  и  потом ь  за  это  смерть,  смерть  отъ  то!!,  которая  имЬ.и  права 
на  счаст1е  по  закону!..  Кругомъ  торчали  угрюмые  многоэтажные  дома  и  съ 
неоа  падалъ  и  вился  хлопьями  СI|1^^ъ,  и  вм1;стЬ  съ  этими  каплями  вились  и 
^иали,  какъ  мн±,  казалось,  космы  ся  теыныхъ,  иакрученныхъ  на  толстые 
?  пальцм  волосъ 

И  М111;  почудилось  вдругъ,  что  среди  этихъ  домовъ,  толпы  и  шума 
*<  нь  туидр-Ь,  въ  ХОЛОДНО!!,  леденяще!'!,  огромно!!  тундр1;,  похоже;!  на  гробъ, 
'  ^'1ПЫ11  глазетомъ.  II  вс-Ь  они,  эти  люди,  только  кружатся  по  не!!  въ  безпо- 
^оицгмт.  вихр-Ь,    выхода    ищутъ,  а  выхода  н1;тъ,    и    кругомъ    иустыня    безъ 


конца  и  края,  и  холодъ,  и  сн1;гъ,  и  не    видно  солнца,  а  сЬрос  нобо   давит >, 
какъ  склепъ,  и  оттого  такъ  тяжело  жить  въ  тундр-Ь,  и  оттого  ее   убили*  '■' 

Выхода  н  Ьтъ...  Таковъ  обычный  прииЬвъ  потрясениыхъ   ул;:- 
сомъ  смерти  и  одиночестна  декадентскихъ  героевъ.    Т'Ьхъ  ';а;;    | 
тастическихъ    уя.асовъ,    которие    рисуются    всобра/кеИ1Ю,    !  зц.  I 
раюте.м}'  на  жизнь  сквозь  щелк}'  досчатой  перегородки. 

^'  того-же  СерН.ева  -  Цеискаго  —  почти    во    вс+.хъ  разска- 
захь,  —  у  Лрцыбашева,  у  Пантюхова,    у    Ьлока,    у    Рославлсьа  ( 
вопросъ  о  смерти  встаетъ  п'л  каждомъ  шагу.  Повсюду  рис\»гтс    '■ 
имъ  „жесто1С1Й,  со  стисн\-тыми  зубами  скелетъ...  черепъ  съ  по: 
лымъ,  злымъ  г  трусливымъ  выражен1емъ,  эти  обнажен}1ые,  в+.чн.. 
голодные  зубы,  гораздо    блписе    передающее    сущность    челов+,. 
ческо11  природы,  ч'11мь  гз'бы  и  глаза  и  вся    остальна/Т    обмани;.: 
оболочка  т+.ла"    **).    Повсюду    безпомощные    вопли    о    трагед: : 
личности,  объ  ея  оторванности    отъ   людей  н  отъ  жизни,  о  и-    | 
примнримости,  заброшеш'ости  и  безц-Ильностн  бит1'я.  [ 

Потрясенные  и  растерянные,  безсильной  рукою  хватаютс- 
оии  за  „соборность",  за  „мииотворчестио**,  припадаютъ  къ  те- 
щи мъ  соснамъ  едипоспасаюн^ей  мистики. 

Отсюда  и  тя1а  къ  „стпх1Г!Н0Сти",  рожденная  страхомъ  и  отпра- 
щен1емъ  кь  сутолоки  и  фальши  окружающей  я;из}и1,  къ  Vгр^  • 
мымъ,  многозтажнымъ  домамъ,  къ  хо.юдной,  леденящей  огромно;; 
тундр!;,  похоже!!  }1а  гробъ. 

Иь  стать!;,  помещенной  вь  I  том1;  .Лите{1атурнаго  Распада". 
мнЬ  приходилось  у>|;ь  указывать,  что  м1;стами  в'ь  разсказах" 
ЗаСпи'ва,  СергЬева-Ценскаго  и  Лрныбашева  эта  тяга  къ  стпх!!': 
}10сти, — ка1{ъ  и  въ  ПОЭ31И  Горькаго,  какъ  вь  пору  нФ.мецкаГ" 
романтизма, — отливается  въ  ярк1Я,  поэтическ1я  формы  и  дышет-ь 
красотою  чисто  космическаго  иаооса.  Мо  у  огромнаго  боль- 
шинства декадентовь  эта  пронов'1.дь  стих1пнаго  возрожд- 11;>?, 
мечта  о  грядущемь,  нео({|ормленпая  и  неясная,  сплопн.  пост|и1ен- 
пая  на  „непр1ят1и  м!ра'',  приводит-ь  кт.  бсзтьздсжиому  а}1ар.\11ст- 
скому  лозунгу:  „долой  культуру!"  Все  разрф.ньчется  призывом". 
къ  варварс1ву,  къ  стадноспи  и  принимаетъ  характеръ  само;: 
грубой  схоластики. 

.ИдсалистическЛ!  оимволизмь  есть  интимное  искусство  утонченных^. - 
реалистнчсск1н  символизмг— келейное  нскуоство  таГ|новнд^1ПЯ  м1ра  и  рс.:11  ' 
позяаго  д1и'1ств1я  за   м1ръ'  ***).  '  I 

Пли:  \ 

\ 

„Условимся  разум'Ьть  иодъ  си»И!ОЛомъ  то  воплощен1е  эстетическаго  ге  | 
реживан1я,  которое  открыпаетъ  рядъ  миотически.\ъ  иотеншй,  восходяи.лх^  , 
къ  абсолюту"  ****».  1^ 

Кто,  хитроумный,  разберется  въ  эюмъ  порох'Ь  словъ,  въ 
этомъ  лукошк'Ь  символ ическаго  гл\-бокомысл1я? 

А  вЬдь  вь  эти  хнтрыя  петли  г.г.  Вячеславъ  Ивановъ  съ  Чу.:- [ 
ковымъ    пытаются    затянуть  не    однихь    .мииотворцевъ",    ио 
сердце  П0Э31И. 

Нер-Ьдко,  впрочемъ,  вся  эта  мертвая  схоластика    связана  с 

•)  С.  Серг-Ьсвъ  -  Пснск1м.  т.  I    стр.  10. 
•••)  Пантюховт..  «Тишина  и  старнкъ>. 
*•*)  Нячосланъ  Ипановъ,  .Два  течен1Я  въ  совре.менномъ  символизм-Ь". 
•*'*)  Г.  Чулковъ,  , Покрывало  Изиды". 


непоод'Ьльнымъ  стрем;1е1пемъ  къ  преодол  Ьн1ю  города.  Но  самый 
хара1стеръ  преодол-Ьи1я  отм-Ьченъ  узкимъ  индивидуализмомъ. 

Ои!»  не  виводитъ  изъ  того  магическаго  круга  „уедииеипаго 
опыта",  въ  которомъ  безпомощно  бьи^тся  и  эппкурейск!!!  инди- 
видуализмъ  Санина,  такъ  часто  впадаютК'!  въ  самым  жалк!!!  цн- 
!!;!змъ,  и  бунтарсюй  и  11скренн1п  сверхъ-мндивидуализм  ь  Соло- 
губа. Въ  своемъ  протестующемъ  паеосЬ  произведен!»!  этихъ 
1:нд1П!Идуалистовъ  мог\'Тъ  быть  и  красивы,  и  ярки.  Но  по  само1^ 
;:р;!род'1з  своей  они  обречены  на  безсил1е.  Ибо  за  магическимъ 
крую.мъ  буржз'азнаго  города  они  видятъ  лишь  .,нижн1И  пластъ", 
лишь  .,т\'пую  силу"  безл1н<аго,  пошла  го  Калибана.  За  одинокимъ 
кр\то»мъ  аристократическихъ  и  оторванныхъ  созерцан1й  они  не 
',\-ють  великой  созидающе!'!  силы,  въ  нЬдрахъ  котороГ!  мятутся 
бу11ныя  страсти,  кипить  хмельная  отвага  и  зрЬетъ  траг1!ческое 
.нёлич1е  грядушаго  преображен1я  жизни.  Оттого-то  въ  творчеств-Ь 
нашихъ  кра1шихъ  инд1!видуалистовъ  такъ  часто  сплетаются  фи- 
л.'стерство  съ  паеосомъ,  м-Ьщанское  содержан1е  съ  револю!ион- 
}!0ю  фразой. 


6. 

;|  ^а^^}п^  смерти  и  одиночества  почти  всегда  неразл\'чны  у  де- 
ка.1(.11Тоиъ  съ  тайной  любви  и  пола.  По  словамъ  Г.  Чулкова, 
.и:(»сканная  эротика,  какъ  основная  тема  новой  поэз!!!"  *),  яв- 
,1  лй^тся  даже  однимъ  изъ  глан1и^xъ  призиаковъ,  011ред'1;ляюи1ихъ 
I  суииюсть  декадентства.  И  д1-.Г1Ствителы10,  это — любимая  тема 
I  молсрнистовъ.  Ей  обязаны  он1!  свое!!  по!1улярностью,необычай- 
'I  иь'мъ  гостепр1Имстпомъ  книжнаго  рынка.  ЗдЬсь  съ  особой  силой 
"I  сказалось  н  ихъ  влечение  къ  мистикФ.,  и  вкусъ  къ  пикантному, 
I   вычурному    и    извращенному.    Половая     проблема     прокатилась 

1мутио11  волно1'П10  все!!  декадентской  лит(  ратурФ.— отъ  самаго 
|11'[>.\у  и  до  самаго  низу.  0!1а  рас1>р!11ла  ис'1".  силы  модернистовъ, 
I  прошила  все  богатство  и  немониюсть  декадонтско!!  (||антаз1И, 
I  раин'.'рнула  пы1и}1ымъ  хвосто.мъ  всю  .многочисленную  рать  „обоз- 
)  нсч"!  сиолочи",  которая  толчется  въ  ливрсФ.  модернизма  на  всФхъ 
I  печатныхь  задворкахъ. 

:|  Онъ  какъ-то  внезапно  выросъ  и  сталъ  въ  боевую  позу,  этотъ 
■^  вопросъ,  на  пути  росс1йскихъ  иска}пй.  какъ  злая  насмешка 
^  надъ  наней  почти  аскетической  брезгливостью  къ  эротическимъ 
темамъ,  какъ  большо!!  !1ридороил!ый  моп'льиый  камень,  весь 
нэр+.занныГ!  грубыми,  но  откровенными  въ  свое!!  выразитель- 
ности и  пол1!ыми  чувственнаго  опьянения  заклинан1ЯМ1!  В.  Ро- 
занова. 

II  въ  силу  тайнаго,  сим!1атическаго  сродства  всЬхъ  прежде 
поддались  заклят1ю  декаденты. 

.Гозановъ — совре1еннь11  п1"орокт.  въ  области  лсла,  геыа.иьыВ  зашит- 
нлкъ  н  ходатай  брака...  Розамовъ— необхолимость;  онъ.  оси±и1ая  прсшлое  и 
наотсятее, — довершаст>,  п^полияетъ  его,  сканчиваетъ  для  н  а  с  ъ.  Онъ  тол- 
кнулъ  наше  сознаь1е,  мончетъ  быть  грубо,  но  разбуднлъ  его.  II  оно  слилось 
съ  наши  мъ,  давно  обострившимся  сщущен1с11ъ:  не  то!  не  такт!  безобразно' 
ил,,  пошло,  или  мучительно!  или  смешно!". 

')  Г.  Чулковъ,  .Дыуиы!!  ладанъ". 


—   36  — 

„Насъ,  наше,  съ  нашимъ"...  Это,  разум-Ьется,  относится  къ 
тЬмъ,  къ  СОНМ}'  которыхъ  причнсляетъ  себя  авторъ  этихъ 
строкъ — г-жа  Зинаида  Гт1п1усъ. 

И  вотъ  проблема  пола  встаетъ  въ  лиц"!?  посл-ЬднеП  въ  вид-Ь 
зашнз'ронанноГ!  въ  декадентский  корсетъ  и  въ  мистическое  бла- 
гочестие блФ.диой  монашенки  съ  томнымъ  взглядомъ  и  кичлплой 
улыбкой  на  губахъ,  съ  которыхъ  льется  елейное  слово  о  „та;1н^ 
М1ра  н  тайн-Ь  влюбленности": 

.Если  вопросъ  пола— л1'ропо1"1  попросъ,  если  въ  пол'Ь  есть  истинное  и  га;1ное 
(а  Э10  мы  познали  черезъ  влюбленность),  тайна  будегь  в11чно  раскрываться, 
до  г.онпа  01"гапая>'ь  таиноП...  II  если  мы  дуиаетъ,  хотим ь  и  над'йемся,  должны 
что-нибудь  д'Ьлать.^то  не  сами,  не  огни,  а  только  съ  Сыяомъ,  только  в мФ.ст^ 
съ  Иимъ,  ибо  помнимъ  слова:  ,безъ  меня  не  можете  д'Ьлать  ничего*.  Влюб- 
ленность создала<ь  черезъ  Пею-же,  как'ь  н+.что  новое,  духовно-телесное,— 
на  наии1хъ  глазахъ:  изъ  нея  родился  и  о  п  11  л  у  й,  таимственныч  знакъ  ея 
Т'ЬлесноИ  близости,  ея  соединения  двухъ — безъ  потери  я"  *). 

Но  пскорН  [юдъ  хилой  И  старчески  -  коварной  рз'ко11  0.  Со- 
логуба „поцЬлуи"  томной  мо}шшемки  }1езам'Ьтно  преобразуются 
въ  „лобзан1я  лоз1л'*,  жадно  впинаюицяся  въ  обнаженное  ткло 
женщины: 

Разстегни  свои  застежки  н  завязки  развяжи, 

ТЬло,  я;:1. идущее  боли,  не-тмдлино  обнажи. 

Опуоги   къ  узорам  к  тсмш.гмъ  огуманениьи!   спой   взоръ, 

Закрасн-Ь!! 'Я  и  за''ч'Ы^ся,  и  ложися  на  копсръ! 

Чтобы   мо;кио  было  т11  ю  доц-о.  долго   истязать, 

Надо  1)у1<и.  маю  ноги  крепко  къ  кольцамъ  привязать. 

Чтобы  глупые  сосЬдн  не  пр1ппли  на  пасъ  смотрЬть, 

Надо  окна  занавесить,  па  (о  дисрп  запереть..  ") 

Зд+>сь,  разумф.ется,  предЬлъ,  дальше  котораго  не  дерзаетъ 
заб+.гать  вь  споемъ  эротическомь  \хтремлен1и  даже  са.мъ  Ни- 
колай Бердяевь. 

Еще  шагъ.  II  пресловутая  „проблема",  пе])екочевапъ  по  ту 
сторону  темныхъ  мнстичосмсихъ  закоулков!,  и  застЬнковъ  са- 
диз.ма,  З'же  отк{)Овенмо  щеголяеть  бойко!'!  .мЬщаночкой  съ  и\\- 
ляющими  бедрами  и  подоломъ,  подоткн\'тымъ  много  выше  устава 
о  благочшпи,  и  идетъ  по  рукамъ — отъ  Каменскаго  къ  Пиль- 
скому  —  по  всей  литературной  толкучк'Ь,  обильно  пересыпач 
стряпню  .чтой  кухни  кр!ип<ой  см'1;сью  изъ  хулиганства,  орпаша 
и  порног[)афи1. 

Я  не  встаю  на  защиту  „закона  Гейнпе"  и  не  имЬю  въ  виду 
Л'прекать  кого-бы  то  ни  было  иь  отс\'тств1и  добродФ.тел1.}юГ1  вер- 
ности зав  Ьтамъ  (|'Илистерскаго  иск\'сства.  До  изнЬстно!!  степей;! 
я  стою  за  свободное  выра;ич,м11е  сексуальнаго  ч\'нства  въ  то;1 
само!!  (||ормЬ,  въ  како11  про:1овЬд\'е1~ъ  его  Репе  Гиль:  нФ.тъ  свс- 
боднаго  чувства  безъ  эротизма.  Но  эротизмъ  не  порногра'1'1я, 
не  пропов  Ь.чь  расш.емло111м  свободнаго  чувства  на  „сладострастие 
праведное  1!   неправедное'*. 

Пусть  1•руО!^я  краски,  необузданность  въ  слов!;.  Пусть  чув- 
стве}П1ость  безъ  удержу  и  стыда,  какъ  въ  по.^мах  ь  Мюссе,  какъ 
въ  новеллахъ  1)оккач1о  и  Мопассана. 

Я  понимаю  покаянную  11рин1ю  Ми)ссе,  когда  онъ  самъ  за- 
являет'!.: 

*)  3.  Гипп1усъ,  ^Литературный  Днсвникъ'*. 
*•»  „Золотое  Руно-,  1<л)а.  "II. 
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,...  Гонорили  съ  трибуны:  в-Ьра  погасла,  время  почестей  ынновало.  во 
свобода  еще  лучше  почестей...  И  при  этнхъ  словахъ— дрогнули  сердца  мо- 
лодежи, точно  при  отдаленномъ  н  страшномъ  воспоминанш.  А  расходясь 
по  домамъ,  молодежь  повстр-Ьчала  шеств!е-  съ  тремя  плетеными  гробами, 
которые  несли  въ  Кламарн:  —  то  были  трупы  трехъ  юношей,  с.1Ишкомъ 
громко  говорившнхъ  о  свобод-Ь...  II  странная  улы5ка  покривила  уста  моло- 
дежи, н  онп  бросил  и  С1.,  очертя  голову,  въ  самыябезумныя 
орг1И,  точно  въ  зломъ  и  отчаявшемся  безснл1и  —  единственное  поучен1е, 
какое  можно  вывести  изъ  смерти  мучениковь"*  *). 

Эта  яркая  чх'зственность,  рожденная  пс.тЬдъ  за  крикомъ 
острой  и  мучительной  боли  и  какъ-бы  пропитавшая  безпутной, 
огненной  лихорадкоГ!  позз1ю  Мюссе  и  Жоржъ  Зандъ,  Шарля 
Нодье  и  де-Виньи,  всю  поэз1ю  Франц1и  временъ  политическаго 
упадка  и  клерикальной  реакц1и;  это  бурное  клокотан1е  эроти- 
ческаго  потока,  не  разъ  заливавшаго  страницы  пстор1И  въ  эпохи 
б.чикротства  идеаловъ  и  угнетен1Я  обилественныхъ  силъ,  им+>ютъ 
свои  сгих1йно-об1цественныя  причини,  о  которыхъ  я  зд'Ьсь  рас- 
пространяться не  стану    **). 

Но  въ  „П0Э31И"  натихъ  модернистовъ  вмЬсто  П'Ьсенъ,  искря- 
щихся страстью  и  011ьянен1емъ  чувственнаго  хмеля  —  какая-то 
выста.жа  обнаженностеС!,  пошлячество  —  наг.юе  и  безстыдиое, 
мрачное  истязан1е  гнусной  н  немощной  фантаз1и  во  имя  „эро- 
тики для  эротики",  во  славу  груб-Ьйшей  порнограф1И. 

Грязно-торгашеск1й  характеръ  этой  литературы  черезчз'ръ 
оч'ви.ченъ.  Это — продукты  проституированнаго  чувства,  бьюп1аго 
на  т!;-же  инстинкт^^,  на  которые  спекулируют!.  всЬ  шантаны, 
притоны  и  лупанары  но  всемъ  капиталистическомъ  м1р'Ь.  Уело- 
В1Я,  п!л-оняющ1я  на  рынокь  цЬлую  категор1ю  жен^нинь  спе- 
1:1алы10  для  обслуживан!я  полового  инстинкта,  тЬ  же  услов1Я 
создают ь  и  искусство  „изысканной  эротики",  и  ея  идеологсвъ — 
апологетовъ  и  исякихъ  пропов-кдниковъ  орг1астическихъ  куль- 
то-л,. 

Въ  этомъ  отношен1И  наша  декадентская  литература  оказалась 
пъ  очень  выгодномъ  положен1и:  въ  сферЬ  орг11"1наго  письма 
декаденты  являлись  пионерами  рынка,  тогда  какъ  на  запад1^ 
1:оэ1!я  т-Ьлеснаго  цв-Ьта  уже  знала  десятки  громкихь  именъ, 
вскор-Ь  ставшихь,  конечно,  воспр1емниками  отъ  купели  нашей 
отечественной  порнограф1и. 


Нъ  суншостн  всЪ  эти  Ауслендеры,  Л;1К1ардоп\'ло,  Кузмины, 
Ни-пл  Петровская  и  Осипы  Дымовы,  равно  ка11Ъ  и  глачны!!  пи- 
томникъ  всего  нашего  литературнаго  „комильфо"  („Вксы")  въ 
большттствЬ  —  простыя  м+>няльныя  ланки  идей  заграничнаго 
-■стетизма.  Какъ  искз'сстао  чисто  декоративное,  лишенное  дЬй- 
СТН-ЛН011  красоты,  питаемой  непосредственной  близостью  къ 
'^'1'зип,  декадентство,  естественно,  открываетъ  широки"!  просторъ 
"Тя  !зсяки\ъ  заимствован1й  не  только  изъ  эпохи  среднихъ  вЬ- 
"^■'  ',  но  и  у  представителей  нов'Ь1!1иаго  модер!!Изма  на  запад+., 


^^ '  Альфрсдъ  Мюссе,  «Испов-Ьдь  сына  в-Ька". 
I  Ьол1;е  подробно  коснулся  я  этого  вопроса    въ    брошюр!*  «Текущ1й   чо- 
"^нтъ  1!  текущая  лнтература>. 
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и  притомъ    какъ   въ  области  гривуазныхъ  сюжетовъ,    такъ    въ   | 
особенности  въ  области  техники  и  стиля. 

Но  како11  баь'альии!!  и  уморительиыИ  характеръ  носягь   эт;: 
заимствопаиния    по.яы,    слова    и    жесты,    все   это    ничтожество,   } 
растворенное  въ  нзпратенномъ  и  лживомъ  отображении  чу>!  ого  I 
велич1я.  Г.  Ч\-лкопъ  обмолвился  ка!съ-то  очень    мЬткою  фразг.;; 
„маг1я  декадентовъ — ма11я  разоблаченная".  Ея  разоблачетк^  н^г- 
мало    со:1+.11стнз'етъ    знакомство  съ    Шлафомъ  и  Каленберго.мг,  | 
съ  Габр1элемъ  Д'Л}  нутно  и  съ  Гофма1!Сталемъ,    съ   Петс-ромг  ! 
Альтенбсргомъ  и  Ведек1:нломъ  и  проч.    Не    странно-ли,    накр. 
что  „В+.сы",  насчитывай. 1л1е  отъ  роду  уже  бол^.е  пятил'Ьт1>!,  н: 
посвятили  ни    0ДН011    значитель}101"1    ьенш    иностранноГ!    литера- 
тур+.?  Ди'1-.-три  скупыя  зам+.тки  Рене  Гиля    въ    течение    гола  ( 
французскнхъ    м(^дернистаxъ    и    ни   слова    почти  о    литература 
нФ.мепкоГ!,  а1ПЛ1|"|скои,  скандинавское  и  нр. 

Наши  декаденты  очень  часто  ссылаются,    назыпаютъ    имен.! 
очень  МН010  иностраннь'х ь  имень,  раси!а|)ктк1к>тся  нередъ  фран- 
цузскими и  н'Ьмеикими  модер}П1с1ами.  Н1.кото]>ые  да/1;е  дсво.и.и 
открыто  признаются,  что  смотрягь  на  весь  тирок!]»    м1ръ,  и  ьг 
томъ  числ!;  и  на  родную   д-Ьнстпительность,    черезъ    т-Ь    самы-  | 
очки  замыслона  гаго  заграничнаго  производства,  сквозь  которы- 
смотр')-.ли  еще  1;|-.нск1'е  старожилы,    нродФ.  Генриха  Гарта,  ро.к- 
начальн1п<а  нов1'л'|и1аго  импресс!онизма,  и  его  з'ченика  1оган1!1С.  ,' 
Шлафа,  или    англ111ск1е    модернисты  съ   ^'отомъ    Уитманомь   в(  | 
глав'Ь;  сь  негодоиан1емъ  указывають  на  беззастФ.нчивое  эксплиа- 
тирова1не  выдающихся  именъ  различ}п>]ми   издателями,  русскпу; 
и  иностранными.    Но  ннголяя    близкимъ    знакомствомъ  съ  но: 
линийками  и  даже  самыми    точными    си1;д'Ьн1Ями  о  томъ,    какс- 
платье  носитъ  Петерь  Альтенбергъ  или   Сте4|авъ    Георге    Ч'у  | 
Мих.  Нояркона  и  Нину    Петровскую),    и    провозглашая    игЫ   -:  \ 
огЫ  свое  увлече1пе  культз'ро!!  и  западомъ,  они  почем\'-то  изо+-  ' 
гаютъ  знакомить    своихъ    читателе!"!    съ    самыми    подлин}П1ка.у;' 
Хотя  тотъ-же  Стефанъ  Георге,  напр.,    не    считаеть    зазорт.:м: 
для  себя  В1.1ступать    нередъ    }гЬмецкои    публикой  въ  роли  порт-  I 
водчика  Якобсена,  Суинберна,  Россети,  Д'Анз'нгио  н  очень  мноп:.\г  [ 
другихъ.  ' 

Спору  н'Ьтъ.  Лучше  П1ггь  изъ  небольшого  стакана,  но  со' 
ственнаго.  И  подобнаго  рода  те}1денц1я,  быть  можетъ,  т+>мъ  С'  1 
л+.е  естестьениа  и  по}1ятна  у  худоиптковь,  пренратирци.'х'Л 
„личные  взгляды  отдф.льныхъ  художниконь,  какъ  гг1\\"а1-5асЬ'.', ' 
въ  одинъ  изъ  круп1г1-.Г1ШИ.\ъ  параграфов'!,  художестнснно!!  плат- 
формы }К1В'|,Г|шаго  искусства.  [ 
Но  въ  том'ь-то  и  дФ.ло,  что  „личнаго",  собст1(е1П1аго  оч-'г;  [ 
мало  пъ  бскчьпптстн'!;  произведен]!'!  })ашихъ  декадснтовь.  Пся  ! 
кое  мало-!|:альс1  и  и;иг{;стное  л!1Тературное  имя  собпраетъ  вокруп 
себя  толпу  доморонкмшыхъ  писакъ  и  мелк!1х'ь  коп!1СТовъ,  ко- 
торые переносятъ  его— за  собственно!'!  под1П1сью,  разумЬется,- 
на  стран!пии  наше!'!  декадентско!"!  печати  въ  самомъ  нзурсд - 
ванномъ  в!1д+..  Говорю  —  въ  изуродованномъ,  потом}'  что  вот 
недочеты  и  странности  этихъ  п!1сателе!'!  становятся  к^мьтом: 
гипербол !1;шроианнаго  преклонения. 

II  когда  я  смотрю  на  эт}'  злобно-кичл!!вую  бахвальшгн; 
даже  въ  подписяхъ  прикрывающуюся  какими-то  вычурными  кли- 
ками и  именам!!,  когда  я  в!1жз',  ^О'^'ь  старательно  пытаются  01:: 
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въ  заемныхъ  крпвлян1'яхъ  вымаклачить  себ-Ь  свой  грошнкъ  внн- 
ман1я  и  въ  то  же  время  об'ктомъ  молчан1я  окружаютъ  подлин- 
ные источники  своего  вдохновен1я,  ынФ.  всегда  приходитъ  на 
памят!.  изящная   ми1иатюра    Августа     Стриндберга:    „Моя     кар- 

р1:катура". 

.Когда  я  былъ  молодъ,— разсказываетъ  Стриидбергъ,—мн^  предсказывали 
(большое  буДVщее,  хотя  я  н11Ч<го  еще  не  сд-клалт..  Въ  то  далекое  время  у 
\чня  былъодннъ  товарищъ  по  служб'к,  которы11  съ  перваю-же  дня  зна- 
I  омета  сталъ  лн-Ь  положительно  антипатнченъ.  II  онъ  сразу  сталъ  меня 
.(.натаять.  Но  почему-то  онъ  пскалъ  моего  общества  и  постоянно  заз1лвалъ 
I  усня  1:а  нопо1'1КН.  Во  время  кутежей  онъ  ходилъ  за  мной  по  пятамъ,  льсшлъ 
'  >!1|1;  11  хиалплъ  меня  въ  глаза.  Онъ  говорплъ  тоиомъ  тарлатана,  которому 
;;ано  знать  мою  судьбу;  онъ  пророчествовалъ  и  предсказыналъ.  Но  кон- 
чилось т1.мъ,  что  во  время  одного  кутежа  въ  присутств!!!  большого  общества 
(  нъ  О' ыпалъ  меня  оскср6лен1ям11.  Между  прочнмъ  онъ  назвалъ  меня  дуто!» 
иличииой,  нзъ  которой  ничего  не  выйдетъ.  Онъ  даже  клялся  псЬми  силами 
а.з,  что  я  никогда  не  буду  ,великнмъ". 

11о<"г1;  этого  мы  разо  плноь.  'Гонаршни  зам'Ьтилп  это  и  ста.ш  спрашивать: 

—  ГазвЬ  ты  разопкчк.'я  съ  снос!!  каррнкатуро!!.'' 

—  Что  это  значитъ? 

-  Кго  лицо  было    настоящей    каррикатуро!!  на  тиое. 

II    лЬ!'|ствителыю,  Э10  было  такъ. 

Прошло  н^Ьсколько  л-Ьтъ.  >1  «сд'Ьлалъ  карьеру».  Помню,  что  въ  это  время 
кыслп  мои  обратились  къ  таинственному  спутш.ку  »;с  ей  молодости,  котораго 
такъ  интересовала  моя  судьба. 

Иотомъ  я  услышалъ  о  его  смерти.  Онъ  умеръ  двадцати  семи  л-Ьтъ  при 
очень  странныхъ  обстоятельотвахъ.  Одинъ  сюялъ  на  гор^Ь  въ  одинъ  1юль- 
сыи  П1ЧС1)Ъ  и  смотр-Ьлъ  на  солнце.  Его  убилъ  солнечны!!  ударъ.— Онъ  раз- 
^ыпа  1  я,  какъ  гномъ  отъ  солнечнаго  св-Ьта!  — гошутилъ  я. 

Онъ  былъ  похожъ  на  гунт  или  на  мертвую  голому,— заканчиваетъ  Стринд- 
бсргь— Мать  родила  его  преждевременно,  на  сельмоиъ  м'Ьсяц'Ь.  Но  кое-какъ 
ею  иыходили,  держа  на  горячей  лежанк-Ь,  завернутымъ  въ  вату". 

Если  сравнить  болЬзненно  гримаснич.чюиия  физ1оном1и  на- 
|[|'|  шихъ  декадентовъ  съ  живыми  лицами  ев{.оп>.1'|Скихъ  модерни- 
стовь.  всегда  не  трудно  отличить,  чья  карр1п<ат\'ра  скрывается 
ы.  1!скаи{енныхъ  чертахъ  домороп1,еннаго  эстета.  II  можетъ  быть, 
юГ!-ком\'  изъ  нихъ  и  есть  ос}10вак1я  „ходитыю  пятамъ  и  льстить" 
;:  ьъ  то  же  время  ревниво  опасаться,  чтобы  тотъ  или  иной  мо- 
..срт1ст>  не  .сд+.лалъ  карьеры"  у  }1асъ  вь  литературе,. 

Вотъ    Петеръ    Альтеибергъ —  со  своими  яркими  и  м'1;ткими, 

1'.ногла  }1емиого  холодными  характеристиками.  Со  своими    крат- 

к;:м11    парадоксами—  афоризмами  и  в1;чными  думами  о  ясенщинФ.: 

||  женщин  1;  —  малюткФ.,    подросткЬ,    гризетк!.,  —  сентиментальной, 

Щ  покинутой,  обманутой,    ч\  встпенно!!  и  зло1"1,  но  постоянно    пре- 

Щ  крас}!ий. 

«^   мутины  есть  одна  любовь— м|'ръ.' 
^'  ".(сстцмны  есть  одинь  М1'рь — лк^боиь!» 

./Ксниина-это  создание  посланное  Творцомъ  въ  М1ръ,  воилощен1е  Боже- 
г1|  стнсннон  волн:  Мужчина,  стань  равными  Вогу!" 

II  еще: 

.Но  всЬ  женщины  требуютъ:  мужчина,  будь  зв-Ьремъ!  11счад1я  ада!" 

И  еще: 

-!'епность  не  страсть.  Я  хочу  быть  королеиъ,  который    просить  у  коро- 
вы, а  ье  нищимъ    который  парить  надъ  такой-же  нищей!' 

И  еще: 

яИ  въ  смерти  сладостраст1е  пскуплен1я"... 

И  еще,  п  еще,  И  еще— ибо  въ  зтомъ  весь  Альтенбергъ  со  всей 
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своей  поэз1е11  и  фмлософ1ей  11Мпресс1онизма.  Въ  немногихъ  слс- 
вахъ — сказать  многое,  невозмо/кное,  таПное,  сказать  все — поп 
формула  его  творчества. 

.Жизнь  должна  пройти  черезь  душу  н,  какъ  губка,  пропитаться  этой  д, 
шой.  Тогда  она  выходить  оттуда  величественно!!,  полной,  живой!  Воть  э: 
искусстпо!". 

Прайда,  сквозь  душу  Петера  Лльтеиберга  —  по.->тичес1<ую - 
и+.жнук)  — проходить  лишь  осколки  ул11чно11  ЖИЗНИ,  отражснпь 
В1.  блсстятихь,  К1)аси»^хь,  но  узкихъ  окнахъ  оГ.искихъ  ка;с. 
Правда,  муза  его — шикарная,  капризная,  немного  се}1тиментал1 
пая,  немного  развратная  и  чуиствет1ая  вЪнка.  Но  она  ум  !.(.-п 
быть  умной  и  т1тсресноГ1. 

А  въ  ьакомъ  жалкомъ  н  исковерканномъ  вид+.  смотритъ  к. 
насъ  ея  задумчи1Ю-ироническ1й  обликъ  изъ  кривого  зерка.-:,: 
Осипа  Дымова. 

Осипъ  ;1.ымовъ  усвоилъ  этотъ  пр1ем-ь  изяш.наго  афор11:)М2. 
и  вотъ  что  пишетъ  от.,  напр.,  о  топ-же  любви. 

«Любопь— это  полная  прелести. тайна,  таИна,  которая  коснулась,  пропз-^ьь 
сердце,  и  улетЬла». 

П  еи1е: 

„По11+.лу11 — это  ч\'до;  такое-же  чудо,  какъ    рождение    вдохн 
венной  мысли,  какъ    п-|;н1е    жаворонка  въ  апрЬльское    утро".  I; 
тоже,  разум  1;етси,   „тайна,  но  та»ша  прекрасная". 

У  Осипа  Дымова  все  чудеса  да    тайны,  да  веселенькая    по? 
31И  съ  веселенькоГ!  мистико;"!  и  эротикоГ!,  которыя  онъ  мотаеп  р 
изъ    себя    легко    и    пр01и)[Л10,    какъ    уличны11    фокуспикъ    свг 
пестрый    ленты    вм'1хт'1;  съ  горящей  пакл^^й  и  пучками    со.чсм:. 

11  таков»и-же  вс!;  подделки  подъ  Ведекпнда,  подъ  Гофман 
сталя  и  проч.  У  декадентов ь  есть  отдЬльныя  имена,  но  боль 
и]инство  ихъ  лишено  литературныхъ  физюиомК!.  Это  —  аито;  : 
темъ,  ^)а:Iработан1п^xъ  по  моднымъ  шаблонамъ,  а  не  поэты  и: 
художники,  не  представители  „школы".  Это-  1П1сатели  из  ь  то, 
же  породы  .нянн)шекъ  -  болтушекъ  да  театральныхь  критиков;." 
которые  посл1".  (|)1»а1П<(11\-ртскаго  с-йма  такъ  старательно  подвг 
зались  въ  роли  Л11терат\-рноГ1  и1ехерезады  для  усыплен1я  пуС 
лики   .сказками  и  другими  забавными  вешами". 

П  искусство    ихъ — искусство  сна  и  застоя,  за  пышными    :.': 
кора1Пям11  котораго— „стилизаи1я",   „экзотизмъ"  и  „чистая    ?ст- 
тика"  —  скрывается  не    эмансипап1я    чувства    отъ    мысли  и  да? 
не  боязнь  мысли,  а  просто  узость  ея.  ^'зость    мысле!'!,    чувст^ 
и  понятК),  довольствуюни1хся  самымъ  скромнымъ  репертуаромг 
„Мисти1и1зму    на  три    строки    и    юмору    на  пять*,    какъ    6011 
выб;1лтываеть  секреты    своихъ    собратьевъ    по    „школЬ"  г.  4} 

ко  ВС  к  1 11. 

„и  павоса.    и  мистики,    и  релипи,    и  чтобы    смЬапю  было, 
чтобы  б!.1ла  философ1я,    но  все  это  въ  трехь  словахъ,    и  непр 
.мЬнно  сразу,  не  очень  осязательно,  не  очень  вразумительно,  ; 
„чтобы  не  безпокоило" — и  мило  было  бы  до  чрезвычаСпюсти" 

Ибо  всего  этого  требуетъ  „заказчикь,  взыску  к  жий  шекотк;:" 
И  вотъ  чутк!е  модернисты  одинь  за  другимь  м'1.11як>тъ  [н»' 
писателя  }1а  амп.1уа  литературиаго  шекоталыцика. 

•)  К.  Чуковск!!!,  ^Вате  С1Ятельсгво,  прокачу". 
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8. 


Есть  въ  Париж'Ь  своеобразный  видъ  клаки.  Это  —  клакеры- 
хохотуиы,  на  обязанности  которихъ  создавать  веселое  настроен1е 
в>  публик+..  Парижане  ь'азыпаютъ  ихъ  щекоталыциками.  Ихъ 
\сл\там11  пользуются  при  постанонкН  новой  комел1и.  УсЬвшись 
;;ъ  "разных!,  коппахъ,  они  принимаются  .раскачивать"  публику. 
Кажаук^  и]утку,  каждое  забавно»?  слово  со  сцены  они  встр'Ьчаютт> 
;  ллостнымъ  визгомъ,  вс1<акииан5тъ,  заразительно  покатываются 
.  смФ.ху  и  вскорф,  ста}!Овятся  предметомъ  веселаго  вниман1я 
: .  стороны  всего  зрительнаго  зала. 

II  если    при  ка;!.домъ  новомъ  подняТ1'и  занавкса    публика  не 
:.'б''Нно  внимательно  вслушивается  въ  Д1алоги  пьесы,  если  вся 
ил   больше  занята    ско.морошествомъ  и1екотальихиковъ,   то   это 
■псе   не   означает!,    провала    пьесы.    Завтра,    когда    въ   ушахъ 
:  '[.;;шияго  зрителя  еще  будуть  звенФ.ть  отголоски  см'йнктивыхъ 
'с;:ом1!нан1й,    состояний   на  откуп!-,  рецензентъ  бульвариоГ!  га- 
гы  горячо  и  бойко  разскажстъ  содержан1е  пьесы,    восхитится 
:7[1оум1емъ  автора,    съумЬшпаго  вызвать  несмолкаемый  хохотъ 
ъ  иублик'Ь,    и    густо    комментируя    отд+.льныя    сцены   намеками 
спл^^тией,    снабдитъ    ихъ    ц-Ьлымъ    арсеналомъ    скандальныхъ 
л;  со'юстей    из  ь  жизни    св+.тскихъ  героевъ  и  депутатовъ,    съ 
то;'1,:хъ  якобы  списаны  Д'Ь1"1Стиз'юция  лица. 
И  читатель    будетъ    въ  восторгФ.  и  станеть  всячески   рекла- 
мировать новую  пьесу.  Въ  сушности  онъ  отлично  знаетъ  ц'Ьну 
'  рашиему  усп'Ьх}-  и  мало  в'Ьритъ  въ  достоинства  новой  пьесы. 
'  что   емз'    до  того,    что    она    бездарна,    безсодержательна    и 
ручающе  банальна.    В1аь  онъ  шелъ    съ  единственной    цЬлью 
.^шизег — позабавиться  и  посм-Ьяться.  II  было  шумно  и  весело, 
<';.ла  театральная  взвинче}пюсть.  А  это  стоитъ  усИЬха. 

Именно  нФ.что  подобное,  хотя  и  }1е  въ  столь  лапидарномъ 
!'.:',  происходитъ  въ  }1ашей  литературЬ.  Происходитч.  съ  тФ.хъ 
:'у1.,  какъ  стала  она  на  „декадентск}'К)  лин1ю"  и  пошла  по  ней 
(  ;'К11м  I,  ходомчз  при  безмолпномъ,  а  иногда  и  при  весьма  выра- 
;  тслмюмъ  сочувсти1и  ИЗВ+.СТН011  части  публики.  Съ  т1".хъ  поръ, 
> -К!,  ходкимъ  товаромч.  на  книжномъ  рынкЬ  стали  „литератур- 
1!«е  календари",  опо^^^>м^аюш^е  о  количествФ.  брюкъ  и  количе- 
ств!, обладаемыхъ  писателемъ  ясенъ,  а  зр+.лищемч.,  д+>лающимъ 
^  'оры,  стали  разные  саЬагегз  аг^^5^:^^ие5, — гдф.  на  сцен'!.,  за  сто- 
3  :ка\11!  распиванзтъ  пиво,  закусьшакггъ  и  выступають  аи  паШге! 
*•■  Только  въ  позз1и  т-Ьлеснаго  цвЬта,  но  и  во  всемъ,  такъ  ска- 
« 'Ть,  своемъ  .неглиже  на  распашку"  представит  ли  „новаго 
Е^куства";  гд-Ь  Кузминъ  на  глазахъ  собравше11ся  п\блики  уха- 
^!:!!аеть  за  нарумяненнымч.  верзило!!,  одЬтымъ  въ  дГ.тскую  рас- 
П-:;;еику,  и  п ь  про.меясутках'ь  1геукл1оже  раскачивается  на  такихч. 
''■■  И'1|.абр(-Н11ыхъ  и  похабныхь  терцинах  ь,  а  Потемкинь  съ 
1'''1!^М1.!и!ок)  трогательностью   повторяеть  свои    жалобы  прости- 


Т.ТКЧ! 


СЬрая  у.шца,  с.1+.г1ые  дома... 

Папироска  моя  не  курится, 

Не  знаю  сама, 

С  ь  к-{.мъ  я  буду  сегодня  амурнться. 
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Это  все  литература,  идущая  на  встр^Ьчу  новому   „заказчику* 
И  межд)'  посл+.днимъ  и  писателемъ-и;екоталыцнкомъ  воцаря^'т: 
полное  еди11ен1е.    Вечера  „иоиаго  искусства''   и    съ  .кураитау,- 
и  без'ь  „курантов ь  любви"  собмраютъ  полный  аудитор1и.  Дек. 
дентск1я  книжки  раскупаются  и  даютъ  солидные  барыши.  Нес, 
въ  основ!-.  псе11  это!'!  ..ходкост»!"  лежитъ  любопытство  и  тольк 
любопытство,  —  какъ    категорически    утверждаютъ     нЬкоторь;- 
опти.мисты,  —  то,    очевидно,    что  любопытство  :»то  такого  сорти 
которое    усп-Ьдо    стать    довольно    стонко!!  чсртоГ|,    бегюишбкч;: 
учит1.Н}аемой    |)ынко.м'ь.    Создались    так1е    кадры    скучающе:!   ; 
лабавамъ  п\'бл11кн,    которымъ  ничего  иного,    кромЬ  лсгкаго  :;;.. 
кота111я  нсрвоиъ,  оть  искусства  не  требуется. 

Ныло  бы  весело  и  занятно,  а  все  остальное  —  .тендени!)!". 

И  с ь  точки  зр'1;н1Я  той  лее  забавности  и  весела'^о  кунслштнк.  , 
„работает'ь'  и  вся  новЬйшая  критика  -  модернь.  Таковь,  пап:  > 
ея  л  обимЬ;"ии115  представите.1ь,  веселый  критикь  ЧуковскК!. 

Это  —  весьма  любопытная  ({)игура.  Онъ  обладаетъ  р'1'.дк!!У: 
даромь  са.моопред'Ьлен1я  и  самоанализа.  Онь  безстрашно  ногр',  ; 
жается  во  всЬ  иотаентле  уголки  своей  души.  II  хотя  на  дн: ! 
зтихъ  поисковъ  таится  много  такого,  что  въ  с^'н^юсти  по.и- 1 
1иинство  бы  охотнф.е  скрыло  за  фигурами  умолчан1Я,  т1-.\!!.  :•-[ 
мен1;е  г.  Чуковск!!!  сь  героическ(1Й  откровенностью  выбалт.  ' 
иает'ь  вс1;  свои  качества. 

'1'рактир11ин<'ь  'Ги)ха  въ  т.сс1;  Леонида  Андреева  „Савпч**  С\:г..\ 
ньянипа,  сонливый  и  глупый,  но  }'  него  была  своя  (})Илссоф1Я. 

—  Никакого  1>ога  н1>тъ, — гонорилъ  онъ.— И  дьявола  н-Ьт-ь.  И  лкрдей  к-[ 
н^тъ.  И  ;1111;|)е11  тоже  иЬть.  Ничею  нЬгь. 

—  Что  л{е  ссгиУ 

—  Гожи  од||1;  есть.  .Миожсстно  рожъ.  Все  рожи,  рожи,  рожи... 

Если  бы    трактирнипхЪ  '!'юха    не  быль   пьяница,    сонлпп^^;! 
1МЗ'пый,    утвери(даеть  Чуковскп'},  и  не  сид1'.лъ  бы    въ  Т1)акт1![/ 
а   ум  I;  1  ь  бы    писать  хоро:п'|е  разсказы  и  пьесы,    онь  бы    непр 
мЬино     написал ь     „Жизнь    челои1;ка",      „Царь-Голодъ",    „Так.' 
было",  „1уду'*,   „Вездну"  и  всяк|'я  друг1я  вещи,    которым  вмФ.ст 
него     ниш  'ть    такь    хорошо     его    единомышленникъ,    Леяи;:;.: 
Николаевич  ь  Андреев  ь. 

Раг1ег  роиг  \'ои5,  1поп^1еиг.  ВЬдь  это  чувство  самопозиан.^ 
1езуитски  на!иептываетъ  г.  Чуковскому  эти  уб11"1ственныя  строк;. 
ВЬ.дь  он  ь  малюеть  свой  собствен!пл"1  портреть  во  всю  натура.::- 
НЗ'Ю  неличину. 

Выть  можетъ,  не  вздума[1  г.  ЧуковскК'!  сделаться  критиком 
об  ь  этом  ь  1ГИКТО  Н1н<огда  не  догадался  бы.  Но  злая  фортз'иа  1;." 
"КИла  иь  руки  Чук1>вскому  бо1'ц{ое  не])©  залихватскап)  фел!.':"! 
иист.ч,  и  очз'Тив1П11Сь  ВО  власти  пос.1 1;  1НЯГО,  онь  цТ.ликомъ 
обнаруисиль  весе.1ую  'Гюхнну  нату|)у. 

Во  всеС1  русско!!  лнгератур'г.  онь  пилить  одн  I;  лишь  р'^-  \ 
ро;ки,  ром<и...  I 

В.{)1.1ся  г.  Ч\'коиск1Й  за  истолкован!е  Горькаго,  и  передь  и;:  | 
тотчас ь  ;1(о  завергТ.-шсь  странным  ро;ки.  | 

—  Сын ь  масте})ового,  говорите  вы?  1)ОСякь?  Исходил  ь  Г  и"^ 
пЬшкомь?  Не  вЬрю. 

По  моему  Горьки"!  —  рожа...  II  вовсе  не  босякъ,  и  не  худ^'| 
никъ,  и  не  полтъ,  а  сыпь  консисторскаго  чиновника...  II  1  ер  1 
его  ВС-1-. — так1и -/Ке  ро;ки.  Иапиоавь  однаичды   „I  М.сню  о  Соко.т1^[ 


I 


I 
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онъ  ровненько  и  симметрично,  какъ  по  линеечк-Ь,  разд-Ьлилъ  все 
м1роядан1е  на  Ужей  н  Соколовъ,  да  такъ  всю  жизнь  съ  моно- 
-оино!!  аккуратностью  во  вс-];хъ  своихъ  драмахъ,  разсказахъ, 
;;ов{.стяхъ  —  и  д-Ьйствовадъ  вь  этомъ  направлен1и.  Распря  Ужа 
;1  Сокола  повторяется  пъ  Гаврил-Ь  и  Челкаш+>,  и  въ  Максим'Ь  и 
111:1хро  („Мой  Спутнит."),  пъ  НавлпнФ.  и  ЧеркунЬ  („Варвары"), 
Бь  НезсЬменовЬ  и  НилЬ  („МЬщане")  и  проч.,  и  проч.  Ибо  Без- 
с^,^!е!^овъ  —  подлинный  уип.,  и  только  Безс+.меновъ,  будь  и  онъ 
иагЬлень  талантомъ  Горькаго  (какъ Тюха  талантомъ  Л}|дреева), 
МОГ!,  бы  писать  так1я  однообразныя,  так1Я  симметрич1пия,  так1я 
(' 'Г!;и^ненныя  твореп1Я. 

II  ведоръ  Сологуб  ь  —  тоже  рожа,  рожа,  перекошенная 
укасомъ  смерти.  И  у  героевъ  его  тЬ  же  перекошенный  стра- 
хомъ  и  ужасомъ  ро;ки,  которыя  видятъ  единственное  спасение 
,1Л.  сквознячкЬ". 

П  у  Ю1икевича  рои<и,  и  \' Арцыбашева — рожи.  И  вся  рз'сская 
л!1Т''!1атура  —  одна  гигантская  рожа,  которая  называется  у  Чу- 
копскаго  Пройдой,  переодЬтымь  вь  беллетристический,  публи- 
1';1стически"1  и  поэтическ!й  костюмы. 

Попадаются    вь    русской   литературЬ    и    ген1альныя    рожи  — 

|1д  ге1иальныя  „пошехонск1я"*  рожи.  Это  —  авторы  „Братьевъ  1\ара- 

Щ  мазовыхъ"  и   „Анны    Карениной".    „Вся    русская    литература,  — 

Щ  уиФ.ряетъ  насъ  критик ь  Тюха, — и  .Б'Ьдная  Лиза",  и   „Полтава", 

'\  и   ,Семе11ная    Хроника",    и    „Дворянское    Гнездо",    и    „Б'^.дные 

лиди",  и  „Анна  Каренина"  —  вся    отъ  начала  до  конца    создана 

геи1ал1.ными  пошехонцами"...  Слономь,  всюду  рожи,  ро;ки,  рожи... 

„Точно    въ    кошмар'Ь    вертятся    передь    нимъ    люди-химеры, 

,  как1я-то    глыбы     декольтироианнаго    мяса,     как1е-то     уродливые 

[||  обрЬжи,     сц1и1ленья    выпяченныхь    животовь,     слюноточивыхъ 

[й  губъ-,  —  какь-будто  вся  русская  литература,  вс1;  герои  ея  раз- 

р  сказовъ,    романовь  и  драмь,    а    пмЬстЬ    сь   ними  и  всЬ    русск1е 

||  писатели    вдругъ    взб1-.ленились,    сошли    сь  ума,    заплясали  кан- 

У  кан!.    и    пошли    корчить    г.   Чуковскому    страшныя    дьивольск1я 

^У  рои;11. 

р       Рожи  и  кривляющ1яся  словечки. 
11       1  аки.х ь  словечекъ  съ  плутоватыми  и  нахальными  б-ксовскими 

{рожицами — у  него  и1;лая  преисподняя.  Мыслишки-то  у  него 
куцмя,  да  къ  тому  >|;е  чу;к1Я,  надерган^п^я  изь  разныхъ  модер- 
нлстскихъ  толков1П1ковъ.  А  слова  пытаются  натянуть  »га  себя 
,^  великопостную  рожу  и  прит1'оряются  серьезными,  важными  и 
глубикими.  Вы  посмотрите,  какихъ  только  словъ  и  словечекъ 
Не  наговориль  онъ  о  .'1еоиид1;  Андреев  Ь.  Онь— и  „та;"|Новидепъ 
ро;ки",  и  человЬкь  .намазанной  ро.ки"  и  нестираемой  р();ки;  и 
«монополист ь"  траге'ии,  и  лишепны11  тра|-ичности,  и  „:»ксп.|уата- 
тор1,  спе1иальныхь  т])агед|й',  и  рспортерь,  и  геиК'!,  и  песси- 
■  1  мисп.,    II  скептикъ,    рисуюппй    для  читателей    рожи,    которыхь 

1  нисколько    не  страшится,    и    Тюха,    и    швабра,    и    барабанъ,    м 
а:п"о;>ь  близорукаго  оптимизма,  и    жрецъ     „субсгапц|^нальнаго, 
I  лбсолютнаго,  чело1г1;ческаго    я",    и  мало-ли  изь  чего  еп1е  соста- 
;:|  члена  :1та  сумятица  слонь  и  ва1сханал1я  разнуздапной  ||)разы. 

И  нее-то  омъ  сьшлетъ,  сичлеть  ел  )*м\п1,    слонечкамл  и  ужим- 

'' '^' ■    И  публи1:а  тЬшмтся  бо11ко1'1  игрою  языка  веселаго    Тюхи, 

..|';ак|.  порою  тЬшится  она  плясунами,    порхающими  между  яицъ 

■-|н  ст,!М01шщимися    на    голову,  не  думая  о  томь,    что    вЬдь    для 
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всякой  головы,  —  кому-бы  ома  ни  принадлежала,  хотя-бы  н  раз- 
веселому ТюхФ., — можно  найти  болЬе  достойное  пр11м+>нен1е. 

Но  в-^;дь  на  то  это  и  „заказчнкъ,  взыскуюиий  щекотки".  Въ 
иитересахъ  именно  этой  публики  и  культивирз'ются  самодовлею- 
Щ1е  прин^и^^и^  искз'сстоа.  Искусство,  какъ  роскошь,  какъ  укра- 
шение, какъ  предметъ  веселой  забавы  Ей  нужны  .щекоталь- 
ни1ки",  съ  одной  стороны,  которые  помогли-бы  ей  пикантно 
и  весело  з'ашизег,  которые  превраи1ал1!-бы  литературную  лекц!!., 
пъ  вечерп.  забавиаго  искусства,  лицедЬйствуя  на  глазахъ  почтен- 
н+>йшей  публики  и  препращая  Горькаго  въ  ужа  и  мФ.иханина,  [ 
Андресна  —  вт.  Тюху,  Тургенева  и  Толстого  —  въ  ген1альны.\г 
1:о1лехо1и1евъ  и  проч.  А  съ  другоГ)  стороны,  налетъ  серьезяагс  1 
с.^дер;1са111я,  высокий  стиль  н  мудреныя  теми  вь  статьяхъ  со- 
братьевъ- эстетовъ  сообишють  характеръ  солидности  и  проч- 
ности даясе  игривой  эквилибристике  щекотальшиковъ. 

Что  такое  въ  ко}{и'}-,  конповъ    Чуковск1'п  или  11ильск1й    Сезъ 
н+зсколькихь  1илатъ  изъ  ^'айльда,  безь  Мережковскаго  и  Пи:- 
П1усъ?  Пара    яркихь    заплать  на  ветхом1>    рубищф.    „Понедель- 
ника-. Другое  д-^.ло  —  г-ж'а  Гипп1усъ.  Это  ужъ  цФлая  хор\тнь  I 
оъ  битвЬ  «за  чистое  искусство.    ЦЬлое    эстетическое    ученьице 

Г.  Чуковск!!!  —  тотъ  было  сунулся  съ  собственно!!  теор1е1:,  1 
да  на  томъ  и  остался.  Призналъ  ие  по  силамъ  себ-к  такуно  за-  ' 
Т'Ью  н  на  стр.  1!0  своей  кии1-и  ма-чисто  отрекся  отъ  вс)1к;!.\ъ 
планов'1.,  и  дал|.и1е  уж'ь  на  каждо!»  моно!!  С1  ])аиии1;  преспо1;о1|1!о  [ 
отрекался  (<Т1.  предыд^мцей.  Но  в'Ьдь  на  то  г.  Чукомск!/! — пссе-  [ 
ЛЫ11  критики.,  и  только.  Простой.  незат1-,йли1)1.1Й    и1екоталы1и1Къ. 

Г-жа  Гипгп'усъ  доводить  теор1'к:)  до  посл1'.дняго  абзаца,  так-  , 
сказать.  11р»'Ждо  всего,  коне«'но.  она  спФ.шитп.  разд^-.латься  сг  [ 
тенденц1озмостью  вт.  искусстве.  Времена  тенденциозной  поэз::',  ; 
гово))ть  о)1а,  прошли  безвозвратно,  и  поэты  некрасовскихъ  за-  ; 
в'1;тов'ь,  хотя  и  понятны,  но  сор.ерше1П!0  н<  нужны...  „Но  он;: 
сами  поняли,  что  не  нужны,  и  обезсил^.ваютъ,  сникаютъ.  .Мо- 
литвы они  оставили  и  П1!1путь  передоныя  статьи"  *). 

ККм  1. -же  поддер;|;ивается,  однако,  стпцешил"!  пламень  поэз!.'!^.  , 
.Искусство    п{11тадложит'ь  нс1".мъ,  кто  его  гл^■боко  и  бе;<1а'- 
рыстпо    ;ка;|.-деть"    **).    А    путь    къ  достиже}П1<">  "безкорыст!я  — 
само  собок»  ионмтпо  — пъ  примат'1'.  Г'стетическихь  1г1;нностей  жиъ 
политике!!  и  темлетпеСь 

Зд'1'.сь,  на  пусть'ниыхь  берегахь  невозмгтимаго,  чистпго 
искусства,  у  его  л»\тяиыхъ  истоконъ  происхолит'ь  таинство  ;<а- 
в+.тна1о  П|)епра1цеп1я.  Во  имя  независимо!)  красоты  предаются 
заклашю  обни'ствппп'я  потребности  и  въ  перегонномъ  куОь 
эстетики  обез11лО/К11вае1"СЯ  кая;дое  слово  и  превраи1ается  въ 
безоб!!днук\  чистую,  безприм'Исную  и  самодопл-Ьющую  труху. 

Иного  иск'усства  въ  на1не  культурное  гфемя  не  суи1ест вуеть 
п  существовать  не  .чолжно.  О  „тендетиозномт.**  искз'сстпФ.  ка- 
тег()1М!чески  докретируеть  наип.  эстетическ!!!  1фитик1.,  могугь 
писать  вь  наши  .ит  только  „хорошо  о1И1хм1-..п1вш1еся  рецен- 
зенты „Русско11  Мысли"  и  „Совр.  М1ра",  которым'ь  въ  суиим'стг 
„г.1убоко    и    давно    наплевать    и    на    форму,  и  на  совершенство, 
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'«ничего  ОНИ  въ    этомъ   не   смыслятъ  и  никого  не  уб-Ьдятъ,  — 
;  такт,  помажуть  съ  похм-Ьлья  и  сами  сконфузятся"  *). 

Полно!  Старая  басня  объ    аристократическихъ  розахъ  н  де- 

чратическом'ь  карто4'ел'Ь  давно  в+.дь  не  польз}'ется  креднтомъ. 

Рази'Ь  привязанность  къ  свобод-Ь  не  выше  привязанности  къ  сво- 

бо-'ному  искусству?  Или  это  будетъ  называться,  „тенденгие/!,  уби- 

Г.теА  красоту",  если  поэтъ'предпочитаетъ,  чтобы  сокъ,  питаю- 

;.  цвЬты  его  п-Ьсенъ,  шелъ  отъ  корней  той  будущности,  во  имя 

.торой  брызжетъ  кровь    героическихъ    сердецъ?    А    Шенье  и 

г  1!не?  А  Гудт»  и  Лонг4'елло?    А    Гюго  и  тотъ-исе   Некрасовъ? 

\  ц+лые  м1ры  бушующей  и  гн'ЬвиоГ!  поэз1и  и  пламеннаго  лиризма, 

,тсфЬ!е  бьютъ    кл'ючемъ    изъ  глубины    сердецъ,    замирающихъ 

скорбиомъ    содроганьи    подъ    гнетомъ    насил1й    и    надруга- 

-  .ьствъ,  при  видФ.  гнусныхъ    помостовъ,    заливаемыхъ   кровью 
I  имя  той-же  политики?.. 

Правда,  декоративное  искусство  не  выиоситъ  }1и  грана  ндей- 
сти  и  тенденши.    Ибо  въ  тендетци — дви;|;еи1е  и  жизнь.    Ибо, 

-  къ  справедливо  обмолвилась  Гипп1усъ,  .почти  вся  поэз1я  и 
гитература,  поскольку  она  декадентская,— вн-Ь  движен1я  истор1и 
чг-.-ов1-.чества,  внФ>  борьбы  между  „мы"  и  „я";  ни  она,  эта  лите- 
:ат\ра,  не  имФ.етъ  отношен1я  къ  двнженш  жизни  и  мысли,  ни 
-,!знь  къ  ней"  **). 

Она  вся — въ  красот-Ь  застоя  и  мертвенности. 

Сущность  демократическаго  искусства— въ  иномъ. 

Дсмократ1я— это  борьба. 

Это  —  прибо!'!  неукротимо!!  волны,  которая  бьетъ  по  обше- 
(твеинимъ  диссонансамъ,  бьетъ  полной  грудью  и  разлетается 
.  рсбсиги  или  разбиваетъ  преграду. 

Д(.'Мократ1Я  не  боится  ни  усил1й,  ни  смерти.  Она  привыкла 
м\и;  1-е  г  вен  но  бороться  и  геройски  умирать. 
'  У  демократ1и  свое  пониман1е  жизни,  свои  задачи,  своя  оцЬнка, 
свое  мФ.рило  красоты  и  неправды.  Ен  идеалы  сложил!!СЬ  по 
;1!имъ  потребностямъ.  Ея  мирь  и  довольство,  ея  слезы  и  огор- 
-.н!я  разочтены  по  другой  систем-Ь,  по  другимъ  угюван1ямъ. 

II  святыни,  и  ц+.нности  демократ)и,  и  красота,  и  поэз1я,  и 
:  скусстно  креи1.ены  у  иныхъ  истоковъ... 

Л-'-кадентское  искусство  родилось  въ  эпоху  затишья,  въ  хму- 
;  :;■  сумерки  неволи'.  Но  подъемъ  демократ1и  раскрылъ  ему 
•;а;;11\-  экстаза,  героизма  и  вдохновсиныхп.  порывон'ь. 

Оно  прониклось  смутною  ненавистью  къ  .м1-.щанству,  но  все 
Чказалось  во  власти  своего  глухого  безсил1Я  и  !1ассииной  апат1и 
чюихъ  жреповъ— декадентовъ,'  отравле1П1ЫХ  ь  буржуазной  куль- 

Т'.рОЙ. 

Дс1садентское  искусство  стало  чисто  декоративнымъ,  стало 
г.редмстомъ  роскоши^  „за  обладан1е  которымъ  }1абиваютъ  вза- 
1;\ск1!  ц+.ну*.  Декаденты  худо;кн!!КИ  продаются  и  служатъ  бур- 
:Лаз1и  II  мстятъ  ей,  нанося  удары  мФ.щанскому  плоскому  уму 
<  тр1:;-ан1емъ  логики,  ошарашивая  ихъ  разнузданной  пропов-Ьдью 
I  ;;:(Мрата... 

Нм  не  изъ  ЭТИХ!.  болФ.зиеннихь  и  безпомощныхъ  вспышекъ 
С'з.ха'.ь ниаго     протеста    идеть    волна    грмдущаго    возро;1сден1я. 

•)  1Ь;Л.,  стр.  К7. 
")  3   Гншпусъ,  «Литературный  Дневникъ»,  стр.  343. 


И  буржз'аз1Я  тихонько  посм-Ьииается  надъ  мнимымъ  бунтомъ 
своихъ  щекотальишковъ.  Г1()11  всемъ  нхъ  63'нтарскомъ  нигилизм!, 
она  вправ-Ь  споко11но  обратиться  иъ  ннмъ  съ  тЬми-же  слонам;:, 
съ  которыми  Иванъ  Карамазовъ  обратился  къ  чорт\': 

«...  Ты— я,  самт.  я,  только  съ  дрз'гой  рожей:  ты  именно  говоришь  то,  что 
я  уже  мыслю...  и  ничего  не  въ  силахъ  сказать  мн-Ь  новаго.  Только  все  скве-- 
ныя  мои  мысли  берешь,  а  главное — ыупыя.  Ты  глупъ  и  пошлъ.  Ты  ужаси; 
глуиъ»... 


Итакъ,  русское  искусство  иереживаеть  глубок! {'I  кризисъ, 
обусловл<мт1л"1  кричисомъ  политическимъ  и  общественнымь. 

Красота  героизма  и  мрскрасмыхъ  1гадея.дъ,  красота  ноли- 
ческаго  подъема  потонула  вь  ум1.м11и  иоб'^.ждениыхъ,  подобн  > 
тому  как1.  з'дарь,  нанесе}!!»^/'!  революиюнмо!'!  Герман1и  поста- 
новле1|1ями  злополучиаго  с< мгма  от'ь  1'8  ||<)ия,  оборвалъ  по;.т,: 
ческое  :ии1;кеи1е  мол<»до)1  и  ЬмецкоГ!  .мггературм. 

Декадентство,  всплыв1иее  на  иоверхносгь  русско!'!  обп1,ест!!ен- 
ностн,  нр«.'дставлчетъ  форму  Д('КО|)атиииаго  искусства,  с!Ю11сти»л!- 
наго  вс1".мъ  :»похамь  упадка.  Оно  именуеть  себя  безмартп"п|^мь 
н  радикал!. нмм'ь.  Но  по  содер;к.ян1ю  своему  оно  проникнут; 
духом  ь  кастовой  отчу;кд|'нности  м  сословнаго  эгоизма  и  носит; 
характеръ  выро>кден1я  и  1-лубоко1'|  растерянности. 

Вь  лицЬ  своихь  тпппчн  Ь1П1П1хъ  представ;1телеГ1  декадентскмм 
литература — пессимистична,  угрюма  и  по{)ажает'ь  своимъ  В1ичур- 
иымъ  и  бол  Ьзнепн1л1мъ  вкусомь.  Красота  декаданса  безплодна 
безд'Ь1"1стиен11а  и  совершенно  лишена  общественнаго  с.^и^сл.1. 

^'  большинства  другихь  декадентовъ  искусство  остается   и^ 
степени     забава,    комфорта    и    продуктов1>    порпогра(}м1ческаг '  ( 
развлече1пя,  ра;{д1;ляи  :)ГЗ'  посЛ'Ьднн>1о  мисс1Ю  съ    соотвЬтстиун- 
Ш.ИМИ  заведен1ями  большихь  городов  ь. 

Пышная  <|)разеолог1я  декаданса  съ  революц1он11ымъ  плкэма- 
же.м  ь  на  каждомъ  слов!;  и  подмалеванным1.  боСтимъ  ра;и!ка-  ^ 
лизмомъ  является  дерзкимь  плаг1атомъ  р",мюлк>|,10ннаго  жест^ 
революц!оппо11  эпохи.  Этотъ  компромисс1.  меисду  гр\'бо-эгоист1!- 
ческимь  содержан1емь  и  ;«аемною  формоГ!  (мце  р'1'.зче  подчерк;;- 
ваетъ  лицем  1;рно-эклектическую  (||Из1оном1ю  русскаго  модер- 
низма. 

.7.  Войто.юлск^и. 


П        Ю.  Кал1снсвъ. 

о  роОкояъ    плаяеии    г.г. 
Лигоыовъ  Крайипхъ. 


^^'•-ч 


— Вотъ  вы  вес  учите,  постигаете  иучипу 
моря,  разйпрасте  слабыхъ  да  сильпыхъ. 
кнпжкп  иишете  я  на  дуэли  вызыпаете— л 
все  остаетесь  на  своемъ  м1>ст11,  а,  глядите, 
кач-оП-1шСудь  слабвиьк1й  старецъ  спятымь 
духомъ  прилепочеть  одно  только  слово, 
или  изъ  Л1)аи1И  прискачстъ  на  коп*  П1)В1лП 
Магометъ  съ  шашкоП,  и  пол'тип.  у  васъ 
ьсч"  нв1'рхъ  тормашкоП,  и  въ  Кирой!,  камнл 
па  камиЬ  не  останется. 

—  Ну,  йто,  д1аконъ,  на  неб!*  нмлами 
писано! 

/Л   Чеховь.  Дуэль. 


I.  МЛСКП. 


Госпожа  ^^ппанда  Гппп!усъ,  она  же  Лнтогп.  1\[»а111пГ1,  ьыпустила 
глть  кпнгъ  разсказовъ,  сборпнкъ  стпхонъ  и.  соы1.мъ  недавно,  оо- 
■';|а1по  свонхъ  крптпческихъ  п  публнцпстпчоскихг  статей. 

Насчотъ  кпнгп  свонхъ  стнхот.  авторъ,  въ  нроднсло1Пн,  счелъ 

'ужицмъ  оговорить,  что  счптаетъ  се  „самой    бели+.льнон,  ненужнпП 

••цью",  „для  другихъ    непулсной";    въ    предпсловп!    къ    т-ркоЛ    же 

.:1!:!гЬ    свопхъ    разсказовъ    оиъ    ппсалъ,    что    вндитъ    въ    нихъ 

.  '.'уж!.'",  должонствук»ш,ее  слуи:нть  ему  и  его  друзьямъ  въ  ведомой 

;'1:и  „по11нЬ"  протинъ  ^окружии1П11ХЪ'*  его  и  друзей   „врагонъ";    па- 

.|  к  '.Ч'цъ,    въ    «двухь    слова.уъ",    продпослапныхъ    сборнику     статей, 

■]  лвто]1ъ  оправдываетъ  его    г,омвло1ПО    той    „каплей    вчсрашияго    дня 

:'  "чЧи",  которая  въ  пеиъ  есть,  л  усиленно  настапваг'тъ  на  нхъ  бое- 

мь  характ('[||,.  Разогазивая  тутъ  же   „трагическую"  судьбу,  битвы 

5  л  славную  гибель  журнала  „Новый  Иугь",  гд11  первоначально  появля- 

'лась  1татьп  Л!!топа  Крайняго,  г-жа  Гиип1усъ  не  устаетъ    требовать 

.'Л  нихъ  суда  истор1и. 

К";'атко  говоря,  поредь  нами — публнцистъ    съ    боевымъ    темпе11а- 
^пт1мъ,  охотно  призпаюиййся    въ    ненужности    своих!,    стиховъ    и 
Ч'Ч!!.  дорожаний    ролью   стараго    рубаки.    Съ    публицистомъ    мы    и 
УД'  М1.  оес1.довать. 

^'ь  авторомъ  „Соб]1ап1я  Сгиховъ"  гово1)ить  намъ  было    бы    не    о 
■мь:  тамъ  на  нротяис'мйи  оотин  стихотворенИ!  опустошенная  душа 
:\!алииаетъ  себ-Ь  покоя.  Пусть  себ11  молится!  Молитвы    опустошен- 
:^^'  душь  НС  Т1>оган)тъ  пасъ  не  только  потому,  что  у  насъ  съ  ними 
-1'  .,общаго  бога",  какъ  правильно  полагаетъ  ихъ  авторъ,  по  п  по- 
му, что  демоны  опустоикмпи.'хъ  душъ  намъ  чужды  и  смешны. 
И"  опустошенная  душа  рядится  въ  тогу  проповедника,  ей  хочется 
■''1Т!!  на  улицу,  она  пшетъ   войны— и    тутп.-то    она    продставляетъ 
!!'•  т!!ый     общественным     ипте1)есъ.    Обш<ствепппость    живетъ    по 
"  -'11.  закопамъ;  отъ    пея    еще    можно,    пожалуй,    уйти    въ    келью 
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„уедиеенныхъ  молитвъ",  но  становясь  въ  ея  кругь,  нензбФ.лсно  при- 
ходится принять  тЬ  формы  выражен1я  свопхъ  чувствъ  и  мыслей,  кон 
достигнуты  уже  въ  общежит111.  Душевное  пзл1ян1е  сменяется  логикой, 
а  молитва — аргументами.  Быть  можетъ,  въ  той  теор1п,  которая,  по  г-ж! 
Гяоп1усъ,  нужна  лишь  авторамъ  стиховъ  и  ионужна  больше  никому, 
донустима  по  пын'Ьшиимъ  временамъ  та  форма,  о  которой  г.  и.  Со- 
логубъ  говорить:  „голосимъ,  какъ  ум1^емъ";  къ  пропов-Ьди,  въ  публн- 
цис'тик!,  въ  критик!  голосить,  кто  какъ  ум1->етъ,  врлдъ  ли  достаточно. 

Н  вотъ  интересно  ириемотр'Ьться,  въ  как1я  формы  облекается  г^та 
душа,  когда,  выйдя  изъ  своей  молелъии,  она  отправляется  на  иавс- 
ваи1е  М1ра. 

Читатель  пе  должеиь  удинляться  словамъ  объ  опустошенной  душ!. 
собравшейся  завоевать  м1ръ.  Отнюдь  не  мы  навязываемъ  ей  с№. 
казалось  бы,  неподходяшук^  задачу.  Это  она  сама  отправилась  е1 
, войну",  возь1.стнвъ  о  с^иъ  съ  подобаклцимъ  и!умомъ  и  тре(К(1Мъ. 

11с"то1|1Я'  о  томъ,  какъ  онустош^'нпыя  души  восьми-  и  девят11д>сят- 
никовъ  создали  для  себя  уб1,жищв,  высоко11  стеной  отгороий-ипс- 
отъ  М1ра,  вг.1в1;си1!Ъ  на  нсмъ  (||лагъ  „чпстаго  искусства",  и  какъ  пре- 
терп1.нъ  ц-Ьлы!!  рядъ  метам1)р||'озъ,  это  „чистое  искусство"  норплил) 
изъ  себя  множество  кружочкоьъ  и  г]|уппокъ  сво>'об[)а;и1ыхъ  (|'.п:е- 
ственниковь,  —  чрезвычайно  ианятиая  истор1я,  заслуилшающая  сие1и;иь- 
наго  разсмотр1и1я.  11сто11Пку  утой  полосы  съ  удивлен1емъ  ирпдетсз 
констатировать,  что,  не  породивъ  никакой  худо:1:сственной  школы.  I 
давъ  дву.м-трохъ  поэтовъ,  очень  мало  расишривь  кругъ  ноэти'кч- 
кнхъ  мотиновъ, — русская  „новая  ноаз1Я''  почти  пся  цЬликомъ  уплыла 
изъ  подъ  флага  „искусство  и  красота"  нодъ  флагъ  д'Ьлаго  ряда  рели- 
г1озныхъ,  иистичгскихъ,  филосо<||СКихъ  системъ,  иричемъ  всЬ  эти 
системы  оказываются  кр1.цко  связанными  съ  нламами  обществеииаг 
устроеп1я. 

Форми]1овка  уп(!МЯЕ1утыхъ  к||ужковъ  и  груннокъ  общественников-- 
модернистовъ  датиру(.-тъ  сь  очень  нел,авнихъ  дней.  Начали  ск.кик- 
ваться  они  въ  атмО(ч||ерЬ  закимавшей  револютионний  вслпы  и,  конгчи'. 
совершенно  въ  сторон Ь  оть  лея.  Н;.  сторон!,  остались  они  и  топ... 
когда  волна  пришла.  Не  видно  ихъ  было  и  тогда,  когда  волна  ёуш  • 
вала.  Впрочемъ,  есть  н!};оторыя  даиныя,  чтобъ  сказать,  что  отдельны.! 
личности,  изъ  атпхъ  груннокъ  ])еволь>11,)ю  заметили,  т.  е.,  в^.рн!.'. 
некоторые  изъ  нпхъ  оказались  достаточно  чуткими  и  неблагоразум- 
ными, чтобы  выжать  изъ  глубмнъ  своего  индивидуалистичен  паг 
духа  пару  плохонькихъ  „гражданских!."  стихотворен1й.  Если  это  а 
такъ,  то  зато  съ  полной  достоверностью  можно  утвер:кдать,  чт- 
револю1ия-то  пхъ  пе  заметила.  На  вопросъ,  почему  не  замЬтил;.. 
сушествуетъ  несколько  оти1.товъ,  цдущнхъ  отъ  иезам-Ьченныхъ:  п-- 
которые,  напр..  утверждакаъ,  что  ]1еволюц1я  была  слни!Комъ  „ха^!- 
екая",  земная,  чгобъ  усмотреть  С1яи10  огней  оо;цественникоиъ  из'-- 
„Новаго  Пути",  „Мопросовь  Л>изни*,  „Гелиг1о;!И1)-Филосо||1(каго  Со- 
браи1я",  (.(бщества  Вл.  Соловьева  и  нр.,  и  пр.  Но  всяк'омъ  случа: 
вс!.  ониув1.рены  въ  томъ,  что  глубочаин11я  причины  иеудачъ  русок'^ 
револкмйн  и  коренятся  именно  1!Ъ  томъ,  что  она  ихъ    пе    заметил: 

Какъ  бы  то  ни  было,  лишь  тогда,  когда  арена  обшествеш!'^ 
жизни  была  очишена  отъ  массъ.  л:оме11тъ  оказался  достаточно  удо^- 
пымъ,  чтобъ  пзо  вс1.хъ  щелей  иоьыл  1.з.1н  .обтестнемники",  настросинь;- 
Весьма  воинственно  п  немедленно  П1»едъявивш1е  свои  завоевате.и.!!!-' 
планы.  Общественник1>въ  зтихъ  сказалось  на  всяк1й  вкусъ:  отъ  и'':!^'' 
ственнаковъ  въ  смысл!    , хорового    д1.йства"    че]1езъ    ^мистиче1!;"^> 
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анархчстовъ"  и  „соборныхъ  нндивидуалистовъ"  до  людей,  н-Ьсколько 
см1;гаавшпхъ  общественностъ  со  свальнымъ  гр'Ьхомъ. 

о  семъ  недурно  пов1-,ствуетъ  г-жа  Гипп1ус'ь,  ей  же  и  вндн'Ьй: 
.Повсюду  пошла  такая  чепуха, — пишетъ  она, — такъ  все  заверт-Ьдось 
в  пс1'епуталось,  что  никто  ничего  не  понимаетъ.  Слова  совершенно 
ттратилп  свой  первый  смыслъ".  „Говорп  что  хочешь — все  равно  всЬ 
слика  опрокинуты  вверхъ  дпомъ  и  катятся, — которое  поймаешь,  то 
П  твое". 

И  накопилп  эти  господа  словъ  предостаточно:  такъ  попалъ  къ 
г.  Няч.  Иванову  „анархизлъ",  къ  г.  Белому — „соц1алдемократ1я'',  къ 
г.  .\1ере;1;ко1скому — „революц1я"   просто  и  т.  д.,  и  т.  д. 

Л  подхпаченпия  „ВЬсамн"  да  „Переналами",  „Факелами"  да 
.Рунами",  Чулковыми  да  Городецкими,  Блоками  да  Гнип1усамп 
слова  оти  завертЬлись  въ  такой  дикой  пляск-Ь,  что  вчуж!.  оторопь 
орала. 

.Страшпо,  страшно  ноневол-Ь",  шептала,  вероятно,  но  одна  чистая 
душа,  вкушая  отъ  кухни  Чулкова  п  К^*. 

Домового-ли  хоронягь, 
ВЪдьму-ль  замужъ  отдаютъ? 

И  иесоми!.нно:  домового  хоронили,  а  вЪдьму  отдавали  замужъ. 
Хоронили  ,, хамскую"  реполюц1ю  и  вЬнчали,  пользуясь  моментомъ, 
мистику  съ  прогрессомъ. 

Ни  какъ!.. 


Давно  подм^чепъ  уже  тотъ  любопытный  фактъ,  что  новая  идея 
часто  пользуется  чуждой,  но  по  т1мъ  или  другнмъ  нрнчинамъ  уко- 
!-;1!11111!1(М1('л  улсо  ш.  оош,1'стпе11помъ  со:п1аи1п  ({юрмий.  Споесбразпое 
лукаттио  псто]»1п  сказывается  въ  томъ,  что  и;|ц1.стный  кругъ  идей, 
вступая  въ  бо]1ьбу  съ  другимъ  кругом-б  и  пытаясь  отвоевать  у  пего 
м^сто  для  себя,  часто  прппужденъ  усваивать  сеС'Ь  вн1-.ш1пе  признаки 
своого  врага. 

Въ  истор1п  общестиеннпковъ-модерпнстовъ  законъ  этотъ  сказался 
*ъ  ценной  силой,  заставивъ  ихъ  облечь  свои  ум+.ренп-Ьйнпя  теор1и  и 
мечтан1я  въ  платья  нап-радикальн'Ьйшаго  радик.-инзма.  Достаточно 
1:'^{1'смотр]-.ть  п11гколько  страпидъ  любой  статьи  „современиаго"  обще- 
<тв»иии1:а,  дабы  убЬдиться,  что  радикальн-Ье  пхъ никто  по  писалъ  н 
не  пишетъ  въ  ])усской  литерату]»!!. 

Н'мачЬмт.  приводить  цигатъ.  '1итателю  п  такъ  улп.  проясужжали 
уши  Т1'Л1сам1(  объ  ограниченности,  умеренности,  м1,1цапстненности 
]"М!0.ими()1ип.1Хъ  идеи  и  по11ыто1:ъ  „старыхъ"  общественннковъ.  Бунтъ, 
-Оуить  безконечпы!!",  б;11тъ  еп  рогшапепсе,  всесн-Ьтпыи  и  всеразру- 
1иак.'ииц  —  только  въ  такую  «{юрмулу  можетъ  уло:кнться  Г1)апд1изнов 
'  одг.р;|;.'^12}е  идойпаго  пе])еворота,  которое  несетъ  съ  собой  нропов'Ьдь 
"''п'.'- ■тненпикопъ  нзъ  среды  людей  „новаго  революцхоппаго  созпап1я'*. 
1"..^ь  словечекъ  о  бунт^Ь,  о  „посл^.дпомъ  освоб(>;1:деи1и'',  о  гранд103- 
иыхъ  1:атастр('фахъ  въ  общественности,  въ  морали,  въ  лн^бI1И,  въ  соз- 
'!1п111  по  обходилась  ни  одна  статейка,  ни  однмъ  1:ружковоц  манп- 
Ф^стъ.  А  манифесты  писали  псЬ,  кому  не  л^пь  и  кто  былъ  доста- 
"■'ЧИ'(  смЪлъ  п  нроворенъ,  чтобъ  нинять,  что  револю1ию,  задушг^иную 
!ъ  ];р:.вп,  можно  еще  разъ  утопить  въ  словесности  и  на  семъ  по- 
'фип;+.  заслужить  шпоры  мыслителей,    „освободителе!!"  и  пророковъ. 
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Несколько  новыхъ  словечокъ— вотъ  то  наследство  револн)д!и,  ко- 
торое  попало  въ  руки  повыхъ  пропов1днпковъ.  И — ст1>анпая  сощь— 
этнхъ  словочокт.  ока.чалось  достаточно,  чтооъ  па  момоит!.  вдохнул. 
жизпь  въ  опустопк'пиыя  души.  Трупы  борцовъ,  задавленные  .;|1тк!.' 
революц1онпыхъ  п1.с<'т.,  р^-волюциитыя  формулы  п  р*^'Волюц1о1111Ы11 
пылъ,  заму|.ованиыГ1  въ  каторжиыхг  тюрьмахъ.  персторп1.ваютъ  имя! 
поел  Ьдне»'"  унижен  к',  протаскиваемые  черезъ  „пзслЬдовап1е"  г.  М^- 
режковскаго,  теории  г.  Чулкова,  статейки  г.  Фплософова,  дифпрпм'ы 
г.  1И.лаго. 

Приятно  вид+.т!.  нг'написть  п  слып1ать  п)К)клят1я  врагот.,  отг.)'.,- 
тптельно  11|И1сутгтвоват1  при  зр+.лит!.  того,  какъ  изъ  нисемъ  ум,;,. 
шпхъ  и  дпсвмикпвъ  1:а;!И('ПН1,1хъ  олудлпвыя  ие1»ья  пустоплясов),  вы- 
каны [<аь»тъ  ('о;|;к<>въ  на  пот]1е6у  своего  ничтожества. 

"Читая,  какъ  Ьерд.яевъ  111и)к.-;инаетъ  б-Ьсовъ  ргволю1ии  ви  им; 
Христа,  съ  гадливостью  уедешь,  что  встапотъ  г.  У1ере:к1к01ик1|1,  п  - 
ташитъ  св1.тлыя  т1л1и  и,  нана);истивъ  на  чпстомъ  м1.стЬ,  заяшт,, 
что  оиъ,  М<-]и-;кковск111,  съ  своей  сто1)0!1ы  видитъ  въ  револиц!..]!.- 
рахъ  но  „б1,1<»1!СКое",  а  „НРЗдЬимюе,  неч^локЬческое,  пе.^мпиричт.Ч", 
даже  ПС  Метафизическое,  а  11(Миг1о311ос'*  ').  Пли  выстунитъ  д|1уг' ;; 
заии1тни1:ъ    р«11(»л1<'ц1и,    г.  Андрей    Ы.Л1.1Й,  и  заявитъ.  что  Б^]»,!;!».-!;; 

„не    видитъ    311:»М<  1ПЙ    С0еДИИ1111Я    духа    съ    плотью     въ     ЖИВ011    НПО]'; 

чоско!!  д1-йствптельностп-,  и  что  1:рушен1в  револьщюнпаго  двилгсш.. 
было  необходимо,  ибо  ,какъ  знать,  не  отсюда  ли  начало  п)1еос'р;'.- 
лс(чпя  его,    какъ    дви;к"ен1я  ])елиг1(>;и1аго:    смс'1>ть  для  воскресен!;!..' 

Л    то,    ВИДИГе-ЛН     „СК11ЫТ(»    р(МИг1|1311Ы11    ИМИуЛЬСЪ    Н1'    вместился    1!ЬМ'-    ! 

ханнку  Д1.ЙСГВП1**...  II  вотъ  |»ец1нтъ  ноныхь  пиГорниковъ  1)гволь11;1;;    { 
„Надо,  чтобь  Механика  стала  мист11К(1Й'*  *■).  \ 

Г<'110ЛН11иЯ    учи  п....    Да.    но    только    Т1.ХЪ.    кто    ХОЧетЪ  учиться  II  КТ'    I 

умЬетъ  познаилть,  т.  е.  т1.хъ,  кто — пъ  борьб!,.  По  благи110днымъ  он;:-  ( 
д+.телямъ,  которымъ  всяк1й  (||апгъ  ннтересеиъ  лии1ь  постольку,  по- 
скольку по;иается  мистизпруютей  обработ1с1.,  револю1ия  не  М'Т.!. 
дать  ничего  кром1.  новаго  н^ыя,  куда  могла  извергнуться  пхъ  .м«]'Г 
вящая  словесность.  Геволюц1я,  освобоа:денпая  отъ  своего  дЬЛстни- 
тельнаго  соде|1:ка!Пя,  выхолоиюнная  до  дпа,  револю1ия-слово  иошл. 
па  потребу  сов11емепной  словесности  па  такихь  же  осповап!яхъ,  1;.| 
каких'!,  раньпю  были  исно.1ь.!ованы  въ  ;»тихь  ц1".ляхь  1(>Л1апъ  п  Вии'ш. 
Гоголь  и  Достоевс1ай. 

И  если  и  рапьню  устроителямъ  удавалось  ставить  па  спену  ^;  • 
иятные  сл(1Весмые  каиканы,  то  съ  нри6ав.1еп1емъ  поваго  рессурса  и 
вид!.  рев1\1ьиии,  превращенной  въ  словесность,  они  могутъ  пр'-лЛ"- 
жить  публи!:!.  совс!м  ь  ужъ  сК(1ромиыи  и  пес  ]|1и8  икга  сов11еме!П1ЬМ 
.матшнтъ,  гд1.  блудливое  вообра:кеп1е  п  безстыдиое  перо  сочень'Т^ 
величайшее  пзъ  того,  что  мы  вид1.лн,  сь  мерзеГппимь  пзъ  тоГ".  чт  ■  | 
выпекали  они  въ  клоякахъ  всем1рной  исторгп  въ  свомхъ  ноискахъ  .,1';1  • 
дв!.так1И1ей  плоти". 

И  тутъ-то  и  оишбается  г-жа  Гинп1усъ.  когда  ск1  <кмнепы:о  пип!»''": 
„повсюду  попыа  такая  чепуха,  та1съ  все  заверт!лось  и  перепута.ь'СЬ. 

что    никто    ничего    11(>    ПОИИМаеТЪ".    Ш.ТЪ    и    П|.ТЪ1    Оглянитесь    ВоК]')!! 

себя,  г-жа  Гиип1усъ.  и  вамъ  не  т1»удно  будетъ  за.м1.тить,  сколь  МЯ'.'Г!' 

очень    Х01>01И0    и    тонко    поняли,    что,    ВКЛЮЧИВЬ      „реВоЛЮЦШ"     )ГЬ    'В*!! 


*)  Ст.  „Б-Ьсь  плн  ]Зогъ".  0('ра;к.пап1о  0<)^,*>. 
**)  Ст.  „Каменнаа  испоиЪдь-.  1Ы<1. 
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локспкопъ,  перепутавъ  ее  съ  мпстико!!,  заперт'Ьвъ   мистику   вокругь 
ьев(^лк>ц111,  можно  еще  очень  и  очень  преуспеть. 

Ь'окечпо,  это  .преуспЪяп1е'*  пе  надо  понимать  въ  какомъ  ннбудь 
гртбомъ,  мате11Ьяльиомъ  смыс.тЬ.  Д1-.ло  пдетъ  о  возвышепиомъ  пдей- 
во.чг  оправдан!!!,  о  религ1озномъ  освящеп1н  тон  общественности,  за- 
глтшкпмп  1{оторой  выступаютъ  модернисты  пптересующаго  пасъ 
т.'лкп.  Что  же  это  за  оби!естве11Пость?  От1:уда  ведутъ  свое  пронсхоа:- 
;.!11(:-  оя  апологеты  и  ка1{ово  содержа!11е  нх1.  нроиов'Ьди? 


1и1!;ъ  мы  уже  упоминали,  модерн11сть1-об1цествопники  !1ачали  свою 
1.прьеру  нодъ  маско!!  антп-общественныхъ  декадентовъ,  жрсцовъ 
.чи'таг'О  !!скусства",  ])ыцаре1"1  „посл1.д"яго  уеди11г!йя"  личности. 

Л1-'бопытно  послушать,    ка!:ъ    они    сами  поиимаютъ    продЬланпую 

"МИ  .'Волюц1ю;  это  дастъ  намъ  аутентичный  материал!,  для  суа;ден1Я 

причинах!.,  но  1;отор1,1мъ  они  сбросили    де1х'адо!1Т(и1я    мас1сн.    Да  и 

м.пжка  1'-;1;и  Гтппус!.  чуть  не  на  половину  аанята  борьбой,  точп1о 

^и.'одол1и11емъ  де1саде11тства,  преодол1л11ом1.  самой  себя. 

Иг  стать-Ь  „Де1;аде!!тст1:о  !1  обиюственность"  авто]»'!.  за!1ятъ  во- 
!:!'Осомъ  о  томъ,  ка1:ое  м^.сто  запимаютъ  де1{аденты  иг  „нашей  все- 
''Щеи  чепух-Ь",  посреди  разго11аюи1ейся  борьбы  между  „челов'Ьче- 
а1;о.мъ"  и   „человк1;омъ*',  I!  хара1{тс]1изует'ь  де1;адентов'ь  та1;ъ: 

.Л^'каленты— Бъ  сьоемъ  род!,  ск-оины...  1'ожл1'И11иП  скопщлп.— не  ипиоватъ; 
;■  шноиатъ  л  дскадентъ,  рождсшноП  Сеаъ  одного  наъ  самыхъ  кореиныхъ 
•  !0Лст11Ъ  414101111400 кч-П  д.ушн:  чу|;стп;|,  леоспорпмаго,  какъ  .-^нани",  что  я  не 
^■^ин^  в/.  М1/>1ь,  но  ок/>уунеит,  мн/ь  ноОобиими.  .  Лекал1ИТЬ  1К'Жденъ  Г|е:п,  ,чтого 
ччгтра...  У  декадента  и1л  1....  нпкакоги  чу1!СТ11а  о^тписти,  сняаанноети,  —  нп 
.■..1!.|1таго.  (.>нъ  просто  ««■  носо.^/чыиптъ,  чти  ост1.  другие.  кр(1М1.  него...  Опъ  по 
пмг^'тт.,  1п.  соьст1!е11110Ы1.  смиолЬ  слипа,  н  со^ичN^я  .тпчнисти. .  У  него  есть 
"т:11.  ош^'ш»'«(>  лпчностн,  нонодпн.-киос,  ок11уг.!епное,  гамолоил1.Лноо  п  с.И.пос... 
^1Л1.  (.'На  НС  можетъ  стать  ьь  сиотиошен1о  ни  съ  какоП  д1>\гоЛ,  нотому  что 
:1угиП-  нЬтъ"  •). 

Дпл+.е"  г-жа  Г!1нп1усъ  даетъ  сл1-.дук>шук1  обшую  ха{1акт^-рист!1ку 
"'■к:1,1.'1!токой  !!оэзЙ1:  „Она — полу нроянлеиноо  11-}-.что:  она — панолов!1ну 
'  ':<:д>м1П1.1Й  ])ебепо1:ъ,  недо!10сс11{ъ — въ  г]1омадномъ  болыпинств!.  слу- 

■•*ы.".  И  зат+.м!.:. 
.Ясно,  что  при  этомъ  вро;1;деН!10мъ  педостатк1,  души    не  можетъ  Сыть  ни 

Т!''ы,  ПН  паденШ,    нц    нозстан1Л,    нпкакого  движен!)!,  кром-Ь  какъ  по  кругу. 
'!  нпкикнхъ  лос111а:ен1П.  Какая  же  Сорььа,     когда     нЪтъ     противника?     Какая 

'  ;и1  ТВ|  11ни<ть,  если  н  Ьтъ  никого,    п    никого  теСЪ  пе  нужно'.'"...     .Почти  вся 
ч1л  и  литература,  поскольку  она  декадентская,— вн-Ь  дьижен!я  истор1п,  чв- 

'  1мс'Тиа...;    ни    она,    эта    .ттсратура,  не    илиыть  отношенья  къ  двнунешю 
"илни  и  мыс.т,  ни  уннзнь  къ  на)  (курси1.ъ  МоИ)  '*). 

Т;11п,,  та1;ъ1  II  именно  поэтому  деклдонтск1и  мас1сн  не  могли  долго 
:Д']';).аться  на  ли!!ахъ  русс!П1хъ  „молодыхъ". 

Тпмь,  на  ]>идп!11.  „эта    лпте11ату]1а'*,    пе  им'Ьюи1ая   „отнои!е1пя  къ 

'-ип;.  I|^к^  яак'.ии  и  мысли",  1:а1;ъ  разъ  1;ъ  лицу  бу]1жуазной  интелли- 

'  Ч'ии,  едипстиенная  задача  1:оторой  и  :1а1;лк14а('тся    въ  томъ,  чтобъ 

'  'Здать    уб1.:1;н11и'    отъ    д11и;|;ои1я    я;изии,    для    т1.хъ,    1;ому  яшзнь  но 

}-11!Т1.  шисакихъ  11об1.дъ.  Та.мъ  это  Но  маоса,    а  !1одлмннос,    хотя  и 

''"^'••1'ТВ'Ьлос,    съ  синими  пятнами,    лищ|    определен  и  ыхъ    обтествен- 

I  -•1итерату11ьиП  диевникъ",  стр.  .33^—0.  К'урсивъ  автора. 
)  11п(1,  стр.  342—3. 
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ныхъ  группъ.  Но  въ  Росс1и,  гд*  передъ  „повой  интеллпгепщеВ' 
стоятъ  еще  задач»  жизни,  а  по  смерти,  гд-Ь  она  не  можетъ  еще  вп- 
Д"Ьть  свонз  задачу  ръ  бЬгстп'Ь  отъ  жизни,  ибо  ле  цось  оя  жпзисцпиг 
путь  ирод11лат.,  зд'Ьсь  декадентская  маска  должна  била  слоить  сг 
русско1'[  буржуазпоЛ  интоллнгенцп!,  1.-лк'ь  фрлпцузск1я  манорц  сг 
того  росс1й(Каго  Мнрабо,  котор1а|1,  очутиптноь  т. сное1'1  родно11  ибста- 
новк!.,  „вЬрнаго  Гаврилу  хлещот!.  пь  усъ  и  въ  рыло''. 

Саван!.  лежнтъ  (ч^тествонио  па  мортв.'ц11,  а  лсивой,  пад1.вш1ц  почемт. 
либо  саванъ,  иеарем1.нно  задрапируется  въ  него  п  устронтъ  пз- 
него  тогу. 

Но  будемъ  говорить  о  европейцахъ:  они  хо{Ю1п.>  Д'Ьлаютъ  свсм 
нужное  д1.ло,  въ  тл^нп!  и  гн1еп1н  нииа  „последнюю  красоту.  Не- 
редъ  русской  молодой  буржуазной  ннтеллпгенц1ей  стояла  и  стонп 
прямо  и|)отнвополож11аа  задача  --  оп[»а1!дать  м1рт.,  какъ  онъ  ести,  н 
приспособить  всолеипун)  къ  потребностям'Ь  культурнаго  м1>1ц;1пип  , 
а  для  •лт«)го  постоянно  и  неустанно  бороться  съ  тЬин,  кто  груб 
матер1а.1ьно  хочеть  ого  перестроить. 

Г)1убые  матер1алисти  нанкти  точ1:у  опоры  для  своихъ  ричаговъ  : 
думаютъ  перевернуть  М1ръ.  Какъ  ослабить  ихь  работу?  Только  одних 
способомъ. 

—  Расшатать  ихъ  неподвижную  точку,  превратить  въ  млгг.г- 
глпну  камень,  па  1:от1^ромъ  они  строятъ.  увлажнить,  разсиропить. 
такь  чтобы  ихъ  рычаги  С1сользнлн,  не  зад1.вая. 

С>правдать  м1ръ  и  тол^.гу  жизни,  влекомую  1с!.мь-то  по  ухабак^ 
и  об|>ывамъ,  поставить  на  мягк1Я  1)ессоры,  остановить  и  прев11;1т;1:;. 
въ  уютную  колыбельку,  мягко  иокачнваютую  м1.пьчнъ  и  всегда  ост,1- 
щуюся  па  мЬст+.  —  это  для  устроен1Я  добропорядочной  бурл;уа.и!.: 
культуры  такая  жо  необходимость,  какъ  „своя"  политическая  ;»кои"м:.- 
своя  „паука  о  Г1'.сударсти1^",  какъ  констпгуц1я,  рынки,  арм1Я  и  р* 
бочоо  законодательство...  Въ  каждой  нзъ  этихъ  облаете!!  работлк'Т: 
спо1иалисты:  Милюковы:,  Струве,  Т.-Г)аранонск1е  и  пр.,  н  пр.,  и  пр 
но  должепъ  жо  кто-л'гбо  взять  на  себя  задачу  связать  эту  {(аботт  Вг 
религ1к»,    въ    фнлосо|[)1к1...     Иначо,  какъ  :1:е  работать    сиец1алнст:Ц! .' 

Нотъ  та  историческая  задача,  1:оторая  подъ  первымъ  нопавшик 
флагомъ  —  декадентства,     увела    цЬлую    фалангу    интеллигенц!!!  1'> 
траднцюнныхъ  н.-.ипий  и  потомь  заставила  ихъ,  сброснвъ  декадепт- 1?! 
ск1я  маски,    заявить    себя    общественниками     ,,новаго     религюапа: 
сознан1я".     Оправдать    М1ръ,    обмазать  всЬ  его  тронишы  сирономт. 


•2.  О  НЕОБХОДИМОСТИ  СИРОП.\. 

Эхъ,    къ    этому    С.»;.?мятс.-кному   сиоко!-  |^ 
стр1ю  н  уло11Лот11оре1Пю,  какое  паполилеп 
душу,    хотя    бы    кусочекъ     какоП-и;!  .^^ 
вЬри. 
.Л.   '/г-ловг:  Разсказь  н(143в>ьстна:о  н(.10в>^'^' 

М1ръ  лолжепъ  ^>ыть  оправданъ  !!'.":■■ 
Чгибъ  51о;к11о  было  жить. 

Пзь  иоэзш  девятидесятчнио^: 

Люди  вырвались  пзъ  декадептскаго  подполья  (это  тоже  слевечг. 
т-жп  Гипп1усъ).  ибо  стали  чувствовать,  что  еще  немножко  и   мо2Е 
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на  этомъ  пути  „околеть*  (н  это  слово  принадлежитъ  ей  же).  „Ко- 
ноцг  эгому  (пути  декадентства,  путп,  которымъ  шла  и  г-жа  Гнап1усъ 
въ  I'"'  г. г.)  —  медленное,  верное  умярап1в  каждаго  въ  своемъ  одп- 
ночеотв^,  умнран10  съ  проклятиями  жизни,  даже  не  умнрап1в — око- 
п!.в;11пе"  *).  Спасеш'е  отъ  этого  „пути  окол1.ван1я'*  нщутъ  они  въ 
общности,  въ  едипеппг.  Едипе1пе  во  имя  чье?  и  какими  методами? 
Ис>  имя  Бога,  отвЪчаютъ.  Но  какого  Бога?  Но  имя  Бога  соеднияю- 
1цаг(>  новые  обществениики  пронзносли  свое  слово  осуждения  падъ 
.декадеитскимъ  поднольомъ"  и  въ  каждое  статье  зовутъ  Его. 

„Мы  Бога  хотимъ.  Мм  Бога  любимъ.  Намъ  надо  Бога".  И  тутъ 
20  оговорка:    „Но  и  жизнь  ми  любимъ". 

Въ  этомъ  „но"  смыолъ  философш  всей. 

,!^эгь  мы  бЪдние,  голодтл  люди...  съ  нашеП  наукоП,  культуроЛ,  искус- 
стиомъ.  повседпввними  заботами,  люСюьью  къ  нашямъ  д-Ьтямъ,  службой,  оСя- 
ллмпогтям».  Мы  пхъ  ао  отдаднмъ.  но  иамь  иужио,    чтобъ    нхъ    облнла    волпа 

;(::11!  'П   110Л1а''. 

Иногда  это  „по"  зам1.ил»^тся   „а". 

.Но  отнпмиющаго,  а  дающлго  Г>ога  вауъ  падо,  прибапляющаго  тЬмъ,  кто 
уж'^  ичЬегь,  а  цчЬоиъ  ми— цЬлум  жтиь.  Иогь  этого-то  Пога  и  надо  кокать 
и  шагь,  ПС  пыходи  изъ  жи шч,  не  покидая  пи  работы,  пи  кроиа,  петому  что  и 
л.шемъ  мы  Кго.  любя  наше  жилнщч*  *•). 

(/грапная  проповЬдь,  не  праида-ли?  Можно  не  поварить  искрен- 
ности ЛЮДОЙ,  утворждающихъ  Бога  при  помощи  „но""  и  „а",  и  „вотъ 
такого-то,  а  по  этакого"?  Но  но  будемъ  разбираться  въ  этомъ  во- 
ир'С^.  Говорятъ,  что  имъ  пужонъ  и  вотъ  такой  вотъ — ну,  и  пов*- 
римъ  имъ  и  въ  ихъ  горячую  любовь  въ  то,  что  они  признали  для 
себя  нулснымъ. 

Ясно  одно,  что  мы  присутствуемъ  при  томъ,  какъ  на  чистомъ 
мкт1".  созндаютъ  Бога  ужъ  не  только  „по  образу  и  подоб1ю  своему", 
ко  110  образу  и  подоб1ю  „своего  жилища"  и  прнмЬпительно  къ  его 
]'азмЬ;»аиъ.  „Войдетъ  Онъ,  п  но  будотъ  намъ  душно". 

По  такому  „Богу"  можно  судить  п  о  „жизни"  строителей. 

И1)ежде  всего  оказывается,  что  жизнь  эта  но  способна  вместить 
т  1Г.1  Бога,  которы!!  жнлъ  и  такъ  или  иначо  живегъ  ешо  въ  душа.хъ 
и  умлхъ  массъ. 

Н"зачЬмъ  намь  здЬсь  напоминать,  чго  этому  Богу  п+.которыо 
;ие\1..'игы  этой  же  массы  дан1!:о  объявили  войну  и  ведутъ  ее  упорно 
п  страстно,  полагая,  что  Онъ  слишкомъ  малъ,  чтобъ  имЬть  право  на 
оа-.ку  падъ  человЬкомъ. 

Тутъ  но  мЬсто  говорить  о  томъ,  правы  эти  богоборц  м  или  н'Ьтъ. 
1Ь  та'йжъ  флкгъ.  Отеческая  опека  кой-кому  кажотся  ужо  излишней. 

И  •.  посмотрите,  пе  любять  этого  Бога  и  тЬ  господа,  о  которыхь 
У  па^ь  р^чь.  Но  потому  ли,  что  они  чувствуютъ  въ  себЪ  силы 
обм1гись  безъ  опеки?  Отнюдь  п11тъ1  Тотъ  божзкъ,  котораго  они  при- 
зивл1>)тъ,  пмъ  рисуется  только  въ  образЬ   „Отца". 

1  ..'-'лово  .Богъ" — слово  слишкомъ  общее, — пишоть  г-жа  Гипи1усъ. — 
И  ег.»  необходимо  болйе  0г1ред11лить.  ХлЪбъ  духа  нашего — ионят1в 
Бта,  какъ  отца..."  „Мы  ищемъ  Отца",  „намъ  пужонъ  Отоцъ",  „одно 
■•'^•м.иГю,  одипъ  голодъ,  одно  искапго — Отца"  и  пр.,  и  т.  п.  молькаетъ 
"^  страпицахъ  г-жи  Гиппгусъ.  Не  отъ  онокн  освобождаются  они, 
"^^'•  •''  'Ж^ая  себя  отъ  традиц1опидго  Отца,  а  отъ  суровости  Его  опоки, 
т;|  •'.  'ватольности,  категоричности,  ненодвижности  Его  зановЬдей.  Н 


')  \Ъ\Л.,  стр.  43. 
'   »  !Ь1(1.,  стр.  32. 
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ихъ  божокъ  отличается  отъ  Старца    лишь    мягкостью    своей    01!скп    1 
же,  своей  п{»псп()собляел!Остью,  своей,  такъ    сказать,    воздушпосп.». 

П.  Прово,  вглядываясь  въ  воваго    божка,    начппаошь   думать,   цг.    ' 
сколько  разг  величесиачт+.е  и,  если  хотите,  нужнее  былъ  .Огигц- 
ный  Столпъ",  созданный  на]»ода.ми  въ  пуотыияхъ    сиопхъ    нсто]  иче- 
скихъ  страпствИ},  ч!.М1.  мягк!»!  божокт.,  110]((1жде111е  жа;1;дущей  рессс^ъ 
души  соиремепнаго  мТ.щаннпа.  Подъ  водлт'-льствомъ  Гн^впаго  Стл]|ца 
иореходнлм    моря    п    п^'ресЛкали    пустыни;    новый    боясокъ    годится     I 
лишь  на  то,  чтсбъ  освятить    ук^тнук»,    удопнуь»,    петряскую    алкпь.     ! 
Есть  н  еин'  пр1'тепз1я  у  ноылхъ    оОществснниковъ    къ    б11бло^^(:К(^^!т 
Богу.  Изъ-нодъ  его  рукъ  часто  В1.1Ходнлн  сердца  нламенныя  к  1;111,111ля.     ' 
Для  совм^стнаго  жительства  вт.  колыбглькФ.  эти  се[|дца  не  годят'-я. 
II  новый  иожо1П.  Н|»из11ан1.  размягчить    сердца,    ]1азсыропить    св..;!    [ 
благостьи»  жизнь,  быть   .отцомъ"  крот1;их1.  д!.токъ.  1 

И  не  обинуясь  называх^тъ  они  старую  релтчю  „смертельной  ре- 
лиг1ен''  *),  ]1елиг1ей   „не  отца,  а  взыскательпаго  и  рсвниваго  хозяина' 
и  протипопоставляк»тг  ей  релнг1Ю  „Бога  съ  карими  глазами,  К0Т'1{1Л[     I 
дастъ  все,  ч^го  у  пего  ни  попросишь,  потому  что  онъ  добрее    папц    [ 
и  мамы".  Остаьимъ  однако    п    т1хъ,    и    другнхъ    въ    расно])я:1;' !!!ц    I 
г-жи  Гнпп1усъ.  11а1;о11  смыглъ  вт.  .чтомъ  Н1'Отивоноставлен1И  .взы11;а-     I 
тельности  хозяина"   и  „ка]'нхъ  глазъ"?    •^то    конечно    противопогта- 
влеп1е  дпухг  М11100Н1ушеп111:    одного,    поро;1;д(']|наго    челов-Ькомъ   въ 
род!.,  у)однвн1а1(1ся  въ  обстановке    суровой,    пат]11архальной    жизпп, 
скуднаго  содержан1ем1.,  но,  какъ    ни    1сакъ,    включаьшаго    въ    с(-оя 
кое-как1Я  задами,  палагаынаго  1ребован1я    и    тягости    общественной 
жизни  на    кая.даго,-  и    другого-  боз(])0]1ме}|наго,    но    всклычаьаиаго 
всякую  суровость  и  всякую  тягость,  отличпо    прпснособленнаго    къ 
тому,  чтобъ  розоватымъ  туманомъ  затяп'вать  всЬ  протнвор1.ч1я    со- 
временной ;1;нзнн,  отлично  м1ря1цагося  н  съ  дозой  сошше  11  ГаиГнаго 
иесснмизма,  и  съ  будннчны.мъ  :<никур1Йствомъ,  и  съ    наукой,    и    съ 
мистикой,  ц  съ  Хрнстомъ,  и  съ  Баьхомъ. 

Это  м1роошушон1е  сеч  рсменнак!  1;ульту1'Нпго  е1фоце1'п1а-.м111  а- 
пппа,  :кела1<|щаго,  въ  своемъ  1;ачеств1  наследника  вс1хъ  культуръ  и 
длинпаго  ряда  стол1,т!1',  нсчюльзоваться  !и-|.ми  плодами  исто]|1п— "тъ 
культа  Аста]»ты  до  скентнцн.!ма  ]Ч11ана  и  тео]11и  Да|'внна  и  Нищи-  — 
и  требу*1шаго,  чтобъ  эта  «го  разносто]10ннос1Ь  была  ув-Ьнчапа  п 
оправдана  добр<.'Ны;нмъ  боженькой  „съ  ка}1ими  глазами". 

Иъ  :»томъ  именно  смысл!. 

.М1{>1.  лол^сепъ  быть  опраилань  ксч-ь, 
ЧтсОъ  М1';к11о  Оы.ю  жить.  . 

Оиравдать  весь  М1ръ  ст.  точки  зр1.н)я  вкусовъ  и  поТ11ебност(Г| 
совремеппаго  м1.шанина...  къ  этой  роли  трудно  п])нсносо6ить  п 
„Огненный  Столпъ"  Израиля,  и  учителя  галнлсйскихъ  ]шбак"БЪ 
(хотя  попытка— не  пытка  и  почпстивъ,  да  объясннвъ,  да  от1;ры1!11:п 
въ  Христ!.  че1>гы  Д1оннса,  чего  не  придумаетъ  услужающ1Й  м1^.шап- 
ству  лите11аторъ). 

П  русск1е  проп(>в!.дникп  прекрасно  зпаютъ,  какого  рода  м^роноз- 
зр1-.н1е  сейчасъ  будетъ  на  потребу.  Я  не  помню,  кто  нмеппо  пзъ 
„молодыхъ"  тх»товъ  (не  то  Мннск1й,  пе  то  ^[^рел;ковск^^^)  т}1ебовалъ 
.оправдать  весь  М1]1Ъ".  Но  послушайте,  что    поетъ    д])угой    дернтп- 

*)  1Ь1|1.,  стр.  15.  Какъ  омТ.ло  .чпуяптъ  зто  въ  Росс1и,  оссГшпо  въ  устахъ 
г-жи  Гшип.усъ!  Но  ааС'у.-цмъ  .ши.!..  что  .а  ]\уГ.ежоха.  гогорплп  это  уже  60  л1.п> 
назадъ.  II  пы.оторые  русскмо  лк«ли  тогла  ужо  слышали  ;пп  слова. 
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десятпикъ  изъ  „Скорп10па"  и  какъ  подпрыгпваетъ  по  сему  поводу 
г-жа  Гпап1усъ: 

.л  ЛоС]10."!юбовъ  говорить  влругъ  просто  какъ  реСенокъ:  ,Я  освятить  хочу 
п  мелочь".  Нотъ  именно  то,  чего  мы  вс1>  хотимъ,  теперь  какъ  всегда,  теперь 
|'^^л^''  со.'шательно,  ч1.м1.  всегда:  освятить  и  мелочь.  Нужна  человт.ку  святость, 
игжеиъ  1>огъ;  но  и  „мелочь*  мы  люГ.нмъ  нашимъ  Богомъ  соадавнымъ  серл- 
чмъ  п  С''  умсаса  надо  нчмъ  ее  освятить  (курсипъ  вашъ)  именно  потому,  что 
мы  ль"'11иъ  (ее)...  Мы  .\от111!7>  релипп,  которая-Сы  оправдала,  освятпла,  прн- 
в.чла  жиаиь"  *). 

Какую  :1:е,  одпако,  ;кпзпь  должна  „оправдать,  освятить",  напар- 
^К'мить  эта  «религ1я>?  Да,  конечно,  ту,  которая  т.  самоГ!  ссб-Ь  по 
закличает^  своего  оправдап1л — вотъ  ;»ту  оГ.цд^-инун!,  су.хую,  машип- 
1;\К1  жизнь.  Маслпца,  .маслица  сюда! — крпчат'ь  новые  пророки.  Освя- 
тите, полейте  масли н'^мъ  вот1.  ;>тн  «мелочи»  н,  удобно  усевшись  па 
ппхъ,  111.1  безкопечно  будемъ  на  ин.\ъ  покачиваться. 

Эта  напвпая,  ?лемептарная  п  такая  простодун1ная,  несмотря  на 
то,  что  она-то  и  есть  *  крайняя  >,  г-жа  Гипп1усъ  и  тутъ  пыбалты- 
паотъ  тайны  людеИ  «нолаго  релнг10знаго  сознан1я».  Нотъ  ея  отв'Ьтъ 
на  1!опросг  объ  отпоте1ПИ  <новаго  релнг1ознаго  сознан1я»  къ  допо- 
длинной, сегодняшней  ;кпзнн: 

.Памъ  не  надо  сектъ.  Мы  не  хотнмъ  ннкакпхъ  протестоьъ,  а  потому  намъ 
це  ну.кио  пикакнхъ  осторожмогтеП.  ск|1Ыпаи1П,  таОиъ— ради  страха;  а  на  страхъ 
1ис7Ь  ич<  нь  много  силъ  п  В1)емспн.  На  пролаганлу,  на  от11.1еЧ1П11Ыо  споры, 
Т'.э;>'  11Д1ТЪ  много  ирсмепн:  намъ  не  нужна  иропаганд.ч,  какъ  ньмто  глапное, 
::.р1;('е.  Да  н  кш о  умЬжлать' ИсЪ  согласны.  Никто  но  хочетт,  черстаго  хгЬЛа 
ипр-шмП  х.чЪо!.,  оиъ  же  корки— уто  „хлъОъ  плотп"— культура,  пи.-;нтнка,  эко- 
й  «ш.а,  паука.  оСмцсспинность— Сезъ  „воды"  релипп.  ^ ».  К)...  и  раавТ.  мало 
и1;пи1.11Ь1;шихъ  корокъ,  И  ращ-Ь  НС  всс  равно,  съ  какой  пзь  нихъ  итти  къ 
алта;>к>  и  проснть,  чтоГ.ъ  брыанула  яа  В1  о  живая  вида'  У  каждаго  нзъ 
на(  1.,  у  с  а  м  а  г  о  м  а  л  а  г  о,  есть  к  а  к  а  я-  н  п  О  у  д  ь  своя  11аи  о  т  и  т  к  а, 
ремесло,  с  п  о  с  о  Г.  ь  д  л  я  п  1>  о  к  о  р  м  л  е  н  1  я,  что-  н  п  б  у  д  ь  да  о  и  ъ 
||а>т1.,  люотъ,  умТ.етъ.  Пусть  идотъ  съ  тЪм'ь,  что  у  него  есть,  па  все 
Уо.кеть  упасть  живая  кап.1я,  в<'е  нуллю". 

!![.ядъ  лп  эта  тирада  требуеть  коммента]1|евъ.  Да  останется  всо 
па  с1!оем'ь  м^ст!!  и  вс1.  при  «своей  ]»аботитк1.>  и  да  брызнетъ  па 
ьои  С1К»  „.мелочь"  п  на  всю  эту  и;пзнь  вода  всеобп1аго  ог11)а11дан1я  и 
"свяикчйя!..  Мы  не  думаемъ,  вн1м.чемъ,  чтобы  всЬ  единомышленники 
г-,-};и  Г11пн!усъ  были  столь  же  ум1рены.  Донод.иптс!  известно,  что, 
пап]1.,  г.  .М1'режковск1й  в<'сьма  С1:лине11ъ  настаивать,  чтоб!.  1мелочи> 
'-1.1.111  переставлены  ноудобп1.е,  ноон;1Ятп1,»',  П(1кулыурн1',о.  Да  и 
г-жа  1'ипп1усъ,  вТ.роятно,  ничего  не  им-Ьотъ  нротивъ  того,  чтобъ 
а!1атс1:ая  грязь  была  поуб]1аиа  нз1.  <]>емесла»  и  из1.  <способовъ  для 
1:рок.']»млен1я>  и  чтоб!,  1;ъ  <алтарю>  лк>дн  ьчли  не  только  ст.  « чер- 
стиои  1;о]1Кой>,  но  и  В1.  воротничках!.,  и   по    во;)моя:ностн    чпсть1Х1.. 

Наличность  этихъ  добрыхъ  чувствъ  у  новыхъ  людей  мы  отнь1ДЬ 
по  1Л[11иаемъ.  Они  только  предоставляютъ  д})уг11М!.  возиться  съ 
"^1атч11пий.  Свою  же  задачу  уоматривак>т!.  въ  томъ,  чтобъ  для  очистн- 
ый.ноя,  объовропенвшейся,  бу[|Жуазной  ]'осс1и  предуготовить  удобную 
1РЛ1Г1Ю  на  мотпвъ:  <въ  хорошем!,  хозяйстве  В(  е  долл;но  быть  на 
'■1^|'(М!,  м1-.(т1.,  уютно  п  кол(|ю]аабельпо>. 

На  Первый  взгл)1дъ  могло  оы  покататься  неп11авдоподобнымъ,  что 
^■тп  господа,  у  1:оторыхъ  революц1я  не  сходитъ  съ  устъ,  кото1)ио 
п  ■дписываются  по  иначе  какъ  Ь'райпнмп,  и  ппипи.  1:нпгн  съ  загла- 
''•1^н  „Не  мпръ,  по  мечъ", — что  они  въ  дЬиствительностн  столь  ум'Л- 
|'1!П!.1.     Но    стоптъ    вдуматься    въ    приведенныя  вьпие  цитаты,  для 

')  :Ь1а..  стр.  58,  60. 
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того,  чтобы  вся  11ри;«1»ачпостг.  нхъ  оловосной  революц1он!10отп  пыст';- 
пилл  съ  иолмой  очеипдпостью. 

Ыд!.  ЯСНО,  что  г-;|;а  Гими^усъ  цастаипаеть  на  той  оригинальной 
мисли,  что  если  долго  стоять  на  одпмм!.  м1;ст1>  около  сноси  „мслп'щ*, 
то  молено  Дождаться  того  момонта,  когда  :>та  ^.молочь'*  11ок.1:|;.Тч,я 
ь+.чнои  и  о(  пяии'НноП.  Л  мслм.  т1.мъ  :иу  мысль  она  ны1)ал:а1'ть  не»- 
д1.|1стн»'пными  глаголами:  идите,  да  пусть  ндуть,  да  просите!.,  ("ло^л 
ДВИЖУТСЯ,  а  мысль  сюитъ. 


Добиться  такого  м1рооп17и10Н1Я,  вг  которомт.  исключены  вс1  :.ле- 

МОНТЫ    ДЛИИ:»'Н1Я      и    господствует!.    ОДЧНЪ    То1ГЬ    КоМ1||0|1ТабеЛЬН0С111,—     ; 

ВОТ!,  путь,    По    котор(»му  движутся   гг.  проп<  н1.днПкн  повой  р<'.1Иг1и 

Их1.  ;;адача-- оставив ь  не»-  на  сво<-М'ь  м1,ст1.,  всему  придать  пил,,  I 
характер!,  движ^чпя,  на  все  набросить  дымг.у  тумана,  кото1»ал  стоя-  [ 
1|1ю  на  м1.ст1.  придала  бы  вн^-ппюсть  легкаго  волнен1я.  И  если  | 
удастся,  нревратяп.  они  столь  ненавидимун*  ими  гря;(нуь'  лемли  ы  } 
болото,  т[»ясину  ;1еленуь),  волнунинунхя,  красив!.»',  быть  можетп.,  Г11яз- 
пой  лемли,  но  паскольк(»  гпусн!.  «•!  И  надъ  :*тим'ь  мипсим!.  краен-  [ 
в»'ньким1.  болотцемъ  м1.и1анской,  уст]юенпой  и  освяпп'нной  ;ки;!пн  [ 
:»ыблется  и  разстилается  все-нокрываыпий,  всо-умягчаыпий  туманъ-  [ 
„богь  съ  карими   гла,)амн".  | 

Трудно  нам1.  нри('|ли.1ить<я  );ь  ктому  М1рооп1упм-н1н^  и,  чтоГгь  Х'Л>  , 
приблн.мггельно  понять,  как\Н)  ндиснуы  роль  бо.ютмый  тумань  иг11а<'П 
для  обитателей  болота,  цозьмемь  конкретньп' п()им  1,ры.  Иотьвап-]!- 
лый  случаи  та1С1.  называемый  воп,')гсь  пола,  сильно  ;)анимаы11111! 
гг.  обществен  и  и  ков'ь.  «Поль*,  коиг'чно,  долисень  быть  оправ, :а1!г, 
освящен!.,  но  все  долисно  И  ;)д1.сь  (и'таться  на  м1,ст1..  II  вот!.  пм'ми.' 
:1ат1.м!.,  что  можно  было  ничего  зд'Ьсь  ни  трогать,  надо  (ясутать  и'-' 
уыблюшимся  туманомь.  И,  1сак'1.  всегда,  г-:1;а  Гипн1ус!.  начина'тг 
весьма  лукаво  н  [•адикальн*»,  главное  радикально.  Все  вь  .^то11  оСла- 
сти,  ааямляег!.  она,  —  „не  то1  не  та1:!.1  безобра.ию!  пли  пошло!  и.1н 
грЬх!.!  или  мучительно!  или  см1.1пно!''...  одннмь  словомь— „вь  ощу- 
И10Н1И  ненр1емлемости  нпка1Со11  и.п.  реально  существукщих!'  ф"!'*!^ 
пол.*» — сходятся  лк1ди  сам1.1е  ра.1ПГ1обра.и1ые**...  „вс1."... 

('оВреме||(1ЫЙ-ДО  ЧеЛОВЬК!..  „С0Ие|МН111П,  ЧИСГЫЙ  браК!.,  В1ру11 
МГ1ГоВеН1)!МИ  ТО(КуеТ!.,  СТЫДИТ!'!!,  чуВСТ1!уеТЬ  Себя  бе.)М1.рН0  о. 11111  ■ 
КИМ!.,    ЧЬМЬ-ТО    В!,    С0б1'.    0СК(»рблеНН1.1  М !.,    что-то    Н0Те[1ИВ111ИМ1 1-:Б'' 

вь  самом  ь  счасглниомь  бра):!.,  но.пюмь  либви  и  родственной  Ш.ж- 
ности,  душа  и  тгь  ш  (кур.  г-:ии  Гишйусь)  смутно  тоскуюгь  порпни 
гре;)ять:  а  в1.дь  что-т«)  есть  .гучпю!  •)то  .\0[»0111о,  по  есть  лучш'-;  в 
ат(>,  пусть  хорощео, — все-таки  не  то!  По  то!>  *).  ПослЬ  такой  «ра- 
дикальной» К1>нгики  естес1в<.'Нно  ожидаеип.,  что  вь  дальнЬГш'НХЬ 
отроках!,  будегь  нрои.»в«'Д''11а  нолнаи  р1М10лн)1йя  вь  в>нросЬ  он  .1^ 
Но  дЬлс»  раарЬтк.'Тся  гор;1;1до  проще,  —  выход!,  окалывается  !  'Д^' 
рукой  и  кроется  вь  ОДНОМ!.  словЬ:  <вл1облеиность».  < ИлюблеПИосТ!.»— 
<:»то  пов(10  вь  пась  чувство,  пи  на  какое  другое  но  похо;кее,  ни  кь  ' 
чему  онред|;ле|1ному,  в1.ками  н.11)1.дан11ому,  НО  стремян1ееся...ато — ехпн- 
ственпый  лнак!.   «оттуда»,  об1.|ца1пе   чего-Т11,  что,  сбытинсь,  насьоУ 


•)  1Ы<|.,  стр.  им. 


БП0Л11^  удовлетво]»ило  въ  пашемъ  душе-т'Ьлеспомъ  существ-Ь,  разр*- 
□ело  бы  проклятый    вопросг>. 

Л  доли.ч'Н'ь  укЬ|)11ть  читателя,  что  это  самое  точпоо  опред-Ь- 
леп1''  того  алтаря,  къ  кото])о.му  зоиеп.  г-жа  Гипи1усъ,  н;п.  всЬхт. 
оц1|^д1-1<-'*^1^'1  которыя  можно  пайтн  на  450  ст])анипахъ  ея  книги. 
Д;иы11е  окалывается,  что  вотъ  эта  самая  <влюбленность>,  о  которой 
г-:па  Гинн1уп.  сообтаогь  лишь,  что  она  пн  на  что  нав^стное  но  ио- 
\11Ж:4,  у;'^»-'  тоне])Ь  1>а.)1»'Ь||]аетъ  весь  вонросъ. 

,1и)  нль^Слсиости,  истиипоП,  даже  т  е  и  е  р  с  ш  н  е  П...  въ  ней  самъ 
!1  о  II  (>  I)  с  ъ  II  о  л  а  у  Ж  С  К  а  К  ъ  б  ы  тает  ъ,  р  а  с  т  11  о  р  я  е  т  с  я,  111>отнвс1р'Ьч1я 
ыежлу  л^хомъ  и  тЬломъ  нсче.шюг!.,  борьС!^  Ш-тъ  Ш-ста,  а  с  т  ])  а  д  а  н  1  я  и  о  с- 
I  о  л  я  п.  н  а    ту    высоту,     г  д  1.    о  в  »    должны    в  р  е  т  л  о  р  я  т  ь  с  я   в  ъ 

I  Ч  ас  т  ь  о'. 

]|у  вотъ,  все  ;и1ачитъ  благополучно  и  окончилос!.:  «проклятый 
В('11ро(1.>  растаялт,,  ужасныя  ст]»адан1Я  11]»е111ирилнсь  въ  счасп.о,  а 
глаи.ми»'  ВС»',  н  воИ1)осъ,  и  страдания,  осталось  на  м^ст^.,  п  вео  «освя- 
:и'.!!||>  н  «оправдано».  II  всо  это  благодаря  тому,  что  над'ь  вонро- 
.иМ1,  н  страдан1я.ми  заклубился  туман!.  «оттуда>.  ('н1»осите-жс'  у  г-жи 

I  ншпус!.,  что  это  за  «в.1Х)блонност1.>,  и  она  чнстосердочно  скажстъ 
гмп,:  «н«*  знаем'Ь  и  мы — до  ккнпа-  что  ;>то>...,  и  знаи.  но  л:еласмъ, 
1!''к)  «;и1;11п»'  есть  кинсцъ,  с>1<-рть»  н  «тайна  пола»  —  «ир  можетъ  и 
-!•  дп.кипа  быть  найдена,  ие  должна  }1аскрыть(Я  (=сд1-латься  не 
:л{'шчп),  загадь'а  пола  мс  дол;кна  стать  ясной  и  окончательно  р|,и1(<и- 
п-'П>  (1:у{»сииъ  г-;1сн  Г.)  *). 

.М|.1  ДОЛЖНЫ  н.!Ы111нться  и(1)едъ  читателсмъ  зл  ТО,  ЧТО  втащили  ОГО 
1Ь  г;1М\1<>  гущу  вопрос(11П|,  занн.маюншхъ  г-жу  Гинн1ус1..  ]1о  УТО 
ч»(,1;;1т<1пе  пола>  ти1!ИЧ111.111  об]»азчнкь  г1..\'ь  ме1од(|цг,  которыми 
<по11;1я  ]1елиг1я>  сливается  ст.  жизнью,  н  того,  каг.ую  роль  при- 
лгана она  В'ь  1и  II  сыграть,  «Не  знаомт.  и  знать  не  х<)тн.м'ь>  ннкакихъ 
;'сал1.ных1.  разр1.111ен1й  всякихт.  вонрос(1вг  и  страда1пй,  но  зато  оку- 
гаем1.  ;!;нзнь  та);и11н  «тайнамн>,  въ  которыхъ  не!,  вопросы  «какъбы> 
;:1''1ль1гъ  и  ])аст110рятся,  «бо]1ьб1.  но  буд<'1ъ  м1.ста>,  а  страдан1я 
<и1)|Ц!орятся>  <|;акъ  бьи  вь  счастьо».  Л  въ  :»той  поставленной  на 
I •ссоры  убаь11;н1!;11о1иихъ  тайнь  ;1;изнн  каш.  уютно  и  мягг.о  будотъ 
МП],...  онустони-нны.м'ь  дутамъ  мГшанъ. 

Ни  вотъ  еще  нр11м1,ръ,  1:ак1.  святится  ;1:изнь  и  «тают).  и(Л1росы». 
1'-;|.а  Гнтиусч.  очень  не  лн'Гипъ,  ка1:ъ  и  подобаеп.  ндсалнстамъ  м-Ь- 
|::а11(Т1!а,  совр".М('Нную  жн.чнь,  в;(лту)о  такъ,  1;:1къ  она  есть,  и  тотъ 
''ат|1|,  (.М(1СковскИ1  Художественный),  который  ее  та):ъ  и  даетъ  со 
'1:«.'11ы.  И1.дь  ;|;пзнь  нр1о.млема  для  ндсалнстовъ  мещанства  лить  въ 
'Но(}Г1.  <освят1'нномъ>,  устро'-нном'ь,  упокоенномь  внд1.,  а  ис1сусство 
11.  глазах!.  нроповЬдниковъ  ц1нпо  не  само  но  с<'б1.,  !:а1:ъ  полагали 
'ИЗ  ьъ  бытность  свон»  Постами  н  дгмсадентамн,  а  лишь  ка1съ  ср«'Дство 
"'Ч'-ч  1ать  и  оно:»ти.1Ир01!ат1.  жизнь,  кнкъ  она  есть  !1Ъ  своихъ  ме- 
лочах г. 

/1«11пнь.  отразившаяся  въ  пьесахъ  Чехова,  сн1)анедливо  ужаса'-гь 
'•^у  Г11НН1ус'ь.   <И1.дь  но  всякому  подъ  снлу  ЖИТЬ  и  стонать,  жить — 

II  мт'Л],  7,.,-,я  в1.чно  тошнилоэ.  Л  Худоз^ествсиному  Театру,  вонлотив- 
I  •«}  .-ту  тои1нотно[)11ун»  згнзнь  на  сцен!.,  она  имонно  за  то,  что  онъ 
^1|"М1П(л  кь  «тоз;д<с71!11111ости  съ  жнанью»  (вырая:е1пе  г-я:и  Г.), 
"["'Лр"Каетъ  въ  блнжа1!Н1ем1.  будуни-мъ  обран1ен1о  въ  «1:инематог;)аф1Ю, 
"'"["'""ждаемую  граммо(|и>номъ>:  —  «вотъ  идеальный    театръ  гряду- 

*'  1Ь|.1.,  гт!..  20'^. 
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щаго;тепвреше1й  Художествевиый  Театръ — только  начало,  только  пер- 
вый шагъ  поэтому  иути»,  но  уже  н  сейчасъ, — «кладбище  нскусстьа>. 

И  вотъ,  объединяя  судьбы  жнзни  п  искусства,  г-жа  Гнпп1усъ  спра- 
ишваетъ:  4  Неужели  выхода  и'Ьтъ,  другой  жизни  н11тъ  п  не  мо;1;еп. 
быть,  и  Чеховъ — иосл-Ьдняя  точ1:а  всего  искусства?  Л  за  нимъ— пт- 
стота,  искусность,  театрь-граимо||»от.  или  петля?>  Тотъ  <выходъ,, 
который  Чеховъ  вложил ь,  ка1:ъ  норывъ  и  тоску,  въ  трехъ  оостсръ. 
мечтающихъ — *въ  Москву,  въ  Москьу!»  и,  какь  <идеи>,  въ  уотд 
«в+.чнаго  студента»  Нети  изъ  «Вниикваго  сада>  —  естествеиио  п./ 
удовлетво1)Яютъ  г-жу  Гиип1усъ.  ^Знаетъ  ли  Чеховъ.  что  всЬ  слова 
студента  Пети... — не  высок1я  слова,  астарыя  галои1И?»~спрашиьастъ 
она.  II  вотъ.  казалось  бы  столь  р01:овой  вопросъ  для  Гипп^усъ  ниже 
ст.  ней:  «Неу;кели  никто  и  никогда  не  ука:':етъ  намъ  иного  вмх' да 
кром'Ь  Москвы  и  ста]»ыхъ  галошь?>. 

Ламъ  Нечего  у1;азывать,  что  «Москва»  въ  устахъ  сесте]»ъ  и  <11деи' 
«оол'Ьзлаго  б;1рина>  и  стVдеита  Пети  насъ  удоилеткоряютъ  такь  же- 
лало, какъ  и  г  жу  Ги1И11}(Ъ.  II  даже  менЬе.  }1о  не  въ  отом1.  с«11- 
часъ  Д+..10. 

Признаться,  мы  не  безъ  дуи1еинаго  волнен!я  нригтупилн  къ  даль- 
н+.йшему  чтен1ю  сейчасъ  цитированной  статьи.  Н^дь  ка1:ь  никаиг. 
тошнотнорппсть  чеховской  жизни  была  констатирована,  даже  Ошо 
сказано,  что  отъ  такой  ;кизнн  «нойдуть  давиться,  стреляться  и  ти- 
питься^  и  выходъ  въ  вид'Ь  «.М<»сквы  и  старыхъ  галошъ>  отвергнут!. 
какъ  ВЫХОД!..  11'аза.1ось,  вотъ  се11чась  снпвая  релнг1я»  и  «новая  оь- 
Н1ест11енн(1гть-  раскроютъ  свои  лсемчужныя  уста  и  зтому  выходу  нр'-  { 
тивоногтавятъ  свои',.. 

Увы1  Сколько  мы  нн  иеречнтынали  книжку  г-я:н  Г|!НН1усъ,    таиь    { 
этого  выхода  мы  и  не  нангли.  По  вгляд'Ьвнтсь  ионриста.1Ьн1е,  мы  но-    ' 
нялн,  что  ис1са.1Н  того,  чего  Гш1и1усъ  и  не  обГ.нила  указать.  П^в!.- 
рнвъ  на  слово,  мы  дума.ш,  что  ]!!.чь  ндотъ  именно  о  выход!.  )М!.    ; 
тошно гнорной  лснзни,    о  ломк11  ея,  о    нерсустройств'Ь,  о  работ!,  для    " 
«жнзнн  друго11-.  а  г-;ка  Гип1пусъ  нодъ словом ь  „выходъ"  нодра.;ум1 
ваетъ  все  то  ;ке   ^осв;1щеи^е,  онравдап1е>   ка;кдой  мелочи,  все  тЬ  .'к-' 
»брызги  ;ки11ой  ВОДЫ'     |;сторыя  могутъ  упасть  «па  все>.  Пвотън;!    [ 

:1ТоТЪ-ТО    ГМН1Йу.-иВ1  К1Й    ВОИрОСЬ,    На    эту    проблему     *НОВОЙ    р(,>ЛИГ11!'—     I 

ея  единстн<1И1ук    и    оснп1И1ук)    проблему,    на    которо!!  вся  она  Д'-;- 
жнтся — ка1;ь  возможна  оправдать  и  освятить  все? — на  этотъ  во!1110сг 

ОТВ'ЬТЪ,    конечно,    Д;111Ь. 

И  отвЬтъ,  конечно,  въ  томъ  что:  <и  позади,  и  {1Ядомъ,  п  впереди— 
ИЬчное,  одно,  все  то  ;ке  в1.чное,  и  от»  всегда  цЬло  въ  созерцай!!!'. 

II  если  кто  лпбо,  искренно  пов1.р11В1н1й  сер1озпости  г-жи  Гипп1ус1, 
когда  она    въ  мукахъ,  казалось  бы,  спрашивала:    «неужели    вь1Х'и:1    ( 
н11тъ,  другой  ЖИМ1И  н1^тъ?>   и  когда  она  отвергала  выходъ  ЧеХ'ша— 
Мос1;ву  и    студента,    еслнбъ    этотъ    наивны!!    челов1^къ,    услыхани 
ея  собствен  и  Ы11  отвЬтъ,  задался  вонросомъ:    »а  какъ  же  тошнот.'и^: 
пая  ;к11311ь,  а  какъ  ж<' — -нойдутъ  давиться,  стреляться  и  тоиить 
то  отв1.тъ  бы.1ъ  бы  ясенъ. 

ПЬть  у;ке  тошнотворно!!  ж!1зни,  ибо  тутъ  вотъ,  р  я  д  о  м  ъ,  1Н  I-    | 
и  о  е.  од  н  о,    все    то  :к  е,    всегда    ц  +.  л  о  е  в  ъ  с  <  >  з  е  р  ц  а  и  1  и.   И 
этнмъ  :к1инь  освящена,  оправдана,   <нретво[)ен  1>     «какъ  бы>    въ  И" 
вук>.  II.  конечно,  и -зачЬмъ  теперь  ^давиться,  стреляться  нтоптчся.    ! 
нечего  рваться   ■- въ  .Москву,  ибо  в-Ьдь  н{.тъ  уже  жизни  тошнот;  ■■;•    ! 
ной,  а  есть  жизнь,  »освя1ценная  во  вс1.хъ  мелочахъ>,  и  въ  ней  м^.кя ' 
и  должно  жить,  созерцая   -Вечное^. 


иот.ч.^:-   к' 
ь.я  ?-    I 
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I        Вотъ  отв-Ьтъ  «новой  религ1н»  на  Чеховское  томление  по    чистой 

1    2язни,  па  1Москву>  и  «.идеи  в^чнаго  студента>,    на    протестъ  про: 

:пвъ  ;казни,  воплощенный    на  сцен-Ь  театромъ:    н'Ьтъ    тошнотворной 

зпзни,  сидите,  улавливая  В'Ьчное  въ  прошломъ,  настоящемъ  и  буду- 

1лемъ, — оно  <рядомъ  всегда  >. 

Удобно  п  комфортабельно  мо;кно  жить  съ  такимъ  отвЬтомъ  т'Ьиъ,  для 
кого  это  отв-Ьтъ,  а  но  круглый  нуль.  Велпкъ  богъ,  претворяющ1й 
отрадап1Я  въ  счаст1о  и  тошнотворную  жизнь  въ  жизнь  комфортабедь- 
ную, — богъ  <пхъ»  религии 

;,»то  тотъ  же  богъ,  который  помогъ  купеческой  дочери  Серафиме 
Год1оновн11  ГлЬбовои  (разсказъ  3.  Гипи1усъ:  » Чистая  сердцемъ») 
::ррв{1атпть  свою  придавленную,  нудную,  скудную  и  ненужную  жизнь, 
!!:■  жизпь,  а  11розябап1о,  и  свое  неумЬн1е  преобразовать,  илмЬнитьее, 
,зое  отсутств1е  вкуса  къ  борьбе — въ  ов'Ья)1ную  иоэ;йей,  оирав- 
даияуь>  жизнь  «чистоты,  тишины  и  счаст1Я». 

Этотъ  разсказъ — какая-то  аполог1я  оиусто1ивнной  души. 

Было:  крутой  отецъ,  дп1>  заставлепныя  рухлядью  комнатушки  во 
([лигел'Ь,  забитость,  невозможность  любви  и  счаст1я,  сестра,  глухо- 
нъчоп  зв^репышъ,  какъ  вамннръ  сосавппй  кровь  живой  Се])афимы, 
1!  Счлла  борьба,  попытки  жнгь,  мысль,  мечта  о  жизни, — и  благодари 
<ихъ  богу  —  умерла  мысль,  мечта,  борьба,  и  «к  аза  л  ос  ь,  ничего  дру- 
гого II  н'Ьтъ  па  св'Ьт11,  кромК  чистоты,  тишины  и  счастья».  А  в'Ьдь 
ь:е  осталось  на  м'Ьст!.. 

Вотъ  именно  для  того,  чтобъ  гнусность  жизни  и  смерть  человека 
!;ъ  мЬшанин'Ь  показалась  чистотой,  тиишной,  счастьемъ  и  поэз1ей 
и  чтиГ|Ъ  умеръ  гордый  челов1и;ъ,  и  нужна  ихъ  релипя.  «Ироисхо- 
,:11Т1.  1:акое-то  разв])ашен1е  человека,  прен[>а1иен1о  его  въ  скромное 
и  сонное  животное»,  1:акъ  говоритъ  сама  г-л:а  Гини1усъ,  впрочемъ 
'.'.>'  другому  поводу. 


и  ненавидитъ  же  эта  религ1я  гордаго    и    тробовател||Паго    чело- 

в1ка1 

-Му  вйд1'.ли  «ихъ»  любовь,  и  намъ  понятно,  что  они  должни  не- 
навид{^ть.  Ненавидятъ  они  борьбу  и  «камень  будуи1аго»,  гордаго  и 
" Ч'Ккдагося  съ  идолами  человека. 

И"  гутъ  намъ  придется  ограничиться  лишь  одной  нлль)страц1ей. 
'^иъ  своему  «Богу  съ  карими  глазами >,  «знакомому,  знакомому,  мн- 
■'му.  драгоценному,  златокудрому,  съ  добрыми  глазами>,  *1  они  лю- 
■!гъ  противопоставлять  «суровы!!  лпкъ»  требующаго  бога,  такъ 
и  м->чг;:,мъ  о  разсыропленпыхъ  душахъ,  живун1ихъ  въ  болот Ь  подъ 
П'л:]).1цои1,  колеблющагося  тумдна  освящен1я  и  подъ  окомъ  «НЬчпаго», 
протнпоноставляютъ  они  ненависть  къ  человеку,  не  желающему  быть 
кроткииъ  сыномъ  добраго  отца». 

Г)  'рьба  съ  мЬ1цгнскимь  болитомъ— и  идейная,  и  чисто-матор1альиая: 
ихъ  I!..'  раздЬлимп. — зиждется  именно  на  этихъ  не-кротки}:ъ,  но  «чи- 
«^^тых1.  сердцем  ь».  1'а;шратить.  завязить  въ  болот1>,  обмазать  снро- 
аоиъ  все,  что  е1цо  можно,  и  безпощадио  воевать  со  всЬмъ  остальпымъ — 
■ --тъ  программа  повой  религии  въ  этой  области. 

И  'йаа  съ  «Грядущимъ  Хамомъ» — нераздельная  часть  учеи!я  про- 
!"!:"1П.  русскаго  м-Ьщаиства.  Эго  яспо  само  собой. 


)  1-зъ  разскиза  «Чистая  Серлцеиь». 


Н  не  стоить  на  семъ  долго  останавливаться,  ибо  аргументи  ц 
проклятия  протпвъ  утверждающаго  себя  человека  ичоло- 
в-Ьчества,  освобождающагося  отъ  опеки,  у  всЬхъ  и рмцо- 
В'Ьдпиковъ  всегда  были  и,  вероятно,  ужъ  такъ  п  останутся  одни  ц 
гЬ  же. 

Во-первыхъ,  конечно,  утверждающ1н  себя  и  ссвобождающ1йся  че- 
лов'Ькъ — зв-Ьрь  и  человечество — зверство. 

Во-вторыхъ,  всякое  реальное  освобожден1е  стоить  плевка  сравни- 
тельно съ  »посл1анпмъ  освобожден1емъ»   неэмпирпческнмъ. 

Или.  какъ  выражается,  г-жа  Гнп1пусъ:  <На111)асно  и  стараь)тся 
его  (хл'Ьбъ,  все  то,  что  вп-Ь  релпг1н.  Ю.  К.)  разд-ЬлнтьвсЬмъ  поровпт: 
братья  обломаютъ  объ  него  зубы  н  все  равно  ум11утъ  съ  голоду>. 
Всо  равно!.. 

Несмотря  на  всю  почтенную  потрепанность  этпхъ  проклят1й  ц 
аргументовъ,  стонтъ  посмотреть  на  1о.  какоЛ  впдъ  опп  приипмаь1тъ 
въ  рукахъ  новыхъ  пророкогъ,  разъ  ужъ  мы  занялись  пхъ  физ1опо- 
М1ей.  Въ  качеств!  словеспаю  радикала  г-л:а  Гипп1усъ,  прежде  вс'.то, 
счнтаетъ,  что  идеалы  освобождающихся  маесъ  мало  радикальны. 
Ндеализмъ  м1.и1анства  продусмот])ительно  устроепъ  такъ,  чтоб7.  Сыть 
въ  кал:дый  данный  мо.мептъ  готоьымъ  уп])«-'киут1.  идеалы,  от|1а:1:аь1ипе 
бо))ьбу  массъ  съ  м'Ьппаютвомъ,  въ  грубости,  м«-лкости,  матер1али(тцч- 
ности,  дал:е — куда  ни  и1Ло  —  въ  буржуазности  и  пзлишнемъ  консе}- 
ватизм'Ь. 

«Такимъ  оС|разомъ,— иишстъ  г-л:а  Гт1П1ус1,,— плохую  услугу  ока.чиваютъ 
поступательному  дьижеш'ю  жизии  т'Ь,  кто  стаьнтъ  передъ  'и-ловЪчсстгомъ 
идеалм  неокоячате.и.ны!',  ьпдимие,  ьмпиушчсскме,  п  и{>1!Т0.мъ  идеалы  постсяв- 
наго  Слагод111ств1л,  улучшениаго  Сыта.  Лл1;'иь  при  такихх  идеалахъ  аа^и-- 
раетъ  п  коснЪстъ,  потому  что  гила  желаи1я  Сезсозиателыю  падаетъ". 

О,  лпием1-.ры1  О,  г. г.  Струве,  Бердяевы,  Булгакоры,  именно  по 
этимъ  нричинамъ  унюдипо  изъ  марксизма  въ  кадетизмъ,  вг. 
мирпообновленство,  въ  октябризмъ!  О,  вы,  папюднпе  зд^.сь,  нако- 
иеп!',  утол(.н1е  своимъ  цвТ.тутимъ  идеаламъ  п  растуншмъ  желан1ямг! 

Но  зто  епи*  благо,  когда  пеь^жестпо  г-жи  Глшиусъ  ]>ядитс:1  ьъ 
брои1епныо  платья  г.  С111у1;е.  Оно  шутитъ  съ  ней  скве1)11ыя  шутки, 
когда  она  пытается  судить  и  рядить  самостоятельно.  Сойчасъ  г-жа 
Гиг1П1ус-ъ  призналась,  что,  11азсул;дая  но  существу,  «все  равно  братья 
ум[|утъ  съ  голоду  >,  какъ  тамъ  ни  д^ли  хл1ба;  теп»  рь  мы  узпа1мъ, 
что  «ндеалъ  братьевъ>  —  «слишкомъ  определенный,  че1-езчур1.  дости- 
жнмый>  *).  Итакъ,  съ  одной  стороны  «все  равно»  ничего  ]1с  в1.1Йдетъ, 
а  съ  другой  —  «Ч('резчуръ>  улсъ  это  «достижимо».  Собственный  же 
идеалъ  г-лсн  Гипн1ус1.,  какъ  мы  ул^е  видЪли  не  ]1азъ,  обладаетъ  до- 
стил:имо-11едостижи.мымъ  и  опред1.ленно-неоп11ед1,лонным  ь  ха|1а!;1е- 
ромъ,  какъ  и  то  болото,  кото1'Ое  она  пдеалигируетъ:  издали  юл- 
пуюи1аяся  зелень,  а  подойди — г{'язь  и  трясина. 

К*ром1.  этихъ  аргумгнтоьъ,  сводящихся  къ  тому,  что  лснзнь  «кос- 
п^еть  и  замираетъ»  отъ  проповеди  известных!,  идеаловъ,  ненаыить 
г-жи  Гннн1усъ  располагастъ  еще  рядомъ  проклятий  ^поступательному 
движеи1ю  лсизни»,  который  моллю  было  бы  выразить  въ  одномь 
вопле;  «Караулъ.  грабятъ.'» 

Ь1'зъ  этого  вопля  образъ  ноной  религ!п  былъ  бы  иеполонъ  п. 
извиняясь  нередъ  читателомъ,  я  его  туп.  приведу. 

Ненавистное   л,ля  г-аи1   ГнпгЛусъ    утверл:доН1е  и  освоболсдеи1е  Ч1- 

•)  1Ы«1.,  от:).  2>>9. 
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,,1В^к;1  и  массы,  ненавидимая  челов'Ьческая  требовательность  п  гор- 
дость, накоиедъ,  ужасающ1е  ее  (хотя  она  д1лаетъ  впдъ,  что  только 
п',е11!'1'Л^^тъ  пхъ)  €эмппрпческ1е  идеалы»-  все  это  слилось  для  г-жи 
Г111!п1^съ  въ  лпд'Ь  Макспма  Горькаго.  Она  не  скрываетъ  прнчннъ 
ероеи'ионавпстн.  Говоря  просто,  но  строго  согласованно  съ  мыслью 
[•-п;!!  Ги11а1усъ  (см.  ст.  €Л'Ьтп1я  размышления»),  вина  его  въ  томъ,  что 
,,пь  въ  Бога  не  в'Ьруетг,  а  въ  человека  вЬрптъ. 

4(_111ять  «челов'Ькъ»,  вЪчнын  пдолъ,  поч1'1)н1.вии"й  отъ  долгпхъво- 
,!;у|'е!п11,  НО  не  мец-Ье  милый  п  Гюжоственно  велшай  для  в'Ьрны.чъ... 
ВЬц.  Максимъ  Горьк1й  пою  жииш.  только  и  нисалъ  <челов1ка», — 
только  ого  и  проиовЬдывалъ,  какъ  дос1011НЬ1и  аиостолъ».  П  вотъ, 
къ  та:аст  г-жп  Г11ПП1усъ,  Горьк!!!  со  своими  «преемпшсами»  до  того 
.|М1.л1^л'ь,  что  <когда  Л.  Апдреевъ  говоритъ...  о  Бог^, — оиъ  смот- 
рцтъ  па  него  пзъ  своего  Х11ам;1,  зоветъ  Его  служить  истинному  бо- 
2.,.^,тв\- — человЬку»,  и  его  «рпзсказъ  <на  тему  о  Бог'Ь>  — опять  все 
:,.тъ  же  гимиъ  ч'елпв'Ьку,  многоликому  и  единому  гордому  болгеству 
В(  1,хъ  Горькихъ.  Все  тотъ  же  старый  догматический  матер1ализмъ»  *)... 

Причина  и  характе1>ъ  ненависти  ясны,  и  не;{ач1-.мъ  было  возво- 
дить М.  Горькаго  во  мпоагествоииое  число,  чтобъ  мы  поняли,  въ  кого 
м1111ть  июная  религ1я>  и  ири  вид'Ь  кого  кричитъ:  сКараулъ,  гра- 
<:пъ'.  Имущество,  красоту,  всяку^)  надежду,  Бога  отпимаюгъ!» 

(лушапте  росс111скаго  европеизи]1оваииаго  мъщаиииа: 

.  ..И  чгЛ'-'Шкъ  1ще  чслои-г.къ.  Пу.чит.  {«гакШ  то.июкъ,  чтобъ  выкинуть 
.  ^  .'.(Л  ершу  пъ  Селкислороднио  г^юстраистно,  ирократгпъ  ихь  чо.1ип1.чес1ЛЯ 
у. чс1м;!.  Утоть  толчокъ,  этотъ  песупиП  чслов-Ьку  окоичатольпос,  смертное  осио- 
'  :кл--л1е  фситаиъ  углскнслиты— «ропопЬдь  Максима  Горькаго  и  его  учеии- 
[.  111.  <»11а  нпорлчоски  11еоГ|> одпма,  по  уС1Пстле11на  для  попаишихъ  ьъ  ея  по- 
.и.'-у.  Она  1.1С1;о''н.:1:ла(ТЬ  челоиТ.ка  отъ  всего,  что  ешь  нмЬогь  и  когда-лнС.о 
1!яГ..Г1:  1аъ  люОвн,  отъ  11ра1:с-т}!е11110с-тн,  отъ  имутостна  (такъ!  такъ!  К».  К.>, 
.п.  ;и1а1пя,  отъ  к1>асоты,  етъ  до.па,  отъ  семьи,  отъ  псякаго  110мыи1ле1мя  о 
;  тг.  (1тъ  веякоП  над.  жды,  отч.  всякаго  страха...  II  въ  концЪ  ытихъ  иослЬдо- 
1Толы1ихъ  освобо;кдвп1П  — посклтинпо:  .человькъ— .'.то  гордо!"  Слова,  звуки - 
;  11Л1у  что  у  такого.  оевоГ.о;!:д<'вваго  отъ  псего.  существа,  во11е1'Выхъ,  нЬтъ 
'  г  мг  Гордиться,  а  во-г.Т01'Ыхь-  оно  сове|Ч11.'ипо  не  человЪкъ.  онЬ]^.':'  Ирмдъ-лн. 
,;.:':.•  и  не  зьЬрь.  Отъ  зьЬря  и^^тенц^л  Д1111;(:еи1Я  вв.рхъ,  одЬ.'Ь  ;1:е...  волна 
..  ::ала  поелЪдоваимьно...  отъ  челоЫ.ка— въ  нос.гЬднее  йВЪрство,  конечное,  сл1>- 
.  .•,  г.|ухое,  нгмое.  только  мычащее  н  смердящее"...  (етр    1ь|0  — 181). 

Г.ул»-.мъ  откровеииы,г-жа  Гиии^усг!  Не  въ  М.  Горькомъ  тутъ  д1.ло, 
а  ьъ'томъ  общсствеи11(».мъ.  с  о  ц1  ал  ист  и  40  с  ком  ъ  дви:1;еи1и,  сим- 
!л.'Мъ  котораго  въ  Ващихъ  глазахъ  является  М.  Го11ЬК1й.  Л  вотъ 
:•!.>  д1П1;1:1'и!е,  воплотившееся  въ  Горькомъ,  объявлено  зв1.11СТВомъ,  въ 
!:ьт.'[1омъ  «ничего  ие  осталось  01Ъ  человека,  огь  человечества». 

Но  «пророкъ  этотъ...  ие  В(.ем1р1'пъ>,  утГшагтьсобя  г-л;а  Гипи1усъ, 
и  ее1ь  еще— «оставшееся  въ  (воой  привычной,  испорченно!!,  удуш- 
.•.!!Ио11,  но  ВС  е-так  и  чел  о  в  1^.  ч  е  с  ко  и  атмос(||ер1>  (ст]).  1^2, 
кур.  начгь).  И  вотъ  эти  <остапш1<'СЯ  вь  человеческой  атмосфер!.»,  но 
'-ь1.л1!памъ  г-и;и  Гипп1усъ,  у;ке  «смутно  бсзио1С(1Ятся».  <У;къ  забез- 
п  коились  многие...  пинктъ  въ  газеты,  строчатъ:  «что  это,  Господи, 
проходу  нигде  н1тъ1    11*и    па  улице,  пи  въ  литературе,  ни  въ  ком- 

У?Ц!И.'...    **) 

.\,  ротъ  какъ!  Тепе1»ь  мы  зиа»'мъ,  где  искать  границы  между 
•ч. л..111,ч.'ск(М1  атмосферой»  г-л:и  Гипнеусъ  и  «зверствомъ»  М.  Горь- 
''1М.  Да,  да,  г-жа    Гиип^усъ,    много    ул:е  народу  вне  «человеческой 

*)  1Ы<1.,  стр.  275—6. 
"•  ■Тн  свЪдЪи1я  см.  на  стр.  18:5    .Диевннса"  г-жи  Гн11и1усъ. 
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атмосферы»,  вн'Ь  буржуазной  культуры,  вн11  ея  проблемъ,  ея  бох- 
ковъ,  ея  .волноп1й,  ея  нскани!  'юкоя  и  ея  рел11г1н  комфорта.  Въ 
сфер*  ея  пр11тяжеп1я,  ея  поинматпя  осталось  еще  многое — отъ  хрп- 
ст1аиства  и  до  Розанова — и  много  еще  вопросовъ  и  вонросикопъ  бт- 
детъ  зд+.сь  возникать  и  р!.таться  гг.  Гипп1усамп,  М»'режкпвскцм"а, 
Бердяевыми  и  нр  ,  н  нр.,  но  знаемъ  мы,  знаютъ  и  они,  что  вп1.  .^тоЗ 
<челов1чсской  атмосферы»  есть  другая  жизнь,  и  сколько  ни  11]|0Л11- 
вайте  елея,  сколько  ни  выдумывайте  умиротворяющпхъ  «релипй',  1 
сколько  ни  браните  ее  «звЬрствомъ»,  какъ  ни  стремитесь  ее  ооезся-  I 
лить  извнут{)И  и  извн!., —  [ 

Лпкъ  гро  (ЯЩШ  1 

Всталъ  надь  далью  темныхъ  дней.  [ 

II  двинулся...  I 

II  иоэтому-то    такъ    судорожно  соправдывается»  и   сосвяща-тсч.  1 

«человеческая  атмосфера»  и  такъ  тщательно    замазываются  вцхи:и  I 

нзъ  нея  при  помощи  «новой  религм!». 

Человеческая  атмосфера  г-жи  Гиап1усъ!  Релппя  мЬщаиства,  по: 

геивающаго,  не  успЬвъ  созреть! 

3.  БОДРОЕ...  САМОЗВАНСТВО. 


Спасать  „человеческую  атмосферу"  отъ  „Грозящаго  Лика"  д!: 
ие  легкое  и  среди  разныхъ  нрнменяемыхъ  съ  этой  ц^лью  метод.- ■ 
подделка  такь  же  молсстъ  со'.'лужить  сн^ю  службу. 

Мы  уи:е  видели  въ  1-о11  главе,  1:акъ  и  почему  революц1|Ч!н.-: 
словесность  вдругъ,  словно  но  П1учьему  веленью,  оказалась  пере11е1'Н- 
нон  на  ст;>а1!ицы  люден  „новой  "бщественностн'*  и  <новаго  религ111зна: 
со311ан1я»  изъ  техъ,  кто  нохитрГ.й.  ГоБорю.  похитрей,  ибо  г.  Бе{|дяев}, 
не  иоследни!  человекъ  въ  «новой  рел!!г1н>,  предпочитаетъ  бо{1оть:.; 
и  воевать  съ  открытымь  забрал11мъ,  не  мЬняя  старой  словесностп. 
за  что  ому  н  достается  отъ  товарищей  «по  ролиг1и>,  вроде  Апдр  ;■ 
Белаго,  Что  будетъ  нр'ынан!)  въ  конце  концовъ  более  дЬлесооГ^ра.-  • 
нымъ,  трудно  предугадать.  .Мол:но  полагать  однако,  что  за  переодьБ- 
П1ЯМИ  будетъ  нризнанз  изн1,стное  зпачен1е,  какое  они  действа- 
тельно  и   нм1.ють. 

Г-жа  Гшиаусь,  равно  1:а1;ъ  и  г.  Мережковок1й,  напр.,  весьма  миды  •;> 
маске  защитииковъ  и  спасателей  революц!».  Г-жа  Гипп1усь  сч.:. 
удобпымъ  иы1'тунигь  даже  съ  снетиальиымъ  словомъ  одоГ)ре1ПЯ  : 
адресу  <нр1уныв111пхъ»  революци>иеронъ.  «Слово»  это  помещ-'ио  г? 
7-ой  кнпл;1;е  новаго  •Образован1я»  и  заолул;пваетъ,  быть  межотк 
болЬо  подробнаго  разбора. 

Но  мне  въ  связи  съ  нредыдущнмъ  хочется  остановиться  толы;>п 
одпомъ. 

^'те1Иен1е  И  одобрен1е  Г-ЛЛ1  1'ипп1усъ  заключаь'тся  въ  при.шак:2. 
что  во  всехъ  неудачахъ  виноваты  «мы»  сами.  (Мы — это  г-л:а  Ги] 
П1усъ  да  вы1;и11утые  за  рубелсъ  р»»волюц1оиеры,  которыхъ  она  вид:^ 
въ  11арпж1.).  Та1съ  вктъ  «мы»  были  по  безъ  «нехватки».  Это  пухн 
сознать,  полагаетъ  г-жа  Гинп1усъ,  п  счнтаетъ,  что  «это  чрезвычай; 
вал.ио  для  нача.1а».  Для  начала  чего,  г-а:а  Гнип1усъ?  А  вотъ: 

,Тьмъ  изь  скрытыхъ  нигикопъ,  которые  повторяютъ  :)ади,  Ф|)а11л  •'  ."- 
л  ^жигельнихь"  сиочхъ  идеалах!.,  цо  иль  упрямсгиа  п  приличия,  а  еш-  вК' 
пъ  нихь,— тЪмь,  конечно,  вастуинпша:!  полоса  нопихъ  цонсковъ  п  ме1ап1Л- 
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прняесегь  нячего.  Они  просто  останттся  за  флагомъ,— за  жизнью.  Что  бы  жизнь 
ззтра  нзъ  этого  согодняшняго  хаоса  ня  выработала,  что  бы,  ыаконецъ,  ни 
гплыло  наверхъ,— оно  пмъ  будетъ  чуждо,  ибо  онп  стояли,  пока  друг1е  дви- 
галась*.    ) 

Но  в1'.дь  это,  не  правда-лп,  больше  похоже  на  конецъ,  ч1мъ  на 
«пячало»?  Т'Ь,  кто  еще  повторяютъ  »фразы>  о  «поло:китольпы1ъ» 
щеалдхъ,  останутся  за  флагомъ.  Завтраш1пй  день  будетъ  чуждъ  этимъ 
(Творды5П.>,  качъ  на  другой  странице  називаетъ  нхъ  г-жа  Гппп1усъ, 
съ  пхъ  положительными  идеалами.  Положительно,  похоже  на  то,  что 
г-жа  Гппп1усъ  говоритъ  о  коиц'Ь,  объ  окончательномъ,  можно  ска- 
глть.  концЪ. 

Но  съ  копцомъ  <тнердыхъ>  связано,  конечно,  и  начало. 

.Глубоко  прячутъ  отъ  чужого  в.шра  г- да  Мартовы  съ  НевЪдомскимп  (раньше 
у:  11.  шла  о  Луначарскомъ.  Ю.  1\.)  свою  „растерянность",  своЛ  .хаосъ*...  а 
только  пзъ  него  и  можетъ  родиться  новое.  Прячутъ,  пытаются  увЪрить 
ь,1съ,  что  у  ннхъ  все  еще  свЪтятъ  ыхъ  сальные  огарки". 

Вотъ  вамъ  н  < начало >1  Въ  дыму  и  чаду  погас1пнхъ  огарковъ 
Маргоиа  все  ярче  разгораются;  огоньки  «новой  религии >,  на  которые 
л  титъ  все  живое,  чему  П]1ппадлежитъ  завтраиш1Й  д«^нь.  Вотъ  что 
0!!,1чнтъ  «добрый  хаосъ».  И  вотъ,  отпивая  «идеалы»  Мартова,  г-жа 
Гитиусъ  И110дЬ.1ыи;1стъ  это  съ  такимъ  видомъ,  что  мо;кио  подумать, 
(лцо  она  чрезьычайи!»  озабочена  его  д!,ломъ.  Мы-де  подымгмъ,  да 
!;ач11емъ,  да  взбодрнмъ!  Но  крайней  м-Ьр!.,  она  все  ходитъ  вокругъ  да 
.'КОЛО  этого  д1,ла  и  все  уб^ждаетъ  но  ныть,  но  стонать.  Удобная 
.часка!   . 

.М»'и:ду  ноющими  и  потерявшимися  Мартовымъ  и  Луначарскимъ 
и  прочими  подобными  нытиками,  «смешноватыми  и  безполезнымп», 
''.'Др.,  похажинаетъ  г-жа  Ги:ш1усъ,  приговаривая:  «Не  нойте,  не 
1.''Пго,  берите  прим1'>ръ  съ  меня.  Я  бодра!> 

—  Такь  не  надо,  говорите,  ныть?  Постараемся,  подтянемся  улсъ 
какъ-нпбудь,  ш-те! 

Л  ьмрочемъ,  позвольте,    т-те,  какое  намъ  дЬло  до  того,  что  Вы 

^•олры? 

Мало  ли  па    Руси    оейчасъ    бодрыхъ  и,    главное,  бод1»ящнхся 

-П'д.'м: 

Ю.  Каменевъ. 


')  0бразован1в,  1909'  г.,  7. 


л.  Л5?начарски1. 

Двадцать    третШ    сборпнкъ 
„Зпа111я*'. 


I.  ВВЕДЕ111Е. 

1.  Литератур  II  ы  II  распадъ  и  концентрац1л 
н  п  т  е  л  л  и  г  е  н  ц  1  и. 

Пережпваемпя  памп  эпоха  лптературнаго  распада  является  1н-:!\л1,- 
татомъ  другой»  явлеп1з1,  нъ  своь>  очередь  вызвапиаго  глубокими  и;;!- 
чнпами,— и  именно  стремлоп1я  интеллигешии  копце11Т]111роватьг;|  ьь 
самостоятельиуь»  (•оц1альиун>  величииу,  эмаисиииронаться  отъ  народ- 
нической и  пролетарское  идеолог!)!. 

Сама  кадетс1;ая  копцентрац1я  является  подобной  попытксч!;  н- 
парт1я  к. -д.  не  мо:кет1..  К1>н«чно,  собрать  П1>Д1.  свое  знамя  рал' 1,ян- 
поо  стадо  росспимсихъ  иителлнгецтовъ,  большинство  которыхг  п'н- 
вьпип  мьк'лнть  слшпкомъ  <л1.В(>>  для  этого.  Отс1ода  попытка  смла- 
п1я  какого-то  л1.ьаго  1и'НТ|1а  «л1.в1.«'  кадетовъ>,  (5тсь>да  понпл''!!,-- 
эфемерныхъ  ради1:альпых1.  партп!,  без.^аглавство  н  т.  п.  Но  уК' 
чуытъ,  что  на  чисто  политической  почв!,  добиться  коннентращ'и  п- 
возможно,  —  слиишомъ  широкой  ц1'Пью  раскинулась  И1(Т»'ЛЛ11Г'1!1:!я 
отъ  Розанова  и  Ьердяева  до  :11и1гоно1;ъ  на]10дпичества,  среди  К"!  • 
рыхъ  11вановъ-1*а.(у.мнпкъ  еии-  являг-тся  правькмъ.  оато  не  по111.ггать 
ЛИ  идеологическуы  концсптрап,!»'?  II  тугъ,  конечно,  н^-ликь  разбролг 
п  распадъ:  одни  11|1едлаган'Т7.  разпообразиыя  религии,  другие  нпги.т;)^:. 
чувствепн(»й  личности,  третьи  мистич»чкуы  пор!1ограф1Ю,  чет1;<[|Ш'- 
империализм!.,  пятые  м1.и1анск1й  прогрессъ  и  т.д.,  и  т.  д. 

Но  туть  есть  и  пункты  со11рикоспове!пя — несомненные  п  да1"- 
НПО  возмозаюсть  всему   <доброму  хаосу»   вн1л1арт1Лн1'11    интеллигеп- 

Ц1Н    чувствовать    свое    единство:    ВО-ПерВЫХЪ.     это     СВЯП1СННЫЙ     им.^а- 
Д1уМЬ    ВсеЛ    туманности  —   ИНДИВИДуяЛИЗМЪ,    В0-ВТо1)1.1ХЪ,    :1Т0     Г]»;111НЦ^ 

ея,  ей  нерифер111Пое  чувство — антипат1Я  къ  пролетар1'ату  и  созиалт- 
демократам!.,  дох(1ДЯЦ1,ая  местами  до  ненавист!!. 

Если  этого  Недостаточно  для  того,  чтобы  изъ  туманности  паи1»:-1! 
хоть  когда  нибудь  создалось  твердое  т1.ло.  то  достаточно,  по  край- 
ней м!}»!,  для  пребывания  въ  вн дЬ  отдельной  туманности. 

Если  Н110пессъ  самоонред+.лен1Я,  самоосвобождения  русской  ипг'-л- 
•лигеннм!  ндетъ  такъ  хаотично,  гнило,  пошло,  если  въ  пемъ  рпдохг.    | 
съ  истерическими  взлетами  къ  небу  и    запутанпо-добропо))ядоч11ымн    : 
софизмами  11ванова-1'азумни1;а  умещается  п[1ИТ(111ная  пснхопатолппл    , 
Сологуба,  если  нропов1.дь  свободы  личности   не  можетъ  никакъ  рл^-   ' 
статься  съ  тео1>1ей    пскусственныхъ    абортовъ,    а    свобода  искусстр^ 
приводитъ  къ  скучному  и  жалкому  К1>пнляньь.>  больного  Кузмпиа  п   1 
К"  —  то    все  это  показывагтъ  лин1ь    бс-знад1;1;ность    стараго,    аптв-  1 
пролетарскаго  м1ра.  Кто  хочетъ  оставаться    въ  пемъ  —  осуждевь  на 
юродство.  Свобода  личности  и  искусства  отъ  сод11иьпоц  задачи  нз-  ; 
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11:его  времени  сводптся  въ  конечпомъ  счетЪ  для  мало-ммьски  искрен- 
Еяго  интеллигента  къ  свобод-^  юродства.  Для  ненскренняго,  для  Мол- 
чиппа.  къ  свободе  лакейства  по  0Т110шен1ю  къ  золот>»му  м-Ьшку 
в  властно  просвЬщеппомт  палачеству  доморощеппыхъ  Ьисмарковъ. 

Другая  кондентрац1я  должна  быть  противопоставлена  этой.  Ири- 
цвъ  несчастныхъ  страдгльцевъ,  продуктовъ  распада  мЬщапства, 
пнтеллигептовъ  въ  собственномъ  смысл11  и  иптеллип-нц!!!  крестьян- 
,;:о11,  11емеслепной,  прнзывъ  ихъ  среди  густ-Ьютихъ  суме1)екъ  къ 
.  ;;п1ому  св1^ту,  къ  высокому  маяку  пролетарской  пдеолопи,  который 
ср'жиьетъ  ночь  н  бурю  и  встр^тптъ  солнце.  Спасайся  кто  можетъ 
ип,  ^добраго  хаоса>  на  прочный  островъ!  И'^кусство  можетъ  сы- 
:х1ть  1П.  д*л1^  этой  коицептращп  большую  роль;  но  если  никто  нзъ 
(,  'ц1ал11СТовъ  не  сомневается  въ  способности  нролетарской  пдеолопи 
п.  о'мастп  политпческо!!  экономш,  соц10лог1И,  фнлософи!  привлекать 
о  мзникопъ  рабочему  классу,  то  относительно  искусства  миохпе  полны 

*•  'М11!.!ПЯ. 


2.  М  а  р  к  с  п  3  м  ъ    н    искусство. 

Искусство  марксистское!  гм.,  гм1! 

Еще-  народники  туда-сюда!  Пхал-Ьнге  кающагося  дворяпипа,  опи- 
<  1|йе  мукъ  деревни  сквозь  слезы  сострадаи1я,  муагицкой  особой 
и.'явды  сквозь  слезы  умилон1я;  отзвуки  стародапнихъ  пародныхъ 
дйилл'ни!:  сарыпь  на  кнчку!  Иугачъ!  Мученики  раскола  и  сектантства. 
Съ  .Ц'угой  стороны,  желЬзныс  герои  террора  съ  восковымъ  сердцемъ, 
::)!1пуиие  сладк1е  стихи,  сидя  на  ящик-Ь  съ  дипамнтомъ,  вся  добрая, 
тарал  сентиментальность  героической  романтики...    }1о  марксизмъ! 

^-•то  сухое  учен1е,  эта  стальная  догма  съея  нреобладан1емъ  объек- 
тавнихъ  законовъ  надъ  жинымъ  челов1^чествомъ,  съ  ея  экономнчо- 
|::1!мъ  методомъ,  ея  выкладками,  со  вс+.мь  гнетомъ  в'Ьмс'Цкой  науки, 
1:;'11;кав11К'й  къ  земл'Ь  ноэз1ю  романтическаго  социализма!  Гд!  тутъ 
[азп.'риуться  художнику? 

Лн  возможно  ли,  съ  другой  стороны,  чтобы  велик1й  классъ,  уже 
'Зсенавппй  себ'Ь  умы,  подобные  Ма11ксу,  Лассалю,  иномогипй  нмъ  въ 
:*л1  создан1я  основъ  своего  м1ровоззр1,П1Я,  самаго  стройнаго  н  снн- 
" 'ТИ'кчкаго  изъ  когда  либо  суи1естновав1иихъ,  не  завосвалъ  себ'Ь 
-1!:а:-.'  и  художншсовь  и  не  ном(М'ъ  имъ  освЬт1Ггь  настояи1ео  яркнмъ 
оь1.то.мъ  новаго,  пролетарскаго  искусства? 

И|'0летар1ат1.,  какъ  классъ  угнетенны!!,  не  можетъ  создать  своей 
1ульт}!.ы  уже  теперь,  въ  п11Д]1ахъ  капиталнотическаго  оби1,ества,  го- 
» '1'ЯТ1.  намъ. 

Такъ,  но  но  можетъ  ли  онъ  создать,    не  создастъ  ли  онъ   волей- 

'  Ч'Л'И  уже    теперь  зачатки  такой  культуры?    Буржуаз1и    легче 

^^•1",  при  меньшей  степени  угцетен1я  и  нужды,  еще  до  своего  тор- 

■••■'■  1'ча   создать    основы    своей   науки  п  своего    искусства,    говорягь 

Ну,  а  были  у  буржуаз1и  вожди,  подобные  Марксу,  Энгельсу,  Лас- 
'  ^ть//  Предтечи.  ]10добные  Соиъ-Симону?  Велич1е  этихъ  героевъ  про- 
■"тлр.м;,,!,  лиочц  уже  ппкакъ  не  меркиетъ  нередъ  велич1емъ  Воль- 
••Г"'!)ъ  ц  Монтескье.  Эпоха  же  подняла  этнхъ  ген1евъ,  ])авныхъ  по 
•ил!  црежнимъ  ген1ямъ,  еще  выше  и  позволила  нмъ  создать  н1>что 
' 'ралд.!  большее,  чЪмъ  вольтерьянство  или  лнберализмъ. 

Ничему  же  но  можетъ  быть   того  же    съ    пскусствомъ?    Можетъ 


\ 
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быть,  доля:по  Г»ыть1  Будетъ!..  Уже  начинается.  Л1арксизмъ  прежде 
вс<то  даетъ  художнику  основу  для  своеобразнаго  и  трагическаго  по- 
нимап1я  быта. 

Экопомич1'СК111  фатумъ,  разбивающ1н  сущестноваш'я  и  строюпиа 
истир1ю — это  новая  основа  для  глубокое  т]»агед1п,  которук»  не-м;1р,г. 
систъ  можетъ  начертать  безъ  н^ниман!!!  ея  глубокнхъ  прнчиш.,  п- 
которую  художникъ-ма]>кснотъ  моя.етъ  осв1.тить  до  дна.  11  поь1р!,тн, 
что  Иолонцы,  Гозеггоры.  Базены,  Хеи«]|-маисы  и  гктопье,  Стефаиию! 
и  особенно  Верха{1т.,  ]1исуя  муки  ра:'..1агакти'11гя  д(*]1евнн,  прях- 
или  косвенно,  иногда  сами  того  не  иная,  находились  подъ  вл1Я111.л-„ 
велико!!  П]»олетарс1С()11  идеолог!и.  Да  пусть  и  н1.Т1..  пусть  даже  га^, 
жизнь,  а  не  Марксъ,  открыла  нмъ  <((1<'ла;1Нители-города>  и  ♦галк- 
цппнруюпия  деревни»:  ш»  всяким'ь  случнЬ  Т1{01И1ество  ихъ  {«учьях;; 
б-Ьжить  въ  широкую  р1.ку  нролетарскаго  пониман1я  пореасиваома: . 
грознаго  кризиса. 

Остается  еик'  и  надолго  останется  обильная  я;атва  для  худо;!,. 
ипка-бытоппсателя  и  Т11аги1;а  обыденио11  :1;1!зпи:  1)0ст1.  капта.и, 
борьба  капиталов!,  ж-жду  собою,  5)азоре111е  .м^лкихъ  собстпенчпк"!;!, 
П|10Цссс1.  нрев11аи1»'н1я  ихъ  въ  Н]»олетар1ев'ь,  борьба  пролетар1ата  .^ 
нонь1н  .м1р1.,  ВЛ1Я1110  3X011  борьбы,  какъ  ({'акта,  на  страдаютуь.м  {члу 
жертвъ  на1иего  ссмиальнасо  строя,  тысячи  отралсенШ  основнаго  ({мкта, 
СМ1.11Ы — мелкая  собственность,  капитал'}.,  111>олетар1атъ, —  на  вс!.\-. 
классахъ  п  Г1»ун11ахъ  культу11наго  общества,  —  все  это  допуска'.г. 
рядомъ  съ  у:ке  сд1.ланнымъ  еще  мно:|;ест1н»  новыхъ,  глубоча11и11т 
работъ,  при  которыхъ  свТ.тъ  марксистск-аго  анализа  позволитъ  раз  ■ 
браться  въ  сло;1:иомь  перенлетТ.  ссчиальныхъ  ните11,  нето.му  чти  бс  • 
этого  свЪта  (•лии1и(-мъ  легко  впасть  въ  .мистику,  под.м1.нить  соц^а^^ 
ную  аиатим1ь>  и  иснхолог1ю  ничего  но  говорлншмъ  соц1альны.м1.  х:- 

СТИЦНЗМсУЪ. 

Марксизмъ,  какъ  наука,  пан,чавля1'тъ  внимаш'е  худо:кпи!;а  на  са- 
мый крупный  явлен1я  жизни,  дагтъ  ему  ]1азобраться  въ  ннх!.  и  кг. 
тому  же  даеть  сп1тльп1  выходъ,  обезпечииа«тъ  то  примирение,  <'»'Г5 
котораго  Т11агед1я  станонния  воемъ  отчаян1я,  а  не  н{'И;;ывом1.  и  б-- 
личественнымъ  ноучсн1емъ. 

1!«|  всего  зтего    б!,1л(|    бы  епю    недостаточно,    чтобы    говорить 
НОВОМ!,  (сниалистическом'ь  и^кусствЬ.    Недостаточно    дзже    п   Т'гдз.  | 
когда  мы  прибавимъ  къ  :»тому  область  художественных!.  утоН!!!.      | 

Марксизм!,  иг  толы;о  нау1:а.    11мен«м1.  велнкаго-учителя,  а  т1л'' 
бол1»'   терминомъ  -    научный    пли   Н110летарс!;111   сод!ализмъ,  И'^:!.! 
назвать  таклсе  и  тотъ  строй   чувства,    то    живое    м1р(>ои1ун1е111е.  т 
жпзпеио11иман1е,  кото])Ов  у  сон1алистовъ  идетъ    рядомъ  и  въ  И'ра; 
рывной  связи  съ  его  научнимъ — соцм^логпческимъ  и  ф11лософ(1.11ЛЬ 
м1росо;1ерцан1емъ. 


3.      Новая      ПС!!ХОЛ0Г1Я. 

Духов111.!мъ  пент110мъ  стараго  м1ра,  с!!ободпо-м1.Н1анскагое''Ш«:' •• 
ва  п  его  идеологии,  была  личность,  кои!;ретное  »я».  Духовным!.  Ц(- 
тромъ  поваг()  М1ра,  колл»  ктивно-щюлетарскаго  растущаго  обиич^^' 
и  его  идеолмГ1И,  является  челов1.къ. 

Что  ;«то  значит!.?  Да  разв!.,  чтобы  у:1:е  ге  ]1ыться  въ  ныл"  '■ 
ковъ,  тотъ  ;1Я'  Ка!1тъ  не  различалъ  «ч<лои1,1;;1>,  *абстра1:тнаг<'  Ч'-^' 
В'Ька>   съ  его  катего1>нческимъ  имиеративемъ  и  не  ставилъ  еГ"  вь;;-: 
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конкретной  личности  съ  ея  эмпирическими  страстями?  Конечно,  но 
межд^  старымъ  и  повымъ  поиятхемъ  счеловФ.къ»  ц1лая  пропасть. 
Вт,  к;1Пт1аитств'Ь,  правда,  копкретпому  <я>  противопоставляется 
челов1-къ,  но  ка1;ъ  отвлечоппос  метафизическое  существо,  носитель 
долга,  общеобязательиыхъ  пор.чъ.  У  насъ  преходяще!!  и  ограниченной 
личности  противопоставляется  челов'Ькъ,  какъ  часть,  какъ  сотруд- 
никъ  великой  реальности  вида,  челов^ческаго  общества  въ  самомъ 
широкомъ  смысле  слова. 

Киллективпстъ  д1питъ  въ  себ11  элементъ  человечества,  ц-Ьпить 
ср!'!!  трудъ,  обогащаюиии  общее  догтоян1е,  жизнь  свою  ц1нптъ 
и\:ъ  момеитъ  истор1и,  онъ  общественш»  и  исторически  мыслящее  и 
1!,торически  чувствук^щее  суп1ество,  а  это  и  значить  человЬкъ. 
Ч«л(1вЬкъ  есть  особь  вида,  сначала  ^♦то  частное  его  П110явле1пе,  толь- 
ко' б1ологически  связаниое  съ  нилъ,  а  нотомъ,  въ  соц1ал11стич1'скомъ 
г.'.ч!!а111и,  гордое  и  сознательное  вы1'а:кеи1е  этого  вида,  въ  нро- 
страг.ств!  и  времени  окру:кепное  Д1»угими  индивидами,  слипающими 
,г  пимъ  свои  усил1я  во  все  бол1е  гармоничное  строительство  храма 
целиной  жизни. 

/Кить  лсизнью  человека  значитъ  впдЬть  и  чувствовать  прош- 
лое свое  и  до  дня  ро;кден1я  и  свое,  реально  свое  будупио  и 
за  могнлой;  это  значитъ  сознавать  себя  сме)»тною  частью  безсмер- 
тпои  пих1и — коллективной  жизни. 

Фактъ  сотрудничества  въ  обобществленныхъ  уя;е  трудовыхъ  про- 
цессахъ  сов}1емеииой  иидустр1и;  классовая  солидарность,  необходимая 
нъ  борьбЬ  за  улучии111е  своего  положе1пя;  сознание  своей  великой 
ми'чми,  нониман1е  связи,  существующей  ме;кду  докапиталистнческимъ, 
саиигалнстическмъ  н  грядущимь  коллоктивистическимъ  пер1одами 
И1тор1и  Человечества,  созна1пе  творчсс1:ои,  светл(|й  ]юли  въ  этомъ 
'^громномъ  процесс!;  нонимаи1е  идеала  своего,  какъ  идеала  всечело- 
в1.ч»чкаго  сотрудничества  п  уиичто:1:«н1я  расовой  и  классовой  розни 
ль'л-'й — вотъ  те  основы,  которыя  такъ  легко  позВ(ияють  п]»олстар1ю 
В1:ч  питать  въ  себе,  почувствопать  въ  себе  иовую  человеческую  душу, 
заменить  бледпепьк1й  зам1:путый  кру:1;очекъ — «я>  и1»ед(  тавл<н1емъ 
о  цилпе-среди  моря,  ])одиой  и  бли:и:011  Д11угимъ  воЛ1К1М1.,  тесно  свя- 
:^ан11п11  съ  ними  въ  и1и]1И  пространства  и  глуби  времени,  словомъ — 
2:ииыиъ  но11ят1емъ  человекъ.  Не  я  себе  дорогъ,  говорить  сои1а- 
лппъ,  человекъ  во  мпЬ;  но  ты— человекъ  въ  тебе,  а  въ  ((ригипаль- 
пости  моей,  въ  особенностяхъ  тво1'.хъ — люблю  новыя  ноты  и  краски 
для  ('езконечпаго  развит1я  коллективнаго  человека. 

Если  центромъ  м1росозерцаи1я  является  «я>,  тогда  страшпымъ 
вопросомъ  поднимается  передъ  нами  смерть,  конецъ  этого  'Я>. 
Какпи  ответь  выдвинеть  индивидуалистъ  на  вопросъ  оскаленныхъ 
ч«гль.стей  скелета? 

<'1'ШЬ,  пей  и  веселись,  душа,  пряча  свое  отчаяп1е  въ  парахъ 
мимил.'тныхъ  утехь>.  Такъ  отвештъ  пигилисть.  «Душа  беасме])тна, 
ь'^фЬ'.  верю  въ  это,  гово1Л1тъ  млстикь,  П1>ячу  свое  отчпяш'е  за  ды- 
110У1,  кадильпидъ,  молк'сь  богу,  да  номо;к»'тъ  певер1Ю  моему. > — Про- 
лета[1ь1  незачемь  унижаться  до  трусливаго  оскотиииваюшаго  ннги- 
лио.ма,  ди  п]1изнап1я  целью  сво«  II  С1рыван1я  ягодь,  въ  то  время,  какъ 
''УДЬ''а  быстрымъ  шагомь  волочитт.  тебя  за  руку  но  цветущему  лугу 
•ч^п.цц  изъ  одной  вечно)!  тьмы  въ  другую.  II  незачемь  н{>олетар1ю 
искать  бога  и  безсме1»т1я.  Человеку  бога  не  нужно.  Онъ  самъ  себе 
богъ.  Человекъ  человеку  богъ.Ц  личины  безсме]1т]я  пе  пужно,  ибо 
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его  безсме1тв  —  жнзпь  вида    и    надежда  па  в1чную    побЬду    жизни 
иадъ  ноживыми  стпх1ям1Г,  высшихъ  формъ  падъ  низшими. 

Итакъ,  основнымъ  соцкиьио-психологическпмъ  фактомъ  нашего 
времени  янлиется  на  нашъ  взглядъ  ио|»ожден1е  новаго  строя  души. 
Вогь  УТОП,  процесоъ  подметить,  выразить,  оовЬтить  яркп^ь 
св'Ьтомъ — такая  огромная,  восхитительная,  поэтическая  и  радогтиаа 
задача,  которая  способна  окрылить  талантъ  писателя,  добравшагося, 
наконецъ,  сквозь  сухо11  песокг  индивидуализма  до  св-Ьжаго  источ- 
ника, утоляющаго  жажду  духовную. 

4.     23    обо  р  и  и  к  ъ   < :  {  п  а  н  1  я  > . 

Почти  пво:кпданео  ярко,  прямо  р!.зкииь  пятномъ  па  с1!10мъ 
фон11  па'ией  литературы  да,  но  правд'Ь  сказать,  и  па  (()0и1>  носл^днихъ 
кииже1:ъ  <.'{11ап1я«,  выделяется  2'5-1Й  сборни  кг. 

Страстно  хот+иось  бы,  чтобы  это  была  не  та  <о^на  ласточка', 
которая  не  д'Ьлаотъ  весны,  а  та  первая,  1;оторая  ее  возвЬщастъ. 

Оговорюсь,  .Максимъ  Горьк1ч  даль  уже  ссрьезныя  работы  со1иа.1п- 
стическаго  типа:  Мать,  Враги.  Въ  этихъ  иервыхъ  онытахъ  еаь 
много  недостатковь;  но  хватаетъ  шири  н  свободы,  чувствовалась  неко- 
торая связанность  крылы'въхуд(^;кии1:а.  II  все  асе.  при  всъхъ  своихъпедо- 
статкахъ,  это  замЬчат*>льныя  нроизв»>д».'111я,  зпачеи1е  которыхъ  вь]|;и- 
ВИТП1  пролетарскаго  искусства  когда  нибудь  учтется.  Только  мЬ- 
щапское  злоныхатольство  и  <|»илистерская  тупость  въ  этомъ  к|'П- 
зис1>  1)ос.та,  гд1'.  ск'возь  !1есове111пенстаа,  а  иногда  пмепло  благода-  ' 
ря  пмъ,  чувствовалась  исно.ти!  кая  сила  и  семимильпый  шагъ  В1:е- 
редъ — въ  этомь  кри-тс^Ь  11е|м^\ода  1:ъ  новому,  высшому  м!росоз<-рца- 
и1ю — могли  унидЬть  бол1.зиь,  даже  смЬшио — сморть  Горькаго.  Теп-;':. 
эти  критики  ск1111|||у;1;»м1110  бормочутъ  о  <воз[>оа;д1.'н1и  Горьг.аго»,  ста- 
раясь, К'Шечно,  и  при  этомь  иеиольиомь  иризпаип!  ч^.мъ  нибудь  да 
нанакостить  пролетарскому  писатели», 

1'абоч1е  уа:е  попили  ^.^[ать>  п  откликнулись  на  нее.  Многочислен- 
ный Подписи  С(1бпра1о1СЯ,  какъ  сосм'ииаетъ  < Слово»,  подъ  письмомъ 
къ  Горькому,  въ  1;оторомъ  наивно,  пожалуй,  по  съ  горячей  искрен- 
ностью рабоч1е  пптутъ: 

«Съ  непо1"рсд>'тпе11И1.П1ъ  чувстпомъ  восторга  н  радпег»  мы  прив1;тотво- 
вали  11оя11.т.'Н1е  <  .\1аг1'1)11»;  намъ  бы.ю  отрадно  еще  и  потому,  что  вел11К11мъ 
художником  ь  япн. 11101.  ММ,  бмвнш"!  ра5оч1|'|.  а  теперь  м-Ьвечь  расцвета  а 
радости  исншн  не  въ  мнот1Г.1- 'кн-искоаеикаиномъ  ннд1^.  а  во  п-емъ  ея  грлн- 
Л'озноиъ  объеме,  начиная  огъ  йилинкн  и  кончая  эфирэмъ  неоа.  На  |{1Э1* 
цчннчнаго  разврата,  еладостраотнаго  хохота,  11оруган1я  иелнкаго  пр113!1зн;9 
женщины  бмгь  воснрои  1вод|1гел1.нице|'1  че^ов^;ческаго  Р'^'Да,  быть  матер. м 
сынонъ  Ж1ПНИ.  быт1.  нодруго!!  и  товарищем ь  мужчины  въ  его  борьбе,  за 
у.1уч1иен1е  и  иересоздан1е  Ж'11чи  человечества,  вм1;стЬ  съ  ннмъ  поднимат'.с* 
на  высоту  сознан1я  при  помощи  своихъ  творческихъ  сплъ  м  указывать  доро- 
гу туда  же  д|)у|имъ,  словомь,  на  ([юнЬ  расгуте!'!  мер^ооги  з:ггIуот^^н^я,  мать 
и  ея  с|.ть  Плвель  сгоить  живымь  укоромь  для  одии.къ  л  пдеалоиь  ди 
других  ь». 

и.)  по  худо;к<чтпепиоиу  своему  зпачеп1ю  Лс11ои1,дь>  Г01>.1!Д'> 
выщо  ^Мдтери^  ибо  тугь  чувствуется  полная  свобода,  выра;к'!П' 
личпостя  авто1»а,  гармоппче1*ки  сливающееся  съ  основной  потоп  П':>- 
ваго  искусства:  к'оллектпвизмомъ. 

Газс1.-аз!.  Гусева-'^реибургскагч,  конечно,  уступаеть  <11сноп1. Ш- 
въ  шпрот-Ь  захвата,  въ  пластическо!!  сил1.  образовъ,  въ  музыкаль- 
номъ  рптмЬ  вс(.го  повЬствопан1я,  въ  пубип"!".  пропикпопен1я  въ  <п  иь> 
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рлстгщей  души,  —  но  п  это  зам'Ьчательная     вещь,     полная    радости 

оби^-'плешя. 

Несколько  болЪе  особнякомъ  стонтъ  повесть  Золотарева.  Въ  гЬхъ 
двгхъ  увнд'Ьли  люди  св'Ьтъ  пстпппый  н  пришли  и  восприняли  его 
и  пипесугь  его  въ  м1ръ.  Зд'Ьсь  только  пщутъ  лп10])адочно,  часто 
.-бцваясь  съ  пути,  но  готовые  уже  принять  н  понять  благую    в11сть. 

Намъ  известно,  что  между  авторами  23-го  сборника  не  было  ника- 
кого уговора,  само  собою  вышло  это  иоявлен1е  трехъ  разноц'Ьнныхъ 
1!  ралшмъ  топомъ  поющихъ,  но  во  всякомъ  случаЬ  замЬчательныхъ 
;:  къ  одному  паправленныхъ  произведений. 

Скрипятъ  перья — много  зам11токъ  н  статей  напечатано  по  пово- 
:\  23  сборника,  много  наврано  и  напутано,  много  похвалено,  слышг 
ко,  что  ростетъ  спросъ  на  книгу  н  уси1.хъ  ея.  Но  это  все  еще  не 
то.  Дайте  переварить  ее.  Госиода,  работающ1е  но  копцентрацп1ННтел- 
лигошии,  не  подозрЬваютъ  еще,  что  такое  эта  книга.  Я  не  вижу 
•  шо  11ИГД11  настоящей  злобы,  она  еще  подымется  и  разольется  по 
>:'.р^  того,  какъ  оцЬпка  книги  будетъ  устанавливаться  самой  публи- 
к  1!.  А  это  нензбЬлсно.  Иедоум-Ьи1Я  н  недоразумЪн1я  разс'Ьются. 
И  тинное  значен1е  1Исиов'Ьдц>   и  ея  <свнты>  станетъ  яснымъ. 


И.  СВЬТЪ  ВО  тьм-ь. 

.Св^ть  во  о'н-Ь1цев1е  языковъ  н  слава 

люден  твоихъ  Израиля". 

1. 

11ритики  «Исповеди»,  какъ  марксисты  (Львовъ  въ  «Образова- 
1;:и  I,  такъ  и  не  марксисты,  какъ  будто  сошлись  на  одномъ:  сИспо- 
|Лдь  во  всякомъ  случа-Ь  знаменуетъ  собою,  если  не  отказъ,  то  н-Ь- 
к  'Т'^рое  отдален1в  Горькаго  отъ  марксизма. 

Да,  если  всякое  движен1е  внередъ  или  выяснвн1е  сущности  того 
1М11  другого  учеп1я  марксизма  —  есть  удален1о  отъ  марксизма, 
Т'г;а— да! 

Мы  ионимаомъ,  что  врагамъ  мар1;сизма  очень  хот11лось  бы  счи- 
тать его  нын^  и  присно  и  во  вЬки  вЬковъ  «сухой  догмой»,  выдать 
•го  за  н1".что  мертвое,  какъ  глыба  камня,  неспособное  къ  жизни  и 
;а!Ы1т1к>.  Такая  йозиц1я  даетъ  возможность  отсекать  отъ  марксизма 
:'Я[:у1.>  живую  вЬтвь  его,  какъ  незаконное  по1ЮОбрлзовап1е,  какъ 
'Л1.311ь,  и  осудить  его  на  безплодность,  на  нробываи1в  косной  ве- 
-11'|1!Н'111  среди  в11Чно  развивающейся  жизни.  Мы  понимаемъ  выгоды 
ти:  а  позшин  для  враговъ  марксизма.  Да  и  то  сказать,  они  могутъ 
-^кр.'цие  в11рить  въ  оклменЬлость  марксизма  потому,  что  внутри 
V  1;>1;с!1.5ма  они  но  бывали,  л:ииой  сути  его  не  понимають.  Что  вы 
■ :  .н  Г"  требовать  отъ  какого  нибудь  Философова? 

И)  марксисты!  Къ  оожал1,1пю,  попадаются  и  среди  нихъ  люди, 
'  '"рммъ  какъ  будто  П'.ммгда  р азоираться  въ  разны.чъ  «новыхъ  вы- 
-умкахъ»  и  которые  хотятъ  быть  спокойны  насчотъ  теор1и.  Ио- 
''1:Ц'  'лл  вспоминали  слона  Бебеля,  отнюдь  но  яраго  н  легкомыслен- 
-'Г  новатора.  Вотъ  что  говорилъ  н^^иец|а^^  ветеранъ  на  ганновер- 
'■^'мъ  партеитагЬ  (1891)  г.): 

<1^'бъявлен1е  кого  либо  еретикомъ  предполагаетъ  су1цествован|'е  у  насъ 
-о:  мм    Но,  если  гуществуетъ  парт1Я,  у  которое  н  1;  т  ъ  д  о  г  м  ы,    то  это  со- 
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1иал-ь-демократ)Я,  а  если  были  люди,  осудивш1е  догматнзмъ  окончательно. 
очистивш1е  отъ  него  наши  головы,— то  это  были  Марксъ  и  Энгельсъ. .  V 
насъ  н-Ьгь  догмы  и  не  можетъ  быть  еретнковъ». 

2.  Одиссея  б  о  г'о  и  с  к  а  т  е  л  я. 

Герой  <Испов'Ьдп>  пе  плиалъ-демократъ  п  не  рабоч!й,  а  полу- 
крестьяпипъ.  Это  с.тЬдуетъ  хорошепько  зам+.тить.  Ио^-Ьсть — его  Одцс- 
сея.  Одиссея  богонскатсля  и.п.  с  парода  >.  У:къ  пе  пародпнчество  ли 
это,  не  пародническШ  лн  выборъ  темы?  Увндпмъ. 

Натура  ст1»астпая,  съ  детства  встр-Ьтившая  суровую  судьбу,  .Мат- 
в*й  наш'елъ  успок(1еи1е  для  своей  мятел:ной  душп  въ  религ1н.  Вдумы- 
ваться въ  сущность  челов1.ческаго  богослов1я.  а  тЪ'.ъ  оол1-.е  хрнст:;.!!- 
ской  догмы,  оиъ  еще  не  могъ;  то,  что  увл1'1:ало  его,  было  ])елиг1('.!1!- 
чувство,  восхищающее  сердце  отт.  аемли,  по  д-Ьйствш  своему  ир«в<  о- 
ходящее  д111ств1е  самой  сильной  му:шкн.  1{абвен1е  особаго  рода,  слад- 
кое забвен1е  даотъ  религия,  :(апимая  свое  больпюе  м-Ьсто  рядомъ  с 
всякими  другпмп  родами  опьяи»'Н1и  и  даже  далеко  впереди  ихъ. 

«Стою,  бывало,  одннъ  во  храм+,,  ть«а  кругомъ,  и  на  сердц-Ь— св-Ьтло,  1:1:0 
тамъ  мой  богъ.  и  н-Ьтъ  м-Ьста  ни  д+.тс1чимъ  печаляят.,  нн  осндамъ  мопмъ  и 
ничему,  что  вокругъ,  что  есть  жизнь  челов-Ьческая.  Близость  къ  богу  отро- 
дит-ь  далеко  отъ 'людей,  но  въ  то  время  я,  конечно,  не  могъ  этого     нсьял; 

,Началъ  книги  читать  иерковьыя.—  вс-Ь,  что  были,  читаю,— и  наполняете 
сердце  мое  тихимъ  звономъ  красоты  божестве,  ннаго  слова,  жадно  пьетъ  дуна 
гладкую  влагу  его,  и  открылся  въ  не11  источникъ  благодарныхъ  слезъ  Бк 
вало,  нриду  въ  церковь  раньше  вс+.хъ,  встану  на  колени  иередъ  образспъ 
Троицы  и  лью  слезы,  легко  и  нскорно,  безъ  луяъ  и  бсзъ  молитвы;  нечего 
было  просить  мм-Ь  у  Г)01  а  и  безкорыстно  поклонялся  я  Ему". 

В-Ьра  В1.  благостпаго  бога,  такъ  Я11Ки  выраягеппая  въ  сл»1нах1: 
«не  одит.  я  па  св^т!,  а  подъ  ох]1апой  Бол;ь<  11  и  близко  1'му-, 
вполн-Ь  мирится  и  да:ке  сливается  въ  гармоничный  аккордъ  съ  е>- 
посредственнымъ  вп(чаг.11и1емъ  природ!.!,  когда  челов1.1;ъ  подходнтъ 
къ  ней  1!е  какъ  трудяпийся.  добываь'ПИ!!  у  пея,  каиъ  у  мачехи,  г-.- 
обходимаго  для  д;из1!И,  а  ка1:ъ  лЬ'бу11>шп'!ся  ея  красотой.  Но  ско}.^ 
пришло  время,  когда  «зам1.т1!:1И  м*ия  люди,  и  я  зам+.тилъ  ихъ>. 

1]сли  сатана  не  особенно  тревожилъ  Матвея,  по1;а  дФ.ло  шло  • 
природ!.,  то  схъ  какъ  силепъ  оказался  оиъ  среди  людей.  Нпетольк' 
зрителем'!.,  по  1!  участншамъ  унизительной  и  страшной  Д11а)!ь: 
борьбы  за  суин'стиовшпс  )1  Л1!Ч11ое  счастье  П1 11и;.':ось  стать  Ма'11:1>- 

Лчи;и!1.  запенила  и  его  ]|у|;ами  М11Л1»й  «("льгу  11ы:п>  н  начал;!  У'.- 
татьвь  1Ь01М'1.  огр(М!;омъ,  сьринучема.  колос!..  Лея  гармои1я  в1(Ь; 
безъ  рефлекс1п  !1оп1ла  п11а\ом1..  Праведность  вст]>1.тилась  съ  на1.>: 
и  зубастой  р.'л;ей  «жптойско!!  мудрости^  и  сплоховала.  Гордо  ба]  йх- 
тался  Матв1.1!,  мутилъ  во1;руп.  себя,  бол!.лъ  душою.  Кто  въ  л;1!:'^е^ 
народно!!,  т]|удовой,  тялголо!!  молятъ  мпновать  всю  эту  печи'тук 
силу?  Но  однихъ  она  только  слегка  кал1.ч11тъ  п  грязно  начкаеп.  з 
они  съ  убито!!,  замолкикм!  дунюь»  глп  съ  дуиюю  озв^.р'Ьлой  1:ач:- 
лаютт.  идти  въ  обии»!  дпы:!.  стих1йпо11,  экономической  жизни  1"; 
отвратительному  уг1|1>ху  или  мучительно!!  гибели  и  пакопедъ  —  ^■- 
оби1ей  ЯМ+.,  1:уд:;  сг1^ебае^ъ  ихъ  сестра  :1;изпи,  владычица-смерт!- 

Матв1.я  я;е  благод?11Я  обстоятельствам!.,    гордому    ст11ою   дун^п  : 
первымъ     зачаткамъ     поэтическпго     я.изнспониман1я,    ?алол;ен!ЫУ' 
дьячкомъ  и  скоморохомъ,  судьба  с11азу  какъ-то  зашибла,  все  отгя-- 
всякихъ  прнц!.!101:ъ  къ  такъ    пазываои'му  житейскому    счасты*'  ^ 
шила,  облегчая  ему  возмол;ность  всплыть  на  новерхность  жите1ика: 
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яоря,  бросить  м1ръ,  перестать  быть  активпымъ  тчастникомъ  въ  его 
борьбе,  превратиться  въ  свободнаго,  какъ  птица,  искателя  бога  п 
сраиды,  котораго  внутренне  гложетъ  великая  тоска. 

Б|10дяч1е  богоискатели — это  воплощеи1е  поисковъ  челов-Ьческой 
ссв1.сти  въ  потемкахъ  хаотпческаго  со1иальпаго  строя.  Сумер«.'чнымц 
головами  начетчиковъ.  искаженными  нел^иымп  мудрствован1ями, 
дум.к'тъ  душа  нев-Ьжествепнаго,  но  опытомъ  муки  полупросн^щепнаго 
народи.  Израненными  ногами  каликъперехожихъ  гоняется  страдалецъ- 
народъ  за  правдой. 

Нидаюш,1Йся  тинъ  такого  ходока  пароднаго  за  П1)авдою  беретъ 
1\.рьк1п. 

Чго  то  найдетъ  опь?  Такъ  же  ли  безплодно    будутъ    его   стран- 

СТВ1Л,  какъ  въ  былые  в1.ка?  Иримепъ  ли  онъ  за    об])1,тенп11е    сокро- 

ьпще  ка1^^ук>-нибудь  аскетическую,  отрицающую  человека,    самоуб1й- 

сткениую  иллк1з1к»?  Найдетъ  ли  нотерянноо  самозабшчпе  въ  острыхъ 

;.кс1;1;)яхъ   рад'Ьн1й,    этомъ   д1онис1евскомъ,  трагическомъ,    больномъ 

I     ВЗ.КТ11  вонъ  изъ  т'Ьла  и  М1ра?  Унадстъ   ли    на    какой-нибудь   безв-Ь- 

\  {    стиой  дорог'Ь,    ведущей    къ    какимъ-пибудь    (}»антастическимъ    <Рах- 

■  1    )1апамъ»,  въ  царство  пресвитера    1оны,  къ  исчезнувигимъ   1:ол'Ьпамъ 

И     Израиля,  который  гд'Ь-то    на    »Б!.лыхъ    водахъ»    нашли    соц1алы1ЫЙ 

'"     М111'Ъ,  осуществили   €жнзнь  но  сов!.сти>?  Или,  опустившись   и    ноте- 

рявъ    въ  грязи   осеннихъ    распутицъ    и    но    трапезпямъ    монастырей 

сокровище  своего  безпокойстпа,    превратится    въ    нрофессюнальиаго 

странника,  ищуимго  одного  пронитан1я  т^лу?  Или,   наконецъ,    озло- 

биынись,  уйдетъ  въ  бродяги  и  очутится  вместо    <БЬлыхъ  водъ»    въ 

рудпикахъ  Нерчинска? 

Останавливаться  па  встр1чахъ  наи1его  Одиссея  мы  не  будемъ. 
Что  можно  тутъ  нрибавить?  Лвторъ  гово)1итъ  за  себя.  Никогда  не 
забудутся  Миха,  Лптон1й,  Ма{|дар1й  и  мног1е  д[|уг1е.  Ухо  такая  пла- 
стика, которая  ста)!итъ  *11сиов1,дь>  но  художественному  достоинству 
въ  рядъ  съ  лучшими  произведош'ями  русской  лнте1»атуры. 

Но  изъ  С1.итан1и  Мать-Ьй  лыносигъ  одно  мрачное  отчаян1е.  Душа 
его  очистилась  отъ  всЬхъ  ложныхъ  иллюзий,  ьъ  ней  царитъ  »честный 

П'ЧЧИМЦЗМЪ>. 

Тутъ  онъ  вст1>1чаетъ  1ону.  . 

]1де11ная  сила  и  совершенная  новизна  повести  Горькаго  заклю- 
чается именно  въ  гранд10зной  картин!.:  Измученный  народъ  въ 
лии1з  своего  ходока,  своего  искателя  лицомъ  къ  лицу  сталкивается 
съ  «новой  в1.110й>,  съ  истиной,   которую    несетъ    М1ру    пролетар1атъ. 

Мпжетъ  ли  п])олетарская  истина  стать  во  всей  чистоте  достоян1емъ 
трудивыхъ  массъ? 

Ш.тъ.  Но  вопервыхъ,  къ  ней  могутъ  и  должны  придти  мног1е 
пр1'Д>  тавителн  коренной  крестьянской  и  мелком-Ьшанской  интелли- 
гешии  я  придти  такъ  же  прочно,  какъ  лучш1е  интеллигенты.  Во- 
'  вторыхъ,  так1е  элементы,  которые  являются  переходными  типами  къ 
рем- сленпому  и  сельскому  пролетар1ату,  и  самый  пролетар1атъ  этого 
.  рода  внолн'Ь  могутъ  п]1имкнуть  къ  знамени  научнаго  соц1ализма, 
Хот.!  въ  ихъ  нониман1и  истины  соц!ализма  предстанутъ,  быть  мо- 
2;^тъ,  ьъ  другой  перспектив!,  Нъ  третьихъ,  та  политическая  геге- 
^"|п:|,  то  револк'1ионпое  сотрудничество,  программу  кото1>ыхъ  въ 
с ''и:  ихъ  чертахъ  указалъ,  а  возможность  доказалт.  даже  такой  въ 
гла^ахъ  многихъ  <узк1Й  0ртс1Д0ксъ>,  какъ  Каутск1Й,  —  песомпЬнно 
^'Утутъ  пм-Ьть  па11аллелью  своей  вл1ЯН1е  пролетарской  идеолог)и  на 
ло.1;:ум  бур;куаз1Ю. 
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Итакъ,  отнюдь  не  примыкая  къ  мутной  путапиц-Ь  эсерства,  мц 
можемъ  н  долллш  стоять  на  той  точк-Ь  зр'Ьн1я,  что  вл1лн1е  Н1мле- 
тар1ата  на  иародпыя  массы  не  пустой  звукъ,  а  явлеп1е  нерв-Ьйшей 
важностп.  Его-то  и  изображаете  ГорькИ!  въ  <И1-иов-Ьди>.  Зас1:!лъ 
св1тъ  во  тьм1-..  Св1-.тъ  этотъ  разливается  по  деревнямъ,  гд-Ь  още 
сильна  «власть  тьяы»,  вокруг),  всякаго  города,  всякаго  завода. 

Св1-.тъ  итотъ  об1.омл1'Тъ  п|1ежде  всого  ||1а6рично-за11(1ДСк1й  прол.'- 
тар1атъ,  зтотъ  избранный  иаридъ  новЬйнкн  нсторп!.  но  опт.  слу;1;1!ть 
и  просв1-.щон1омъ  всему  окру.каищому.  Надо  радоваться  зтому  эпдо. 
смосу,  надо  внимательно  (•л1^д11ть  за  :»тнмъ  огромными  явлеп1»'мъ 
Книга  Горькаго  въ  высокой  м'Ьр!.  способна  ускорить  и  усилить  ;пот-ь 
процессъ,  и  въ  этомъ  будетъ  ея  исюрнческая  заслуга;  смЪшпо  ьъ 
пснолнен^ц  этой  задачи  вид1-,ть  <народннчество>.  , 

3.    Вольный    3  а  с  т  р  1,  л  ь  НИ!  к  ъ.  ; 

Шпрится  св1тъ  пролотарскаго  м1росозерцан1я  но  лицу  земли  рус-    | 
ской;  и  причудливо,  а  иногда     поистине  прекрасно  при  всей  ор11гц-    I 
нальности  преломляется  въ  головахъ    самородковъ,    которыми    такъ 
богатъ  народъ.  | 

Само  собою  ]1азум+.ется,  Топа,  этотъ  вольный  застр-Ьльщикъ  н  г 
загонтикъ  новой  истины,  не  удовлотвиряетъ  вс1.мъ  т1.мъ  требивл-  г 
1йямъ,  К1)то]1Ыя  предъявляются  къ  сознательному  нартШному  нр<и1а-  ' 
гандисту. 

Но  онъ  в1.дь  въ  учители  не  м1^титъ,  понимаетъ  свое  м1^сто,  да  п 
великолепно  это  м^сто.  ^ 

,Ты  не  ищи  иъ  словахъ  момхъ  утверЖ1ен1я:  я  не  учить  хочу,  а  раз -ка-  [. 
зывагь.  Утнерждають  т-Ь.  для  кого  хо1ъ  жизни  опасенъ,  роогъ  правды  вр.--  [ 
денъ.  Бидятъ  они,  чго  правда  все  ярче  горить— потому  все  больше  людей 
зажигаютъ  пламя  ея  вь  сердц-Ь  своеиъ,  — видятъ  они  это  и  пугаются!  Наскоро 
схватятъ  правды,  сколько  имь  выгодно,  стиснуть  ее  въ  малы!!  колобокъ  и 
кричать  на  весь  М1ръ:  вогъ  истина,  чистая  духовная  пища,  вотъ -это  такъ 
и— нав1;ки  незыблемо:  И  садятся,  окаянные,  на  лиио  истины  и  душатъ  ее. 
за  горло  взивъ,  и  м^.шають  росту  силы  ея  всячески,  враги  наши  и  в-его 
сун1аго:  Л  я  могу  сказать  одно:  на  сен  день— это  такъ,  а  какъ  будеть  завтра- 
не  иКаак)!  Ибо,  вндишь-ли,  нь  жизни  нЬтъ  настоящаго,  законнаго  хозяина. 
не  прншелъ  еще  онъ,  и  неизнкстно  мн^,  какъ  распорядится,  когда  прмдсгъ: 
как1е  планы  утвердить,  как1е  поруиттъ  и  как1е  храмы  станетъ     возводить'. 

Иъ  :киз11п  н1,тъ  пасгоитаго  хозяина!  Кто-ж-:"  онъ?  О,  по  отиопкмп)" 
къ  нему  и  нрол(--тар1ать  нимЬппий  только  предтеча,  какъ  1она  тидьк^.' 
иродточа  прол1'та|1СК1>й  мысли.  Но  Богъ-лн  :»тотъ  хозиинъ:  1опа  на- 
;)ывасть  «то  именно  такъ. 

Только  на  ка1:оиъ  мЬст1.  стонтъ  этотъ  Г)Огъ? 

—  «Кто  есть  Ьогъ,  тво|)яй  чудеса?  Отецъ-ли  напгь,  пли-же  сыпъ 
духа  нашего? > 

Богь,  о  которомъ  Гс)В1))игь  стлрикь,  —  ЧОЛОВЬЧОСТВо,  ЦЬЛЫ!"' 
С1>ци1листическое  человечество.  Это  единственное  бо;кественное,  чт  ■ 
намь  .1оступпо.  :»тотъ  Богъ  не  родился  еню  —  строится  толы:о.  А 
кто  богостроитель?  Конечно,  п1»ол»'тар!атъ  въ  первую  голову  въ  т^тъ 
исторнческп!  моменть,  который  мы  пероживаемъ.  Но  вообще  во  вомт 
ход-Ь  истории— опять  тлки  человечество,  но  разрозненное,  еп1,е  тем- 
И1»е.  И  надо  вычесть  нзь  него  группы,  препятстповав1П1Я  росту  сил"ь 
и  сознания  этого  человечества,  прсвращ,ен1ю  человечества  безсознатель- 
наго  въ  сознательное,  его  светлому  нреображен1ю.  -.^ту  теор1ю,  по- 
жалуй,   пазовуть  Vя^родпIIческоц»?  Н^тъ  же!  Въ  общемъ    п  ц-Ьл "мъ 
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она  вЬрна  н  съ  наше}!  точки  зр'Ьп1я, —  только  виаемъ  мы  точно 
тотъ  процессъ,  въ  которолъ  совершается  преображеи1е,  п  роль  въ 
нсмъ  пролетариата.  Въ  этомъ  точномъ  поннман!»  силъ,  ведущпхт» 
къ  11рО(|б])ажеп1ю  экопомнческаго  хаоса  въ  С01иалнст11ческую  гармо- 
1П1>,— особенность  марксизма  по  срап110П1го  съ  псто])Пческимъ  С01иа« 
.иымомъ  пооГние.  1опа  даетъ  оГ»и1ую  истину,  но  оп11ед1.ляя  ео  точно. 
И  111.  этоИ  иппц'П  (||орм1'.  она  доступнЬо  такому  челон1.ку,  какъ  Мат- 
в!.11.  И  ему,  Ги>гонс1;ат«'ЛЬ),  нонятн^.с  пысокмя  формула,  нъ  которую 
,.Ги>Ч('НЪ  адЬсь  С(|ц1ал11;)мъ.  Ищешь  Ьо1'а?  1)01ъ — есть  чолои^.чоство 
гряд\1иаго,  строй  его  1(м1.ст'Ь  съ  человЬчествомъ  настояшаго,  прн- 
М1л;ая  кь  передовымъ  его  элементамъ.  <Потъ  просыпается  поля  на- 
рода, соединяется  великое,  насильно  разобин-нное,  уже  м11ог1е  пи1утъ 
возможности,  какъ  слить  всЬ  силы  земныя  въ  единую,  изъ  пея-же 
1.('{'а:(уется  св1телъ  и  прекрасенъ  всеобъемл11'и;1й  Г)Огъ  земли!  > 

Чудная  фо]1мула.  Не  въ  нашихъ  терминахъ  изл(Окена,  но  по  су- 
шестну  сна  наша.  Это  та-же  музыка,  наша  музыка,  только  пграютъ 
ен  на  ноныхъ  инструментах!.... 

Л  куда-же  пошлетъ  1она  нашего  Одиссея,  у  котораго  смутно  на 
дупИ.,  ка1;ъ  передъ  утромъ?  Къ  источнику  свое!!  мудрости,  источ- 
нику сноеобразно  въ  его  голов!  преломивпшгося  св1.та. 

«Иди-ка  на  заподъ,  да  работай  тамъ  п  съ  дружками  моими  толкуй;  не 
проиграешь.  ион-Ьрь!  1 1ародъ  — ясный,  вотъ —  я  у  нихъ  учи.а'я  и,  видишь,  не 
пунь,  а"»  Напиоалъ  какую-то  записку,  суиулъ  мн-Ь.  —  Кй  <м'|  —  иди  туда!  Не 
.\\да  /кслаю  теб"!;,  увидишь!  Народъ  новорожденный  и  живой! 


4.  II  ар  О  дъ  новорожденный. 

•  Хожу  по  деревнямъ,  посматриваю,  ^'грюмъ  и  дсрзокъ  народъ,  не  хо- 
чется ни  съ  к^мъ  говорить.  Смотрятъ  всЬ  подозрительно,  ындпио  опасаются, 
и-  украли  бы  чего. 

—  Г>о1остроителп,— думаю  я,  поглядывая  на  корявыхъ  мужнчковъ.  Сиро- 
ту: кула  дорога? 

—  Па  ИсетскШ  заводъ. 

—  Что  тутъ— всЬ  дороги  на  этотъ  заводъ? 

Вотъ-  Простое  п  вм^,ст1^  глубоко  символическое  опред'Ьлен1е  от- 
пошеп1'я  4 народа»  епю  совершенно  хаотичнаго,  къ  той  части  парода, 
К"Т(.рой  фабричный  котелъ  помогъ  родиться  вновь.  Прибавлять 
что  либо  къ  данному  авторомъ  описан11<)  завода  и  впечатл1.Н1Я, 
;!р|'П.чи'деннаго  имъ  на  дупп'  Матв1^я,  мы  не  намерены.  Но  мы  оста- 
1-"ВИ1!1Я  на  одномъ.  Учитель  Михайло,  пе  е])отикъ  ли?  Невидимому, 
:•'  р'пной  пролетар1Й  Ягихъ  самъ  не  одобряетъ  н1>которыя  стран- 
сти  Михайлова  пониман1л  ссииализма.  »У  Мтнки  па  двоихъ  разу- 
ма', 1"1!оритъ  Ягпхъ: 

Ть;  погоди— онъ  себя  развернетъ!  Его  заводск1й  поиъ  ерес1архомъ  наз- 
ьалъ  /1\аль,  съ  Гюгомъ  у  него  путаница  въ  10лов+.1  ;>то  — отъ  матери.  Се- 
"■^ра  уоя  знаменитая  была  женщина  по  божественной  части  — изъ  иравосла- 
ь.н  вь  расколъ  ушла,  а  нзъ  раскола  ее  вышибли. 

Что  же  это  за  «путаница  съ  богомъ»?  Быть  можетъ,  она  пона- 
^'"'илась  автору  какъ  дпдактическ1й  П1)1емъ?  Молсетъ  быть,  богъ 
'■'ужитъ  Михаилу  для  заманивания  въ  свою  в1>ру  такихъ  людей,  какъ. 

МаТ1;!1;? 

Н1!!пг„<ъ  о  Бог-Ь  былъ  постоянной  причиной  споровъ  ^Тиxайлы  съ  дядей 
'^"1!мк    Какъ  только  Михаила  гкажетъ  „Вогъ" — дядя  Петръ  сердится. 

—  Иачалъ,  Ты  въ  это  не  в-Ьрь,  Матв-Ьй!  Это  онъ  отъ  матери  заразился! 

—  Погоди,  дядя!  Богъ  для  Матв^Ья — коренной  вопросъ! 
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—  Не  ври,  Мишка!  Ты  пошли  его  къ  чорту,  Матв-ЬП!  Никакнхъ  богоат.» 
Это— темнын  .тЬсъ:  религ1я,  церковь  н  все  подобное;  тем>1Ы|\  л1;съ.  и  в\ 
ненъ — разбойники  наган!  Обманъ!  < 

Но  ц-Ьтъ.  Ссылкой  на  прпвердсенность    Матвея  къ    богослоь1^1:ой 
термпнолог!!!  МихаИло  только  отмахивается  отъ  дяди.    И    для    него    ' 
вопросъ  о  бог1.  глубоки!  воиросъ,  волную1ц1й  его  собственную  дтщу. 
Должны  лп  мы  подобно  Лгнх!.,  не  разбираясь  въ  сути,  заслышал'ишь 
слово  «богъ»,  кричать:  «темный  Л'Ьсъ,  обманъ!>  ?  Есть  лп    что    лпбо    ' 
темпов  въ  *религ1п>  Михаилы?  Кроется  ли  въ    ней  какой  либо   об-    ! 
манъ?  Матвей  замЬчаетъ:  1 

Бога  не  понималъ  я  V  мего;  но  это  меня  не  безпокоило;  главной  снлоб  I 
м|'ра  онъ  назыналъ  нЬкое  вещество,  а  я  мысленно  ставнлъ  на  м-Ьсто  вещест-  1 
ва  Бога  —  и  вое  шло  хорошо.  < 

Матвей  инстинктивно  становится  на  космическую    точку    зр'Ьп1я. 
религ1ознуь)  точку  зрЬн1я  Спинозы,    Геккеля  и  монистовъ,    ваи.юал   ; 
и.менемъ  Бога  (.овокупиость    закоповь  вселенной,    ея    безгранич1IV^I   ! 
субстан1и!<».  Думается  однако,  что  въ  такой   «в1.р1,>    есть  еще    1Ьфл- 
дочно  тьмы  и  М1)жетъ  уг1Г^зд11Т1.ся  и  обманъ,    Съ  понят1емъ    «богь> 
не)>аз])Ы1!но  сплетено  нредстанлеп1е  о  благ(Н"тп,     святости    и    сове1- 
шеиств!..   Иыв(|дъ,  невольно  напраншваюии^к'я  и  дЬ11ствнтельно  прс- 
возглашонный  монистами,  какъ  идеалистами  врод11  Гегеля,    такъ   а 
м  1те1)1алнстами  оть  Штрауса  до  Геккеля — ясенъ:  законы    ири]'ОД:. 
благи,  святы  и  соверп1';'нны,  челов11къ  дол:1:е.1ъ  благоговеть    Н(_'1'егь 
ними.  Ме;кду  тЬмъ  законы  п{)ироды  сугь  лить  временный  форму.ц;, 
въ  который    мы    кое-какъ    укладываемъ  т1.    или    другп!    нролн.и'и:.! 
необъятна1о.   Кром1.  того  они  отнюдь  не  воля  и  нреднисанге  ноан.- 
лог1н  съ  юридич<>ским11  законами,  а  лить  познавательное  приспоси- 
лен1в — для  собствсннаго  своего    преодол1.н1я.    1^акоиъ    паден1я    изу- 
чается для  того,    чтобы    летать.    Всюду    должеиь    человЪкъ    д>|ик 
пытать    при|)11ду    и    поб-Ьисдать     ея  всегда    кажущ1яся     ограи11чен1з  I 
Всякое  ограничен1е  какъ  бы    для    того  только  и  осознается,    чтоСм  | 
сначала  мысленн!),  а  потомъ  и  на  д^лЪ  преодолеть  его.  Г 

Духь  благ1»гпв1.н1я  къ  Упиверсу,    которымъ    проиикнутъ    бу11;1;т 
азн1.1й  мсмиг.шь,  можеть  стать  источникомь    новыхъ  путъ    для    Ч'Л 
ве.ка.  Сама   природа,  моль,  изволила  установить    то  и  то,    и    новк    , 
вольтер1ан;;|.1   им111асно  нротииъ     :»того    говорятъ.    И    пришлось   ('^ 
новымь  вольп-ршнпамъ  разрушать  поваго  бога  -  при1»оду    такъ,  какг 
самому  старому    !^ольтеру  —  католическаго    бога,  а   Геккелю — С^^и  I 
Вольте1>а  и  де'.1стонъ. 

Но  Михаиле,  улыбаясь,  гово])итъ:   «Богъ  е1це  не  созданъ>.  Этпл>  [ 
онъ  пе]»епоситъ  насъ  на  совершенно  новую  почву.    Н!.тъ  ничего  ь'^ 
М1р1;,  передъ  ч1.мъ  благоговейно  склонился  бы  челов^къ, 

„Главное  прс1гтуплен1е  владыкь  жизни  въ  тоиъ,  что  они  разруш11.:л 
творческую  силу  народа.  1'>удетъ  время  — вся  воля  народа  вновь  сольется  в» 
одной  точк1;;  тогда  нь  нен  должна  воза  Н'иуть  необозримая  и  чудесная  сии 
II— воскреснсть  Богъ!  Онъ-го  и  есть  тоть    котораго  Иы,  Матв-би,  ищете!" 

То.  пе1>едъ  ч+.мъ  Мнхаило  согласепъ  благ()говеть,  есть  грядуш'.;  ^ 
коллективная  воля  народа.  Съ  нею  умпраетъ,  съ  нею  рождается  : 
великое,  перед ь  ч1.мъ  можегъ  склониться  отдельный  человекъ. 

Мы  уже  продвидимъ  н-^рк  •'■  :|;о    возражеп1е.    *И    здесь,  ска:куп 
памь,  есть  великая     опасность:     опасность    подчипеи1я   личност; 
ванюму  Лев1аоану,  ва1не\1у  новому  богу — колл'ектнву>.    Что  зна'1и:> 
подчинен1е  личности?  Иь  нскусстненномъ  коллоктине,  П')добиомъг 
сударству  собственипковь,  коллективъ  д^11ствительпо   нечто  чужд' 
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личности,  зд'Ьсь  стадный  пнстипктъ  и  общ1в  интересы  давятъ  на 
индивндуальныя  стромлеи1я  и  разбиваютъ  (нпогда)  частные  1штересы. 
То,  что  есть  общаго  въ  этихъ  совершенно  разрозненныхъ  людяхъ, 
соедппилось  въ  одно,  подавляя  въ  ппхъ  же  самнхъ  то,  что  есть  въ  каж- 
домь  особеииаго.  Зд1.сь  есть  Т1фап1я  общества  надъ  личностью. 

Ио  все  зто  соворше1?цо  нсчезнетъ  въ  коллектив^^  жнвомъ,  орга- 
ВИЧ'  скомъ  и  творческомъ.  Зд'Ьсь  личность  дорога  именно  своими 
оообенпостямн,  ради  общаго  хора,  —  все  вЪчыо  движется:  совершен- 
ство обезпечено  коллектнвнымъ  подборомъ,  а  широта  и  ра;ишобра- 
пе—иидпвидуальпой  изменчивостью.  Н^тъ  раздвоенья  на  грал;даинна 
1!  личность,  есть  только  творящ1й,  до  глубины  души  коллективно 
чувотвующп!  челов'Ькъ. 

Даже  нпдивидуалистъ  Матв'Ьй  при  сопрнкосновон1и  съ  пролота- 
[аатомъ  ст;1лъ  чувствовать  это. 

.Сталъ  я  замечать  въ  себ^  тих1Й  трепетъ  ыопыхъ  чувствъ,  какъ  будто 
огь  каждаго  челор.кка  исходить  ко  мн11  остры!!  и  тонк1й  лучъ,  невидимо  ка- 
сается меня,  неощутимо  трогаетъ  сердце,  и  все  бо.тЬе  чутко  принимаю  я 
■тп  таНиые  лучи.  Иногда  соберутся  у  .Михайты  рабоч1е  и  какъ  бы  надышат* 
горячее  облако  мысли,  окружаетъ  оно  меня  и  странно  ириноднимастъ.  Идругъ 
всЬ  11.1чнуть  съ  полуслова  понимать  меня,  стою  въ  кругу  люден,  н  они  какъ 
Сы  тЬло  мое,  и  я  ихъ  душа  и  воля,  на  этотъ  чаоь.  И  рЬчь  моя  —  ихъ  го- 
лосъ  Бывало,  чувствуешь,  что  самь  живешь,  какъ  часть  чьего-то  т^та,  слы- 
пп-.п;,  крмкъ  души  свое!!  нзъ  другнхъ  устъ  и,  пока  слышишь  его  —  хорошо 
и'Оо.  а  минетъ  время:  замолкнетъ  оиъ,  и — снова  ты  одннъ,  для  себя". 

„Вспоминаю  былое  единен1е  съ  Богомъ  въ  молнтвахъ  монхъ:  хорошо 
|^ыло,  когда  я  исчезалъ  изъ  памяти  свое!'!,  переставалъ  быть!  Но  въ  с.11ян1и 
съ  .1тд|.ми  не  уходилъ  я  оть  себя,  но  какъ  бы  выросталъ,  возвышался  надъ 
собою  и  увеличивалась  си  1а  духа  моего  во  много  разъ.  11  тутъ  было  само- 
за6ысн1е,  но  оно  не  уиичтожа.ю  меня,  а  лишь  гасило  горьк1Н  мысли  мои  н 
тревогу  за  мое  одиночество". 

Л  отсюда  иыводъ,  котормЗ,  будучи  но  ска;{анъ  только  кончикомъ 
уоть,  ио  достигнутъ  только  ус11Л1еиъ  холодной  мысли,  но  исиытанъ 
.•К1П!ы\1ь  онитомъ  страотпяго  сердца, — становится  огромнымъ: 

.Вь  ц1;ломь  ты  найдешь  безсмерт1е,  въ  одиночества  же  —  нсизб'Ьжное 
рабство  и  тьма,  безутешная  тоска  и  смерть". 

Вьодномъя  могу  унрокнуть  Михаилу.  Ио  напрасно,  хотя,  конечно, 
и  огрубляя  до  чрезвычаииостн,  говоритъ  ему  дядя: 

,Ты,  Мишка,  нахватался  церковныхъ  мыслей,  какъ  огурцовъ  съ  чужого 
огорода  наворовалъ,  и  смущаешь  люде^к!  Коли  говорить,  что  рабочШ  народъ 
вызванъ  жизнь  обновлять — обнопляИ,  а  не  подбирай  то,  что  попами  до  дыръ 
заношено,  да  и  брошено!" 

Не  ТО  что  попами!  Не  попами  создано  слово,  понят10  <богъ».  Но 
соо'ице  слишкомъ  много  назадъ  смотригъ  .Михаиле.  ВмЪст!!  съ  на- 
Д'-:кд|1и  на  бога — коллективное  человечество — въ  будущемъ,  опъ  на- 
прасно видптъ  его  п  въ  прошломъ. 

-Ногъ,  о  которомъ  я  говорю,  —  былъ,  когда  люди  единодушно  творили 
его  нл.  вещества  своей  мысли,  дабы  осветить  тьму  быт1я;  но  когда  народъ 
разбился  на  рабовъ  и  владыкъ,  на  части  и  кускн,  когда  онъ  разорвалъ свою 
«Ь1сл1.  л  волю, — Богъ  погибъ,  Богъ  разрушился!" 

Ш.гъ,  Михаиле,  бога,  о  которомъ  вы  говорите,  никогда  не  было. 
Иогцоипе  боги  парода,  конечно,  благороднее,  глубже,  чЬмъ  искус- 
'твсниый  богъ  новихъ  врсч^аъ,  изучить  ихъ  слЬдуетъ,  ибо  истор1я 
пхъ  есть  история  харакгерпихъ  и  пеобходимыхъ  заб-луждеп1й  чоло- 
в^ческаго  духа,  но  они  умерли  и  не  «воскреспутъ»;  не  то  слово, 
не  т.'  слово! 

И"  будемъ  кричать  никакому  золотоусому  Перуну  —  <выдыбай, 
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боже!»  —  1)огъ,  котораго  хочетъ  Мнханло,  еще  только  должепъ  ро- 
диться. .Это — власть  коллективной,  разумной  воли.  II  когда  1юд11Т(я 
онъ?  Ычно  будутъ  во.чнпкать  задачи  передъ  челов-Ькомг,  в+.чиибт. 
детъ  онъ  чтв(тв1>вать  свою  ограниченность, —  «еще  ие  богъ  я, — еи'- 
пе  вся  мня  воля,  <'ще  не  безкннечно  мое  существо!  —  значнтъ,  я- 
родился  емю  богъ!»  11  никогда  н»' родится  богъ  в  с  е  мог  у  щ!  и,  П'' • 
безком«'Чна  и  необъятна  всгмелная,  но  что  за  д1.ло?  Никогда  нор.. 

ДНТСЯ    б«1ГЬ-ЛбС(>Л1<»Т1.,    боГЪ    НСеМиГУ ПиЛ,    но    ]»ОДНТеЯ     СЪ     У11р|)Че!П.Л!Т, 

соц1алпзма  М1>гуч1И  коллективный  {«азум!.  —  челив1.къ.    У  Михаи.]!! 

будут»'»'  является  СЛеВНО  В031!1»аТОМ  I.  К1.  золотому  Пр0Н1Л0Му.  1'Т|- 
ТО    Н    СМуИ1а«'П.    ЛГНХЪ.     «Об11|>ВЛЯ11>,    1;[)иЧИТ1.    0^1Ъ    Се]1ДИТ0. 

11о1!аи  среда  не  втянула  и  не  хнтЬла  сразу  втянуть  въ  себя  еп:.-  п.- 
готоваги  челнвГ.ка.  Мат1г|.я  П]10сп1.тнлъ  пролетар1ат'1.  и  отпусти.^. 
таким!,  же  носнтолемъ  н1)еломлеп1||.1хъ  лучей  свиихъ,  какнмъ  Оцл:. 
1она. 

—  111)1об|ц11те.  — прощу,  — п  меня  кт.  этому  д+.лу1 
Горить  во  мн1;  нее. 

—  1П;ть,  —  олИ.чаль  .МихаИло,  —  подожмите  и  подумапте,  рано  иамь  . 
Есть  у  насъ  мною  шр^ипеннаго  и  для  нашей  работы— не  ('иободн!^  вы1  (,>хна 
тила,  унлекает  ь  ваеъ  К|)асота  и  нс'Л11Ч1е  ея,  но  —  передъ  памп  ралнерн\-.:а'!, 
она  во  иге!!  си.1+.,  —  вы  те11е|л.  какъ  Си  на  площадп  стоите,  и  ииденъ  наи-ъ 
посреди  ея  весь  созданаемы!!  храмъ  но  нгеП  необ  (.ятности  и  красотЬ,  но  от. 
строится  ТИХ011  И  та11Н011  6уд|1ичио11  работой,  и  если  ны  теперь  же,  плох. 
зная  оОтш  планъ,  во:и.ме1есь  па  нее — исчсзнутт.  для  ва1"ь  очертан1я  храма, 
ралс+,ется  внд1;н1е,  не  укр'Ьиленное  нъ  душ"!;,  и  трудъ  покажется  вамъ  иихг 
ваь'шхъ  сил1>. 

—  1{ач1.м1.,  — С1.  тоско!!  сп1)а111ипак)  ею,— вы  меня  гонлте?  Я  себЬ  ы1.  т . 
иаиелъ,  я— радъ  вид1;ть  себя  сило1'|  нужной... 

Л    онъ    С110К01'|Н0    и    печально    |011(<()11ТЪ: 

—  Пе  считаю  васъ  епособпымъ  жить  по  плану,  не  ясному  вамъ;  пи*;., 
что  еще  не  но  шикло  въ  лух+.  иатемъ  сгзнат'е  1'нязи  его  съ  духом  ь  рабоча:. 
народа.  Има  л.гя  меня  уже  п  тепе])!,  отточенная  трен1смъ  жизни,  видипмутач 
впередъ,  М1.1г.|ь  народа,  но  сами  ыл  не  такь  смотрите  на  себя:  вамь  ет<-  кг 
ЖС1СЯ,  что  вы  —  про!!,  ютошл!  ми.юстино  иодать  отт,  избытка  с1ЫЬП'|М"и;. 
бс (Сильному.  ]')Ы  н1.Ч1о  особенное,  д.1я  >амо10  себя  с\и1естнук>!г1ее:  вы  ллл 
себя  —  начало  и  конепъ,  а  не  иродолжен1е  прекраснаю  и  всликаю  ое^ 
коисчнаго! 

Это  воистину  н|и'кра(Н().  :»то  ;ки1;ое,  конкретное  чувство  колл11;- 
тпвнаго  еднн«тва  —  столь  ;|;е  необходимый  :»лемент1.  иод.ппшаг" 
11рол1''1а1)С1;аг(»  со1и;1Л113ла,  какъ  и  т1.  строг1н,  ^холодпыя'  •|)Ормулм, 
въ  кот<|рыхъ  М1101 1е  усматриваьпъ  алы^у  и  о.\И'гу  мп]»ксистскон  «ртс»- 
докс1и.  1^ь  :»ти  слова  ♦е].етика>  надо  вдуматься  каждому  нол^чч- 
1иалнсту!  Л  много  и.\ъ,  гораздо  больше,  ч!.мъ  сами  они  думан'Т!.. 


').    Чудо. 

Мощь  колектнва,  красота  лкстазл  коллективной  ясизнв,    чудотв'^ 
ряи1ая  сила  колле1стива  -вотъ  то,  во  что  в1.ритъ  ашчрь,  вотъ  то,  кт.   ( 
чему  зоветъ  онъ.     Но  не  сказалъ  ли  онъ  самъ,    что  пародъ  ра:(!'03- 
пспъ  п  иодавлепъ  сейчасъ?  Не  ска.!алъ  ли    онъ,  что    коллективизма 
можно  искать  лить  въ  народ!,  новоро;кд»  ниомъ,  на  ^авод-Ь? 

Да,  только  туп.,  только  въ  соби{1ан1и  1:оллектива  классового,  въ 
медлвипомъ  строеии!  обтенролета1)ско11  о{1гаииза1ин  настоята.ч  ра- 
бота по  нреобра:кеп(ю  лн»дей  въ  человТ.чество,  хотя  тол;е  подгото- 
вительная работа.  1*то  не  значнтъ,  чтобы  порывами,  моментами  п-- 
вспыхивало  коллективное  настроен!?,    чтобы    иногда    п  случа1П10  не 
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I    слпвалпсь  кое  гд1;  челов^ческ|"я    массы    въ  едпповолющое  ц-Ьлое.     И 

':  Ботъ.  какъ  символъ  грядуиаго,  какъ  бл'Ьдпый  прообразъ,  —  бледный 
по  с1';1В11ен1к>  съ  грядущимъ,  по  ярк1й  по  сравнеп1ю  съокружаюптмъ, — 
да«тъ  Горьк1й  свое  чудо. 

Шкоторые  шокированы  обрядовой  и  суев1рной  обстаиовкой,  па- 
лнчпс'Стью  старорел11Г10з11аго  экстаза,  разношерстностью  этой,  ско- 
рее въ  обшемъ  дикой  п  песимпатпчиой  толпы.     1.5а  этими  соображе- 

]    п1ямп  миог1е  ие  разсмотр'Ьлн  сущности. 

ч  Нажиы  тутъ  нмеипс  наличность  обща  г  о  иастрое1!1я,  обшей 
БОЛИ.  К'оллсктивъ,  правда,  создапъ  зд1.сь  искусственно  и  сила  его  фе- 
ти!!11!;и!]|уется  въ  ума.хъ  участниковъ,  по  оиъ  все  лее  создаиъ,  и  сила 
л.инио.  ДЬ-ю  не  въ  томъ,  чтобь!  итрпцать  начисто,  апр1ори,  а  въ 
Т'15!г,  чтобы  понимать  п  оценивать.  Ь'акъ  попять  фактъ  сладостнаго 
1!  г|а1!Д10зпаго  душевнаго  подъема  участпикоьъ  коллективныхъ  рели- 
мс.шыхъ  актовъ,  фактъ  развит1я  въ  такой  толп!  поныхъ  силъ,  маг- 
нетически подчинякппи.хъ  отдельные  органп.шы?  ;»то  кусочекъ  гря- 
дуимю,  говорнтъ  анторъ,  зд1.сь  случайно  и  искусственно  произошло 
и1Я1пе  исихикъ.  Осно1!а  всЬхъ  почти  чудссъ  ])елиг1ознаго  М1ра — 
гл1яп1е  душъ.  II  какова  :ке  опенка?  Самая  положительная  по 
(ТН(иан1ь)  къ  ({^акту,  самая  от|1Пцательпая  по  отношен  1Ю  къ  его 
фи{'11Пльной  оболочке.  Все  ЭТО  ясно  изъ  размышлений  Матв1я  посл1.  чуда: 

Ипд'Ь.ть  я  землю,  какъ  полную  чашу  ярко-красно!!,  неустанно-кипящей, 
ч:11Вой  крови  челов-Ьчсской,  и  инд'клъ  владыку  «я  —  всеспльниЛ,  бсзсмсртны!^ 
ьародъ. 

< '|,[)!иляеть  онъ  жизнь  ея  велн'мсмъ  д+.янШ  и  чаян!Г|,  и  я  моли.юя: 

—  Ты  сен  тотъ  Когъ  И11)0|К'Н1.  ис+.хъ  богоиъ,  соткавш!»!  нхъ  нзъ  красотъ 
;уха  сносго  въ  трул^.  н  мятсж+.  л<"кан1Г1  Тпонхъ! 

Да  не  будутъ  »|1ру  бозн  ин1и  раав1;  Теб^,  ибо  ти  еси  гдинъ  Г>огъ,  творя!*! 
чудсга! 

Тако  в+фую  и  иснов-Ьдун)! 

..  И  — по  семъ,  возпрашаюсь  туда,  гд-Ь  люди  освобождают,  души  блпж- 
нихъ  свонхъ  нзъ  11л1.на  тьмы  и  сусв1;р1й,  собираюсь  народъ  воедино,  осв1;- 
п;ак1тъ  нрсдл.  ннмъ  тапное  лицо  ею,  помогаютъ  ему  осязать  силу  воли  своей, 
ук.:зинаютъ  людямъ  едпны!!  и  в^р»"^!'  путь  ко  в<еоб1цему  сл1ЯН1Ю  ради  вели- 
►  аго  д1.ла,— вссм1рна10  богостроительства  ради! 

Чудо — это  зпамеп1е,  а  не  выра:кен1е  грядуи1,аго.  Это  не  то,  къ 
Чеху  зовегь  авторъ,  а  то,  на  пример!  чего  онъ  даетъ  намъ  отчасти 
с{едвкуснть  желанное. 

Ни  велика  запуганность  наша.  Крестный  ходъ?  Иконы?  Ризы? 
Ь"ад)|.1а? — не  хотцмъ  ничего  слышать.  Хотя  бы  въ  этихъ  услов1яхъ 
|а:!В11нались  самыя  любопытныя  соц1альи1;-пспхологическ1я  явления. 
Такъ  нельзя. 

<  К  ионной  принпипъ  марксизма — смот]»1.ть  иа  весь  м1ръ  гла- 
•:л«11  аналитика  н  диалектика,  откликаться  на  его  явлен1Я  сердцемъ 
"  3!!ат»лы1аго  борца  и  безусловпаго  коллективиста.  Пусть  читатель, 
1;а  Которого  напала  робость  отъ  неп1»и1(ычнаго  сопоставления  коллек- 
1ив1|;)мл  и  крестнаго  хода,  подойдетъ  1;ъ  могучимъ  страницамъ,  гд-Ь 
'  п1!(ано  чудо,  съ  указаннпми  предпосылками,  и  онъ  увидитъ,  ка- 
П!мъ  111)екраснымъ  документомъ  по  психологии  коллектива  подарилъ 
'ГО  Шкатель. 


Оглядываясь   иа    всю    «Исповедь»,    по    ея     прочтеп1и    слышишь 
словно  стройную  п1спю.     Начинается  опа  д+.тскпмъ  экстазомъ,  оди- 
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нокой  н  жизнью  еще  нетронутой  дугап,  потомъ  мутится  и  разбивается 
она  въ  диссонапсахъ,  столкнувшись  съ  дикимъ  хаосомъ  жизни,  по- 
дымается надъ  ннмъ  въ  тосклнвомъ  полете,  полная  искаи1й  н  боли, 
надрывается,  отчаивается,  опускается  медленно,  черпая,  какъ  тяже- 
лый воронъ,  мрачная,  какъ  погребальный  маршъ,  безотрадная,  какъ 
осенн1я  тучи.  II  вдругъ  словно  радуга  развертывается  по  небу  исцо- 
лннскимъ  в1.еромъ,  все  встрепенулось,  все  освЬтплось  прогллнув- 
шимъ  солпдем!.,  словно,  глотнувъ  воды  лсппой,  подымается  впоьь 
пЬсня,  сначала  робко  звепитъ,  какъ-бы  не  в1.}1Я  счастью  и  спа<ен1У| 
своему,  какъ  бы  роб1я  передъ  пев!.домо|1  силой,  приласкавшей  озя'^. 
шую  душу.  И  все  выше  забпраетъ,  какъ  ;кавороиокъ,  и  бросаегъ 
трели,  будто  увндЬла  сверху  тотъ  *градъ»,  котораго  взыскала  давно 
и  тщетно,  и  кр11нпетъ  п+.сня,  превращаясь  въ  славослов1е  нов';1 
сил!!  н  Н()В011  истии1^,  п  1:оичается  крнкомъ  буревЬстника,  об^ща;^ 
что-то  большое,  страшное,  светлое!  ^♦то  п1.спя  «язычника»,  при- 
шедшаго  1:ъ  церкви  истинной,  это  призиап[о  изстрадавшаго  путипка 
передъ  лиц|»мъ  поворожденнаго  народа — месс1и: 

,Гы  свЬть  но  ос'нЬгцен1и  языковъ  и  слава  людей  твонхъ  Израиля!" 
.Позвольте  разсказать  жизнь  мою:  времени  поиЬсть  эта  отннметъ  у  васг 
немного,  а  знать  се  надобно  вамъ". 

Такъ  начинает ь  овою  понЬсть  М;1тв1.и. 

Да,  эту  я:из11ь  надобно  знать. 

Лер<'дъ  огромиымъ  ({мктс^мъ  проникнове1ПЯ  пролетарско!!  истиль; 
въ  массы,  передъ  фактомъ  П()явлен1я  новаго  читателя,  иоваго  ии- 
слителя,  мучительно,  напряженно  разсуждающаго  о  жнзии,  обществ!.. 
о  М1рЬ,  о  себЬ,  готовящаго  въ  лабораторш  своего  пепривычнаго  моагз 
какое-то  ст])ашное  д1.ло  —  дитя  не  инстинкта  только,  который  п.1'- 
дитъ  сл11пы.\ъ  уроди»>въ,  а  и  мысли  —  передъ  этимъ  фактомъ,  жал- 
кой мелочън)  Л1!ля<^тся  политика  на  поверхности  и  съ  дозволения  в:'.- 
ч;1льства,  вс1.  эти  думы  ^ГЬчи»,  зцачеи1е  которыхъ  стемно  иль  р.н- 
чтожно»,  паглыя  «Русск1я  Знамена»  и  пр.,  вся  мышиная  возня  н 
пискотня  м1'.1цаискои  публипмстики  и  неопрятность  мЬщанскои  ли- 
тературы!.. 

Тамъ  въ  1'.1уб11111-,  ндотъ  работа,  звепитъ  и  шелеститъ  что-то,  какт. 

ночью    тропу  111111)1СЯ    МаССЫ    ЛЪЛа    на    рГ.к!..       ТаМЬ      ИД<'ТЪ    П('р«.'М^!1'»»111' 

каки\ъ-10    молекулъ,     Н1'Прс'об||])нмый    процессъ    гру1И1Н1»оики    си-п 
вокругъ  нсваго  сродоточ!». 

ОснЬтнвъ  зтотъ  процесс!,  снопами  лучей,  Го|1ЬКП1  вм1.ст1  съ  !{.«>• 
п  помогъ  1'му.  Много  МатвТ.евъ,  пе  переступившихъ  еще  св^тлы^ 
порогъ,  придуть  къ  М1'му  11рям1-,е  и  скорее.  Это  работа  во  ими  ан 
пользу  нашей   концептрацш. 

;{литесь  :ке,  р1лцарм  ^ добраго  хаоса».  Есть  ли  у  васъ  м'Ьщаиок.т 
пь)хъ'.'  Пов+.ръте.  проявленная  некоторыми  изъ  васъ  готовность  хи; 
рить,  играть  на  то.  чтобы  «иоссорнть>  Горькаго  съ  маркснзмомъ, из 
то,  чтобы  немножечко  хотя  занач1:ать  его  ваншми  похв;иамн,— оши- 
бочная та1{тика.  II  разъ  замолчать  новый  произведен1Я  Горька:  [ 
вамъ  невозмо:кно,  самое  лучшее  все-таки  ругать  ихъ.  Ибо  затемнять  | 
пхъ  смысль  С0||1измами — дЬло  безнаде:кн'">е.  Они  слишкомъ  ярки.  [^'-'^ 
же  кто  либо  воображаетъ,  что  Горьк1Й  сд1.лалъ  хоть  полшага  нл 
вст]»Ьчу  «доброму  хаосу»,  —  о,  какое  разочароваи1в  ждетъ  так.'.'' 
П{»остеца1 


п.  ВЪ  БОРЬБЪ  СЪ  КНЯЗЕМЪ  М1РА  СЕГО. 
1.    Символъв-Ьры. 

Пов'Ьсть  Гусева  прегсраспа  по  основной  мысли  и  очень  богата 
красивыми  страницами.  Это  не  только  лучшее  изъ  всего  папечатан- 
нзго  до  сихъ  поръ  авторомъ,  но  это  до  удивления  превосходить  все 
^го  прошлое. 

Ес1ъ,  конечно,  и  недостатки.  Есть  некоторая  чрезмерная  повы- 
цтениость  тона.  Ну,  да  богъ  съ  ними,  съ  недостатками  построеп1Я, 
стиля  и  т.  п.  Лично  я  не  чувствую  призван1я  къ  остетичес  кои  кри- 
тн1:4>  и  предоставил'ь  бы  ее  охотно  г.  Горпфельду,  если  бы  онъ  ум^лъ 
давать  подобную  крптнку.  Но,  хотя  я  пе  могу  съ  удопольспйомъ 
предоставить  судьбы  ]>усской  эстетической  критики  ни  Горпфельду, 
Еп  К'^му  другому  изъ  нашихъ  «эстетовъ>,  хотя  я  и  весьма  огорчеиъ, 
что  у  ласъ  н^тъ  такой  критики,  несмотря  па  столь  большое  коли- 
чество ся  горячихъ  защитп11К()аъ — все  ;ие  д-Ьло  это  но  мое. 

Иъ  отношении  формы  я  11]10сто  наслаждаюсь,  если  автору  удается 
^ислн  свои  и  чувства  выразить  со  вс»'Ю  полнотою  и  силою,  и  мор- 
цус).,  если  чувствую  неясность,  воду,  потъ,  вензеля  и  пр.,  и  пр, 
К'*|.ма  ироизведеиге  ('юллетристическое  такъ  неудачно,  что  не  про- 
изь"Д11гъ  Н11ечатл1н1я— я  ииъ  по  занилаюсь.  Когда  оно  достаточно 
хорошо,  чтобы  сразу  видно  было,  что  ото  сила,  ибо  Х(11)оц|ее  про- 
изс(Д^п1е  искусства  есть  сила,  то  я  спрашиваю  себя,  вредна  или 
пилезпа  онл,  и  считаюсь  съ  ней,  борюсь  съ  н»'н>  или  стараюсь  ио- 
м  'чь  ей,  помочь  не  только  въ  борьб!  съ  окружан)11и1мъ,  но  и  въ  • 
(щчС^Ь  съ  самой  собою,  если  она  запутывается  въ  слишкомъ  длинномъ 
шл-'йф'Ь  или  прихрдмываетъ  отъ  какой  нибудь  занозы  въ  ног!.  А 
1ЧЛ11  надо,  я  разделяьз  сложную  силу  эту  на  элементы  и  считаюсь 
съ  !:а;1:дым7,  порознь. 

Ногъ  маленькое  ргоГе88!оп  (1о  1о1  во  изб-Ьжанге  дальнейших!,  не- 
доразумен1й. 

Такъ  вотъ  и  теперь,  если  я  буду  говорить  о  И''Д"Статкахъ  но- 
ь1ггн  Гусена-Ореибургскаго,  то  не  о  стилистическихъ,  а  объ  идей- 
!!и\ь.  Они  обусловлены  существениымъ  «идеали.кмомь»  автора.  Они 
^ка.!алпсь  резче  всего  въ  томъ  звучномъ  встуилсмпи,  которое  должно, 
1::'1!;1димому,  вводить  нась  въ  сер1ю  «Сказокь  земли». 

К'акъ  мы  уже  говорили,  тема  у  Гусева-Оронбургскаго  въ  общихъ 
Ч'ртахъ  та  же,  что  у  Горькаго:  столк110веп1о  старой  и  новой  в^ры. 
Нь  !11'едислов1и  дается  символъ  в^.ры  автора,  сг»'(1о  нмвой  в^ры.  Не 
'танавливаясь  на  мелочахъ,  мы  мо;кемъ  признать  правнльиымъ  все 
Т".  что  съ  такою  горячею  радостью  говорится  о  родстве  разума  съ 
прир  дой  и  сыновстве  его.  Мы  доходимъ  до  такого  места: 

■  Природа  была  мощной  Волен.  Теперь  она  «тала  Идеей.  Идея,  сливаясь 
^ъ  вплеи,  должна  была  творить  великую,  несказанную  Красоту,  превращая 
эту  М1!л\'ю  землю  въ  прскраонии  ра!!  для  прекраснаю  '-утеотва.  Но  для 
>:о;о  Идея  должна  отражать  Сущее.  Л  1'азумъ...  создалъ  Хнжфы.  1{акъ  при- 
рода гворя  1'азумъ,  шла  ощуиью  ио  пути  безчисленныхъ  оиыговъ,  такъ 
;'-11.  .1ь,  познавая  Природу,  шелъ  въ  туман-Ь  виечатлЬнИ'!  обмаачмнихъ  и  не- 
аЬрныхъ.  Въ  жадномъ  искан1и  Истины  онъ  понялъ  силы  природы,  какъ  бо- 
1^овь,  нлад1.ющ11.\ъ  м1ромь.  Онъ  сд-Ьлалъ  вселенную  жилищсмъ  этихъ  боговъ. 
*|нъ   .-оздалъ    религию — культъ    этнхъ    боговъ.    Онъ    создалъ    мораль  -волю 

-'Г.'.ХТ.   ооюнъ. 

II  пришли  хитрые  и  наглые  и  сказали: 
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—  В-Ьрь  и  повинуйся! 

И  волею  боговъ  стала  воля  хитрыхъ  и  паглыхъ". 

Зд-Ьсь  ввдптъ  авторъ  осповноп  вывихъ  истор1И  м1ра.  Миxай^I 
нзъ  «Лспов'Ьдн»  вндит'ь  его  въ  распад*  первобытной  общины  Нл 
личности. 

Конечно,  ни  то,  пи  другое  не  вполне  в'Ьрно.  Нес'1аст1я  челоь^к  . 
даже  чувстнуьшип  жпзпи,  вообще  начались  съ  т^хъ  поръ,  какъ  п  - 
явилось  самое  чувство.  Ибо  р+.дко  жизнь  ])азвппалась  гармоничн  , 
въ  болыпниств11  же  случаевъ  болезненно  ощун1ая  на  себ-Ь  дав.к'н:- 
среды  и  борьбу  живого  между  собою.  /Кизпь  п  созиан[о  сами  нссттг 
съ  собою  боль  и  скорбь,  пока  не  станутъ  поб1>днтел;1ми  и  не  га].уг. 
пизируются  внутри  Себя. 

Но  .МпхаИло,  смотря  въ  безобразное  лицо  современности,  угм;::- 
риваетъ  ея  главное  и  коренное  зло — распадъ  на  личности,  частит^ 
собственнисть,  м1ни1пск1й  эгоизмъ.  Онъ  я1)Ко  чувстьуетъ,  что  им- н! . 
въ  сл1ян1Н,  оби1ественпомъ  хозяйств!.,  въ  0{)ганиза1ии  человечества- 
исц'Ьлен1е,  и  да  простится  ему,  что  крои!.  нсц!.леи1я  впереди  онг 
видитъ  и  ра|}  Позади,  въ  первобытно!!  обииш!,  где  па  самомъ  д1.л: 
челов1.къ  былъ  рабомъ  природы,  обычая  и  злымъ  врагомъ  счул;ан11па> 
Авторъ  же  тпго  символа  в!>ры,  которымъ  пачипаь>тся  ^Сказки  зи.\(.1п> 
вывихомъ  гчмтаетъ  заблужден1е  разума,  то,  что  разумъ  создалъ  хи 
ме11Ы.  ;{а  причину  онъ  выдаетъ  сл!.дств1е.  Осповпая  п)»нч11Е1 
б'Ьдствп!  человека,  конечно,  слабость  его  передъ  лицомъ  при11о;!.' 
Эта  именно  слабость  д^лаетъ  пеизб!.жнымъ  тотъ  со1иальньп;  ра111;1л 
которы11  слу;китъ  необходнмымъ  переходомъ  кь  коллективизму  вые- 
шаго  типа.  На  изв!,стион  стад1ц  развит1я  это  зло  ие{)естаеть  ^'ыт.-. 
вломъ  необходимымь,  становится  основно!!  болЬзньь)  нашего  ]ю;а. 
главно!!  зад1'ржк(>11  разв!1Т1я  С1!лъ  его.  и,  конечно,  гораздо  гранд1о.!и!;! 
развернулась  бы  передъ  авторомъ  пов!.сти  <Одинъ»  картина  куль- 
турпаго  разв11Т1я  человека  и  гораздо  блпже  совпала  бы  она  ег 
самымъ  заглав1емъ  разсказа,  если  бы  онъ  указалъ  на  уя:асъ  соц1;и!- 
наго  распада,  поролсдепный  недостаточной  еп1е  экономическо)!  сил": 
чел(»в!.ка.  Если  бы  разсказалъ  онъ,  какъ  ростъ  это  11  силы  отр:. 
жается  ростомъ  11азума,  какъ  она,  ата  корен н^гя  сила,  сила  труд;. 
трагнЧ'Ч'ки  сама  сбрасывала  съ  себя  те  путы,  сама  уничтожила  т: 
химеры,  который  порол:дала  въ  силу  своей  ограниченности  на  П!- 
дыдущихъ  стуноняхъ  своего  развит1н,  то  вывиха  не  было  бы  вивс', 
6луждан1е  человека  не  представилось  бы  плодомъ  оп1ибк!1,  а  Льс:- 
нице11,  ведуте!!  вверхъ,  и  стройно  вытекало-бъ  грядущее  осви^'и^ 
до1пе  нзь  самой  картины  Д1ал-ктичоскаго  ра.!Н!1тп1,  создаюшаг' 
формы,  чтобы  отрицать  ихъ,  разбнишаго  единство,  чтобы  возсо.мат 
его  вь  рас1ииренмомъ  В!1де. 

Г,   1'усевь  говоритъ: 

,Ин11зу,  въ  долииахь  рабства,  глухо  шумело  челов+.чсское  море,  в1- 
ками  слышалось  непрерывное  шуршапье  >«11ЛЛ10Н01)ь  ногъ,  иев-Ьрныхъ  а 
жалкнхъ... 

...И  звонъ  и!;пе11...  и  стоиъ... 

II  крнкн  кроваво»  вражды...  и  ц-Ьснн  скорби...  и  вопль  недоум!.н!я. 

Л  одиночки,  носители  Истинъ,— эти  ярк!»  клеточки  въ  темномъ  м 'зг 
человечества,— точно  на  скалахъ  все  перекликались,  какъ  часовые  у  вьи- 
довъ  нзъ  огромны.чъ  тюремъ: 

—  Слу-ша-а-а-и!— звали  они  изъ  века  въ  векъ.  И  в*теръ  столет!»  раз- 
иосилъ  ихъ  голосъ: 

—  Слу-у-ша-а-а-й!.. 
II  пришла  пора!" 

Что  же,  громче  закричали  <одппочк!1>,  что  лп? 


—  101  — 

.Б\'рно  заволновалось  челов"Ьческое  море  н  гордый  волны  его  ударились 
ст,  ревомъ  ЕЪ  берега  Хнмеръ.  Великая  Идея  стала  достоян1емъ  массъ,  напи- 
тала нхъ  до  боли  въ  груди,  до  страстной  жажды  м1рового  взрыва...  великая 
ще»  Горжествующаго  Разума:  о  блажеыномъ  существ-Ь  на  прекрасной,  какъ 

рай,  земл-Ь". 

Это  не  ТОЛЬКО  мен1е  В'Ьрно,  это  мен'Ье  красиво!  Идея  становится 
;.-»стоя1пемъ  массъ  потому,  пора  пришла  въ  силу  того,  что  въ 
лд.]'-нномъ,  узловатомъ,  колЬнчатомъ,  постуоателыюмъ  ход!  труда 
ллп:^ко  подошло  человечество  къ  господству  падъ  землей,  выковало 
уцинил  силы  и  научилось  уже  наполовину   работать,    какъ    единое 

И{ъ  предпслов1ч  въ  этомъ,  марксистскомъ  дух^  логпчн'Ьв  выте- 
кало Счл  дальн1^йшее,  самая  иллюстрация,  самый  эпизодъ  борьбы  ста- 
•ДГ'1  съ  повымъ. 

Химеры  хрцст1анства,  мучающ1я  отца  Геннадгя,  остаются  про- 
•  тымь  заблуждеп1емъ  1»азума,  а  новая  1<1ра,  в^ра  въ  человека  и  въ 
г-го  слободиое  будущее,  какимъ-то  црозрен1емъ.  Между  т^Ьмъ  то  и 
:ругое  м1ровоззр'Ьп1е  выросло  на  почвъ  опредЬленныхъ  соц1ально- 
.■коаомцч«.ск11хъ  отпошен1й,  служа  выражон1емъ  двухъ  формъ  про- 
.. /таре наго  м1рочувствован1я. 


2.  М1ръ. 

Челов-Ькъ  п  М1ръ.  Что  такое  м1ръ,  вселенная  челов1ку?  Не  рай. 
То,  что  онъ  принялъ  бы  безоговорочно,  было  бы  раемъ.  М1ръ  не 
устроспъ  сиец1а.1ьио  для  чслов-Ька,  пбо  въ  номъ  суиюствуютъ  го- 
.::'Дъ,  страхъ,  боль,  смерть,  разлука  п  длинный  кортежъ  другихъ 
трицатольныхъ  явлений.  Идиллическое  пр1ят1е  М1ра,  какъ  высшаго 
'лага,  какъ  Эдема — это  фальшивая  панглоссовщпна,  которая  никогда 
Е'.'  увлекала  человечества. 

1'рекп,  правда,  принимали  м1ръ,  любовались  имъ,  благоговели 
с-редъ  его  порядкомъ.  Но  онъ  не  былъ  для  пихъ  раемъ.  Они  при- 
'.имлли  его,  какъ  суровую  красоту.  Надо  быть  смнренпымъ,  уме- 
:'1!1!имъ  н  териеливымъ,  больш1я  требоиан1я  приведутъ  къ  страда- 
1;ямъ,  боги  караютъ  заносчивость  и  пе  любятъ  слншкомъ  счастли- 
Еихг  людей.  .ДИръ  есть  порядокъ  и  ему  надо  радостно  подчиняться. 
''|гда  можно  жить.  Не  такъ,  чтобы  уже  очень  хорошо,  но  не  безъ 
;  Д'  ^1011  изо  дня  въ  день.  Пока  не  придетъ  смерть,  кото])ая  всо- 
(ии  .чуасо  жизни.  1{осмосъ— это  красиво,  величаво,  божественно  и... 
'  зчоловечно... 

То  же  м1росозерца1пе  пр1обретаетъ  еще  бол^о  суровый  колоритъ 
■  ь  раопадомъ  обшествемиой  жизни.  Надо  повиноваться  законамъ 
'  ;'и;ч|ды,  учитъ  стоиццзмъ,  ибо  буитъ  протинъ  пихъ  смЬшсяъ  и  бо- 
-■*-зн.-11ъ,  въ  самоотверженном!.  повиновен1и,  дал;е  когда  оно  го])естно, 
;аого  достоинства.  А  если  не  втерпежъ,  то  можно  открыть  себе 
-  ;лы  иъ  тенлой  ванне  и  отдать  свое  тело  въ  игрушки  великому 
к. и;  у. 

Т.июво  пр1ят1е  М1ра  въ  его  чистыхъ  формахъ.  Быть  можетъ,  бо- 
•■^'-  др'^вие,  но  и  болЬо  здорово,  да  и  более  глуб01;о  языческое  по- 
••У1Ч'1;!Т1е  М1ра.  Человекъ  здьсь  иринимаетъ  солнце,  когда  оно  греотъ, 
'■  отн.'ргаетъ  его,  когда  оно  л:жетъ,  до;кдь— другъ,  когда  полезенъ, 
'•  В|.агъ,  когда  гноитъ  растения  и  мнол:итъ  болезни.  Благословенъ 
^^ьтъ  п  проклята  неверная  и  лукавая,  страшная    тьма    и    т.  д.    Че- 
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резъ  всю  природу  проходитъ  зд1->сь  лив1я,  делящая  м1ръ  на  дооро  я 
зло.  Борозда  эта  проведева  плугомъ  челов+.ческаго  утплпторилм;. 
Коли  м1{)Ъ  пе  рай,  то  потому,  что  добрые    <юги    не    поб-Ьднли    еп.. 

злвхъ. 

Переходнмъ  къ  бупту,  къ  полному  еепр1ят1ю  мфа. 

Бунтъ  челов+.чески!    констатпруетъ    несоответствие    идеала,    вь;- 
росигаго  изъ  жпвы.хъ  потребностей  01»гаппзма,  п  д+.йсткптельпостп 

Боги  создали  действительность,  не  считаясь  съ  челов1комъ.  Опз 
бы  и  совс^мъ  погубили  его,  ихъ  злыя  иам1}«е}пя  сквозятъ  во  ъсемт 
Челов1-.къ  соиротивляется.  М1ръ  пе  только  не  рай,  это  почти  ал 
Зевсъ,  м1ростр(1Итсль  и  мгродгржатель.  —  Дем^ургъ,  почта  б^съ.  I: 
куда  деваться?  Поднять  кулакъ  кг  небу  и  укусить  его  въ  отчаян!:' 
Что  же  иное?  Ты  нргступ"ни1ь  подлую  занонедь  и  у:и1аен1ь  дс'ро  2 
зло?  Тебе  ясно  стангтъ."  благъ  ля  богъ?  Л  дальн1е?  Онъ  пригнет:. 
тебя  къ  земле  и  ;1аставитъ  целовать  палку,  которой  будетъ  сокру- 
шать твои  ребра.  Ты  въ  бешенстие  начнешь  громоздить  гори  !^ 
горы,  строить  бантю,  столпъ  до  его  проклятаго  жилища,  а  о;;-  | 
молн1е11  разобьетъ  твою  работу  или  кова1а1о  броситъ  раздоръ  М'ж:;.  , 
людьми.  Куда  бежать? 

Кстестпенно,  что  жить  съ  .♦тимъ  бунтарскимъ  сознап1емъ  нельп 
Оно  ГН1..1ДИ1СЯ  въ  немногн.чъ    мозгахъ,    Д11уп1хъ    оно    по1»а.ч:аетг.  а  \ 
они  лишь  робко  иовторяь1тъ    мысли    и    образы    греховодникоьъ,  ч-  [ 
раясь  цхъ  въ  то  же  время. 

11р1ят1е  М1ра  знаменуотъ  собою  С01иальныи  застой  еще  уст  . 
чиваго  обпич'тва,  но  уже  лишеннаго  настоящей  виутргнией  сил.  : 
1>то  вера  нер10да,  неносродстнгнно  нредтегтвуь'Шаго  декадансу,  к 
торыП  у;ке  иачинаетъ  стоицизмомъ,  ;<тимъ  м1ронр1ят!('МЪ  и  богсп 
коротномъ  скво.м.  стиснутые  зубы.  Бунтъ  выгтионнсанный  есть; 
стоян1о  еднницъ  п  г]|уппъ  оби1ества,  очень  развитаго  культурно^;: 
по  имеюи|,аго  силъ  къ' дальнейшему  развнт1ю  ;»кономиче1Кому.  С": 
дерзость  мысли,  зто  кииен1е  духа,  отчаннающагося  въ  то  ;1;е  111'У'| 
въ  возмо:иности  борьбы  н  победы. 

Тс^лько  дуализмъ  былъ  здоровымъ  м1росозерцан1емъ  здор«.'!:а: 
человечества.  Крен1;ое  вино  ари'имсое,  оснея:аюн1ее.  Пусть  челойн- 
здесь  на  заднемъ  плане,  пусть  1сажется,  что  неликую  борьбу  ксду; 
межъ  собою  боги.  По  благо"  боговъ  совпадаетъ  сь  благомъ  Ч1'Л0в1е\ 
Лхъ  цель  та  же,  что  у  него.  И  опъ  иомогаетъ  имъ.  И  въ  лсГ'  = 
дахъ  о  человеке-спасателе,  о  СаониантЬ.  Геракле,  ;}игфриде— ч^: 
векъ  высоко,  высоко  цепитъ  свою  помощь  богамъ. 


М.  Я  у  X  ъ. 

Релпг1я  духа  въ  ея  развитои  форме  есть  тоже  бунтъ  п]'0тп.- 
матер1альнаго  М1ра.  М1ръ  отвергается,  какъ  у  бунта]>еи  упомяпут^^ 
отчаянаго  тина.  Но  нетъ  места  отчаян1Ю.  М1ръ  признается  Г- 
сильнымъ  передъ  духомъ.  Дем1ургъ,  создатель  и  владетель  м1рл  ть!( 
где  заключена  и  душа  наша,  будетъ  побеждепъ  пнымъ  богомъ,  р' 
ховнымъ,  чистымъ,  богомъ  душъ  нашнхъ. 

Болезненная  демократ1я.  древн1й  пролетаргатъ  сплошного  ст;' , 
дап1я,  у  котораго  болитъ  его  тГ.ло,  которому  нетъ  радости  —_^'.^' 
клялъ  м11)ъ  и  отрясъ  н{1ахъ  отъ  ногъ  своихъ.  Ироклялъ  онъ  М1р^  - 
его  ночестивыхъ  лкбимцовь,  купакчцихся  въ  вине    и    грязи,    ср^г-- 

птотя    и    пл:1НГ(.1Т:1.    КПОНОПООЛИВИеВЪ    И    ХИЩПИКОБЪ.    Это    рабы    ПЛО' 
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рабы  сатавы,  подручные  князя  м1ра  сего.  Бороться  съ  1!1ромъ?  Да, 
по  убегая  огь  него  п  над'Ьясь  ва  бога,  ничего  общаго  не  пм-Ьющаго 
съ  м1ромъ.  Въ  такомъ  м^р*,  какъ  этотъ,  какъ  можетъ  проявить  себя 
боп-?  Только,  какъ  рабъ,  страдалецъ,  мученик!.,  вс1.мп  заплеванный. 
Онъ  зд1сь  въ  м^р'Ь  ппл:е  всЬхъ,  ибо  вд'Ьсь  вся  л-Ьстнпца  д'Ьнностей 
поставлена  ва  голову.  <В'Ьрук>  въ  бога  ва  крест!.!  Ст11адан1е  и 
смерть— вотъ  блага  ва  земл!».  Какой  безумный  п  велнчостненный  въ 
('езумп!  своемъ  варадоксъ!  <Но  в1.рук1  еще  въ  другого  бога,  вв'Ь 
.ч;ра.  СовсЬмъ  далеко  отъ  М1'ра.  Только  абсолютно  очистнви1ПСЬ  отъ 
вссГО  М1рского,  плотскаго,  зк'Жетъ  дута  вачать  восхождеп1е  свое  къ 
кеоесамъ,  къ  с1яюшему  быт1ю,  которое  съ  м!рской  точки  зр1.н1я  есть 
простое  веОит1е>.  Копечпо,  не  только  Х1111ст1анство  ]1аове11нуло  это 
Л1росозерцан1е.  Весьма  возмо:!.но,  что  вжтояшая  родиг.а  самаго  аске- 
тичеокаго  Х]1нст!анства  —  въ  ]111д1н.  Да  и  никогда  христ1а11Ство  но 
было  дЬлнкомъ  в1рпо  птому  М11)0С030]>цап11<).  Х11л1азмъ  съ  его  в'Ьрсй 
БЪ  тысячелетнее  царство  иаслаи:дев1Я  п  правды  на  земл!.,  компро- 
«пссныя  формы  пр11М11реп1я  бога  и  М1ра,  вое  это  заслоняло  и  засло- 
г,четъ  все  болЬе  нстпнное  лицо  а  с  кетн  ч  е  с  к  аго  христ1анства. 
Но  философски  пмепно  оно  ценнее  всего,  именно  въ  этимъ  своемъ 
ЕидЬ  оно  является  какъ  бы  кульмпиа1ио1111()й  точкой  р1Л11Г1и  чистаго 
духа.  Манихги,  богумилы,  альбиг(|йцы  пастол11|1с  чистые  мь'слителп. 
0]'тодокс1.1  нс1.хъ  тпповъ  —  лмди  компромисса.  Тъ  апсетизм'Ь  хри- 
ст1а1К'Комъ  еврейская  в1.ра  въ  абсоглютиук!  м(||1и.  духа  и  иичтожо- 
ств>|  исредъ  лицомъ  Истины  всякой  силы  мат('р1альпо11,  н  индусское 
отрицаи1е  кажимости,  Майи,  во  имя  единосутаго  духа  въ  с«'б1-, — сли- 
лись 1!ъ  страииый.  ст]'астный,  нотрягампий  акк(»]|дъ. 

Это  буип.  иротивъ  м1ра,  соедиио}111ий  съ  иокориосты«>  самому 
фантастическому  богу,  как'ого  Н1)идум1лвалъ  Ч('Л0в!.1;ъ.  Но  буитъ  р'Ь- 
иштглышй.  То,  что  т]1агичио  въ  оти!.  Геи11ад1Н,  истипномъ  н  повд- 
!!'  М1.  представитол!  11,1.лостиаго  п]1ол«'та11скаго  христ1апстиа,  то,  что 
п  симпатично  намъ  ю,  иемъ.  :»то  буигь  его,  подобный  бу}пу  1))>андта. 
11Л<.;ии.1МЪ  1'го,  то,  ЧТ(»  передъ  гла.1ами  его  ис'сятся  образы  какой- 
Т|'  иыгни'й  правды,  то,  что,  отп1)а1пая  взо])!.  от'ь  своихъ  вид^нШ  къ 
лицу  М1ра,  онъ  сод]1агается,  загорается  гн1.вомъ,  тоскою.  Намъ  сим- 
патично зто,  потому  что  и  мы  но  11рннима<'мъ  м1]>а,  и  мы  видимъ 
его  лежащнмъ  во  зл^Ь.  Намъ  кол:ется  т11агичиой  ;*та  фигура,  потому 
что  она  стремительно,  нс1;])с'Ило  и  самоотвсрл.спно  идетъ  но  своей 
ложной  Д(1рог1..  (1на  дои<»сла  до  нан1ихъ  диой  мучительный  ирот'.'стъ 
уги.тепной  правды  античнаго  н]юлетар1ата  страдап1я  и  отчаяния. 
•*то  сила  бла10])0дная,  заблудшая  сила.  Отнесемся  со  11нима111емъ  къ 
|-Ы!д!,те.1Ьству  автора.  Кшо  1'сть  нодобнаго  заблуждои1я  силы  въ 
Х!|Ист1апств'Ь,  въ  д}Ховеиств'Ь.  Да  помоли-тъ  имъ  новая  истина  вы- 
'ряться  на  Н]1авильлуь>  дорогу! 

Пищи  для  самаго  свн1)111аго  м1роот11Ицап1я  напш  соц1альная  д1й- 
•^тьительность  даетъ  сколько  угодно.  1111екраспо  ])аск1'Ыто  авторомъ 
111Гоотрицаи1е  о.  Геппад1я  въ  горячей  страниц!: 

И  все,  съ  ч^.мъ  боролся  въ  своей  жизни  о.  1'еннад1м,  иретворилось 
въ  образы,  закружилось  вь  мутно!'!  мптЬ  дпкммъ  хороиодомъ... 

Царстьо  Зла  распахнуло  передъ  ннмъ  горизонты  и  отовсюду,— иа.халь- 
иое.  наглое,— лицо  гр1;ха  гляд1;ло  на  него  съ  гпуснымь  см1;хомъ  оголен- 
ных!, челю.'те!!.  II  это  было  лицо  'илон+.чсстна.  .  вс+,хъ  близкнхъ  и  да-чекихъ, 
в'Т,Х1.,  кого  онъ  въ  жизни  ))стрЪчалъ,  чьи  пр11знан1я  иислу1Ш1налъ,  чьи  души 
съ  поплсмъ  склонялись  къ  но1амъ  его... 

1'отъ  эти  д-Ьти,  разпратснныя  еще  въ  семь'}^,  предающ1яся  пороку  Ц'Ь- 
^1ы>1и  школами.  II  эти  юноши,  пстощеннь1е  развратомъ,  зараженные  бол-Ьзнью. 
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И  женщины,  торгующ1Я  тЬломъ...  И  женщины,  погрязш1я  въ  животной  по- 
хоти, оскверняющая  очагъ  семьи..  II  эти  мужчины,  ищущ1е  гр11ха  на  пере- 
кресткахъ  и  въ  теммыхъ  переулкахъ...  Ботъ  они  ис1;,— иаг.1ые.  циничные,- 
скрывающ1е  гниль  души  иодъ  масчою  улыбокъ  и  вн-Ьшнимъ  блескомъ  жизни.. 
Вотъ  они,  жадние.  трясущ1еоя  надъ  золотомъ..  вотъ  они,  создающее  дворцы 
на  костяхъ  б^^дняковъ...  вотъ  они,  завиотлмвые,  ненасытные,  ис гребля ющиг 
другъ  друга  за  М1рск1я  блага...  вотъ  они,  наполннвш1е  землю  крикимн  вра  клы. 
потоками  крови,  ире1ту11лен1ями  порока!.. 

("оитп  впиаъ  съ  высоты  этого  чорнаго  пегодовап^я  не  значить  ли 
оаомннться?  Примириться  съ  м1ро.\1Ъ  не  значить  ли  превратитьс!  въ 
аауряднаго  попа?  Но  оставаться  иа  этой  высоте,  па  гор*  проклятия— 
какая  .мука!  Исо  иска:кепо,  все  разодрано.  Нбот-Ьло  признается  з.юмъ, 
живыя  иотребности  организма  —  отвратительной  гадостью,  по11и1;ъ 
къ  свободе,  къ  счастью — преступнымъ  заблу;кдеп1емъ.  А  богь  такъ 
страшно  далеко,  не  подает  ь  вЬсючки,  словно  забилъ  землю.  Духъ 
мучительно  гибпетъ  въ  непосильной  борьбе.  Безум1е,  подобное  ое- 
зум1ю  игумена,  подкрадывается. 

—  Это  царство  л1авола,— глухо  говоритъ  игуменъ.  —  Сойди  сейчасъ  на 
сто  двадцать  стуионскъ  лои  колокольни,  и  ты  — вь  его  царствЬ!  Отъ  его  ды- 
хан1я  Н1-  сиасакГгъ  синтыя  ог1;мы  ооигсли.  Ст+.ны  храма  не  сиасають  огь 
него.  Имъ  проникнуть  каж  олн  к.шенытЬи  ь;  отъ  каждаго  цвЬтка  \1деть  ею 
дихаи1с;  каждая  транка...  сорни,  вдохни  ея  запах  ь...  онъ  ноидетъ  вь  тебя  съ 
ея  ароматомь  и  будетъ  хохотать  въ  тное11  плоти  радостны мъ  хохотомъ  о<''ла 
дан1я1С)иь  входнтъвъ  тебя  пзъ  воздуха,  нзъ  солнечна!  о  луча...  нзъ  зн^зды, 
если  ты  любуешься  сю1  Онъ  и1\'Момь  бури.  пПснс11  рЬки  прсльщаетъ  тебя. 
Онъ  зонегь'тсбя  сотней  голо.овъ,  сотней  глачь  смотритъ  на  тебя  ла  ново 
и  иъжно.  Предатель!  Проклятый!  Хнт1)ыИ!  Наглый!  Онь  крадется  въ  мфЬ 
безшчмными  ш.иамн.  с;мот|)м!  Смотри!  .Иа  желтая  степь  —  его  .ппцо!  1'у«й- 
нецъ"  неба— румянсцъ  ого  ик'Къ.  Солнце  и  луна-глаза  его.  Ты  впдиш! ' 
Вндпшь: 

М1ръ  кинул!.  ;>тнхг  лн»дей  своими  ужасами  т.  буитъ  къ  со(Ч.  п 
сип  извратили  ;«тотъ  бунгь,  увЬровавг  въ  чиотаго  ду.ча,  въ  далскаг" 
бога  правды,  чистоты  и  б(«згЬл1'СН1>сти,  поставивъ  себ1.  иедостихи- 
мый,  пусто!!,  мертвый  ндеалъ,  осуди1гь  пр»чс{)аоноо,  столь  обЬ1иаь11Ц01' 
т^.ло  за  его  рану,  кот1:рая  исцелится  же! 

Л  уже  совс1.мъ  нсн11011ицаемая  тьма  покрываетъ  все  супине  вь 
глаза.чъ  отцовъ  Геинад1ев'ь,  когда  меркиетъ  в14>;>  нх^  въ  далекаго. 
свЬтлаго  бога,  тих1й  Н().1юсъ  возды.\ан1й  ду.ча.  Что  же  тогда'  Тигда 
остается  бунтъ  отчаян1я  остается  ужасъ  безысходный.  Уто  пережи- 
ваетъ  о.  ГсннадШ,  усумннвпшсь. 

Это  стра!иное  чувство  затерянности,  заброшенности  въ  огромиомь 
безсмысленномь  М1р1-.  одинокаго  человека,  лиишвшагося  своего  бога- 
вес  ьма  ])аснрострамгп<»,  гораздо  бол^.е,  ч1.мъ  думаютъ.  Много  серД'ЦЬ 
.хватаются  за  какуь)-нмпудь  ролиг1н>,  чтобы  и»'  оказагься  лицом !■  кь 
лицу  С1.  пустотою.  Так11'  передовые  мыслители,  какъ  Лебонъ,  .Кдап- 
текъ  и  друг1е,  пронов1.дываь>ть  иилное  6езочарован1е,  м1росозерц;ч11'' 
отчаяния. 

ТрагичнЬйптмъ  выразитслемъ  космпческаго  одиночества  въ  искус- 
ствЬ  былъ,  я  думаю,  ()|ранцузск111  ноэтъ  }Кюль  Лафоргь,  рано  ум'-;'- 
Ш111  страпнмй  талапть.  Кго  ирони.шруь'пие  надъ  самнмъ  со""К>. 
темные,  )1Д(1витыв  и  тоскливые  стансы,  его  музыкальный  и  параД'^к- 
сальиыя  „■.!{ алобы"  д1.лають  его  пастояшимъ  голосомь  челов1-.Ч1'.  1в;1. 
потерявшаго  бога,  нашедпмго  м1ровуь»  бездну  и  у;каснув!нагося  ско^;! 
малости.  Г)ыть  моисетъ  ликоманге  искуплеп1я,  найд1М1наго  отцомь  1'сн- 
над1емъ,  искуплен  1Я  не  толысо  отъ  узъ  старой  в!,ры  съ  ея  ир"К.1я- 
т1емъ  плоти,  съ  ея  ло;кно  направлепиымъ  бунтомъ,  но  п  отъ  бези!.!'!' 
•  СЪ   его   отчяя1пе.мъ, — выступитъ    ярче    передъ    чптателемъ,    если  ми 
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приведемъ  въ  паралель  мрачнымъ  раздумьямъ  усуменвшагося  свя- 
1депника  несколько  строфъ  пзъ  произведений  поэта  „честнаго  песси- 
мизма, атеизма"  буржуазныхъ  последышей.  Приведемъ  хотя  бы  кое- 
ято  изъ  его  „Трауреаго  марша  на  смерть  земли",  извиняясь,  конечно, 
за  иедостатки  посидьнаго  перевода. 


Велико.тЬпныхъ  солнцъ  торжественный  кортежъ, 
Хоръ  золотыхъ  шаровъ  иъ  пучнн-Ь  тьмы  печальной, 
Тихонько  провожай  подъ  стонъ  твой  музыкальный 
Сестру  застывшую...  Угрюмый,  погребальный 
И  факельно-с1яю1ц1Й  кортежъ! 


Свершились  времена,  п  умеръ  шаръ  земной 
Въ  посл'Ьднемъ,  хриплом  ь,  трепетномъ  рыдань'Ь, 
Но  Эха  не  было  въ  бездонномъ  м1розданьи.— 
Какъ  гробъ  кружился  шаръ  пустынный  н  н-Ьмой. 
Земля,  ужели  ночь,  размахомъ  силы  в+>я, 
Какъ  глыбой  мерзлою  кружить  теперь  тобой? 
О,  вспомни!  Ты  жила...  Какая  эпопея!.. 
Но,  впрочем ь,  спи...  Конецъ...  Остался  лишь  покой. 


Родился  челоп11Къ,  нечистый  буитовтикъ, 
И  хрупкою  рукой  покровы  .Майи  рпалъ  онъ, 
1'ыданьями  въ  зи+.здахъ  кого-то  призывалт.  онъ. 
II  Г0Л0Н011  потомъ  въ  отч,1яи1н  понпкъ..- 


о  истеричный  в15къ,  когда  боговъ  чредой 

Онъ  схоронилъ  и  жалким ь  сиротою 

Понесся  среди  тьмы  съ  малюткою-землею... 

Но,  впрочемъ,  спн...  Коисцъ...  Остался  лишь  покой! 


Костры,  свинепт»,  колеса  и  галеры. 

Дома  безумныхъ,  гнойный  лупанаръ, 

Усил1я  ума,  искусство,  числа,  м-Ьры, 

Стенящая  война  и  б15шеный  пожаръ, 

И  роскошь,  сплинъ,  любовь,  снятая  жалость 

И  голодъ,,  алкоголь,  недугоиъ  1орьк1Й  рай, — 

Трагед1я  земли  и...  страшная  усталость... 

Спи,  спи  теперь...  Конецъ...  Остался  лишь  покой!.. 


Ничто,  одно  ничто...  О  мраморы  Венеры, 
1>рзумс11ь  Гегель,  сонь  мслод|!1  и  поэмъ... 
И  башснъ  кружена  въ  полетЬ  теплой  вЬры... 
НобЬды  тщетнмя  желЬзны.чъ  т<'оремъ. . 
Все  было  сномъ...  Поверь. — Ты  не  была  живой. 
Все  одиноко,  все...  ИЬтъ  зрячихъ,  нЪтъ  мышленья, 
Ксть  тьма,  есть  время,  есть  круженье... 
Ты  грезила...  Усни...  Остался  лишь  покой! . 


Великол-Ьпныхъ  солнцъ  торжественный  кортежъ, 
Хоръ  золотыхъ  шаровъ  въ  пучии-Ь  тьмы  печальный, 
Тихонько  провожай  подъ  стонъ  твой  музыкальный 
Сестру  засгывшую...  ^"^рюмый,  погребальный 
И  факельно-с»яющ1Й  кортежъ! 
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Настоящимъ  спасен1емъ  отъ  этой  пропасти  отчаянья  является 
коллективпзмъ,  который  сразу  нарушаетъ  одпвочество  и  открываетъ 
шярок1я  ворота  надежды. 

О.  Геннад1я  спасла  отъ  отчаяв1я,  этого  темнаго  выхода  изъ  его 
иллюзорной  в+.ры  въ    фантастическаго    бога — революц1опнал  волна. 

Повое  м1'росозе]1цап1о,  носителемъ  п  в1".ст11Нкомъ  котораго  япился 
для  отца  Генпад1я  его  сипъ,  выросло    всл1>дств1е    прогресса    тртда. 
проявилось  съ  особенной  силой  посл'Ь  колоссальныхъ    техппческпхъ 
завоеваний  XIX  вЬка,  будетъ  ете  ростп.  11]1и  мтомъ  бурл:уаз1я,    вс-    ; 
бол1о  т1.спимая  первыми  нстпнаяи  науки  и  ноными  методами    т|>уда, 
вырываютагося  изъ  ея  рукъ,  отнюдь  не  способна  сделать    св^.тлкй 
вынодъ  изъ  усп1-ховъ  челов-Ьческоо  лконимп!.    Только    пролета{|1ап. 
способный     гармонизировать    всЬ     эти    огромный    силы    въ    едино- 
стройное  ц1.лое,  только  онъ  подводитъ  въ  своемънаучномъсоц1ал1з-  1 
м-Ь  фнлос()фск!й  нтогъ    новымъ    способностямъ  труда    челов11ческаг(",   !• 
новымъ  возможностямъ. 

Припимаетъ  ли  м1ръ  новое    М1росозерцан1е?  И  да,  и  н+.тъ.    Сыпъ 
тоже  буптошпикъ,  даже  бол'Ье  энергичный,  ч1.мъ  отецъ,  но    граница  ! 
зла  и  добра  нроходитъ    для    него    въ    иномъ    м+.ст'Ь.    Аскетнч^ск-   '■ 
хрпст1анст110  есть  продукт!.  отчаяп1я    добиться    достойнаго    счастья 
п  торжества  правды  земными  средствами,  усовершенствовать    нлить 
Повое  м1росозгрца||1е  полно  над»>;кды  достигнуть  этого  усн1.хп.    1!  •  [ 
»тому  от»иъ  отв<»ргалъ  весь  видимый  м:[1Ъ  для  М1ра    незримаго,  л\.  ' 
ховпаго,  —  сьшъ  отве]1Глетъ    одну    половину  явлен1й    ради    друг(;| 
М1ръ  п}1нпнмается,  какъ  вм1>стилито  безконечной  силы,  нашъ  отец- 
п   нан1ъ  братъ.  по  въ  номъ  не    отражается    отнюдь  зло.    ^1то    такс- 
3  30?  То,  что  в1)едно  раз1!нт1ю  жизни  нашего  вида.  Подобнаго    вред- 
наго  много  въ  этомъ  м1]1+.;  оно  должно  быть  устранено,  в  и  довзм!!:-- 
но  или  обезврежено. 

Красота  природы  и  с  (астье  жить,  испытываемое    моментами,  сл^  I 
жатъ  какъ  бы  проблесками  и  сладкими,  духъ  захвааывающпмн  с'!-  1 
тован1ямн  того,  ч^.мъ  ста)1етъ  жпзнь  при  бол1.е  псмной,  при  возросшей    1 
благодаря    труду,    гпрм1  Н1и    человека    и    среды.     Чувства     лк'бь;:. 
дружб|а,  това{1111иества  даютъ  1111едставл1'н1е  о  всомъ  счасть-Ь,  которс 
могутъ  доставитъ  с«,'<^1.  люди,  П1т110дя  въ  добрый  порядок!,  внутрен- 
Н1Я  отноп1ен1)1  (Вои.  1)упгъ  направляется  П])отивъ  того,  что  въ   гл.1- 
захъ  человека  пачкаетъ  и  нозоритъ  жизнь. 

И  первымъ  врагомъ,  пстиннымъ  <княземъ  м1ра  сего>,  могучг.^Iъа 
ялобнымъ.  отвратнтельнымъ  и  жаднымъ,  является  совокупность 
т1.хъ  €власт1'и>,  власти  золота,  крови,  железа,  обмана,  пасил1я,  кс- 
торыя  создались  въ  процесс!,  роста  обтества,  въ  которыхъ  сказа- 
лось хищническое  желаи!е  удачливаго  моныпппства  навыки  удер- 
жать въ  зависимости  и  горькой  тьм-Ь  болыпппство.  Не  только  е:» 
имя  справедливости  и  счастья  самыхъобездолопныхъ,  по  прежде  всег."' 
во  имя  воз|1о;кдон1я  чел|)в1.чсства,  какъ  одного  М(1гучаго  ц'Ьлаго,  Р' 
имя  СНЯТ1Я  пугъ  съ  НОГ",  п  рукъ  его.  над1тыхъ  интересами  па11аз1!Т- 

НЫХЪ    ГруНН'Ь, —  объясняется  В1ЛИК1Й  бунгЪ    ПрОТНВЪ    СТИХ111  обществ'.п- 

пыхъ;  но  за  нимъ  не  улаля-тся  бунта,  противъ  природы,  посК' льпу 
она  невольно  подавляет ь  насъ 

Прекрасная  нри|1ода  нр-нинмается,  но  отнюдь  пе  какъ  госпсТ-г 
скорее  какъ  очаровательная  слу;канка  человека.  Тутъ  мы  им!ом^ 
случай  р1.зко  противопоставить  два  пролетарскпхъ  бунта:  античны^ 
н  пов1йш1й. 

Пбо,  повторяемъ,  отецъ  1\пнад1й  донссъ  до  насъотголосокъ  др?5' 
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вяго  пролетарскаго  М1ровоззр'Ьн1я;  онъ  ндеологт.  ужаса  предъ  жизнью, 
а  не  П11едстав11тедь  совремепнаго  коыфортабельнаго  и  государствен- 
наго  христ1авства.  Сывъ  объ  этомъ  обо  всем'ь  и  говоритъ  по  своему 
отцу,  носитель  и  вЪстникъ  новой  истпеы,  которая  окрепла  п  прев- 
ратплась  въ  трудную,  но  исполнимую  программу  жизни  съ  пробуж- 
ден1емъ  классоваго  самопознан1я  въ  пролетар1ат'Ь.  Восторженно  го- 
ворптъ  сыпъ  своя  р'Ьчи  и  вотъ: 

Степь  расцв-Ьла  цв-Ьтамн. 

Звенели  п'Ьони. 

Мужчина  н  женщина,  повитые  полевыми  цв-Ьтамп,  улыбались,  какъ  д-Ь- 
ти,  н1;жныя  д-Ьти  земли,  лучамъ  солнца,  золотымъ  далямъ,  утопающпмъ  въ 
зелени  воздчшнымъ  построЛкамъ  вдали  отъ  черныхъ  громадъзаброшенныхъ 
:ородовъ.  1Г  природа  ихъ  была  прекрасна!  Насл'Ьдственность  дала  имъ  здо- 
ровье, силу,  красоту.  Они  были  довол!  ны!  И  были  вм^сгЬ,  одинъ  н  другой.  И 
наполнялась  земля  отъ  любви  ихъ  красивыми,  сильными  д'Ьтьмн,  играющими 
среди  полевыхъ  цв-Ьтобъ.  Изь  д+лс11  выросли  см+.лые  люди,  завоеватели  м1ра... 
граждане  царства  красоты...  Гадужныи  мостъ  въ  безконечность  развит1я!.. 

Сопротивляется  о.  ГепиадИ^,  какъ  и  Матв111.  Трудно  пов'Ьрить 
ему  въ  столь  1)адостпое  освиб(1ждеп!е.  Такъ  св.  Пстръ  въ  углу  тем- 
ной тюр1.мы,  на  ка11Тин'Ь  голландскаго  мастера,  увпдпвъ,  какъ  въ 
]|ас11ах11уп111ук'0я  дворь  в.хсдитъ  Весь  св»р1саюпи11,  ср^'брокрылый, 
;^.^ат(II;удрI^^^  синеок!!!  апгелъ,  Л(гк!11,  улмбаюниЛся,  какъ  пев'Ьста, 
ласковы!!,  казсъ  мать, — зп1;рыпа«.'тъ  ]|укою  полуослТ.нипо  въ  темноте. 
глаза,  почти  испугаииьи!  д^лаетъ  ди11асеи1е  назадъ,  словно  спрятат).- 
сл  хичотъ  въ  н1.дра  ненавистное  тьмы  отъ  милаго  свЬта. 

Разр1,и!ается  и  личная  Д11ама  отца  Геннад'я,  благодаря  новому 
по1!;1Т1ю  имъ  святыхъ  11{»авъ  ПЛОТИ  И  иовому  уваа:».Н1Ю  къ  человеку, 
попои  в1а:лой  къ  нему  снисходительности. 

II    казалось    ему,  —  онъ  пе1)ешагнулъ  черезъ  себя    прежняго,    скорлупу 
.ветхаго  челон-Ька"  стряхнулъ  съ  себя. 
Что-то  дрожало  въ  немъ...  св"Ьтлое1 
Не  прощенье...  а  пониманье! 
Великое  пониманье  жизии! 

Пнъ  уносился  на  св'Ьтлыхъ  волнахъ  вдаль...  вдаль. 

II  »Гс  было  иремени. 

11с  бы.ю  пространства. 

Р<н\три  хрустальной  слезы  уносился  онъ  по  беэднамъ  111ра. 

II  не  быль  онъ  больше  одинокъ. 

Гд1".-то  вблнз]!  него  таилось  близкое,  протягивало  къ  нему  мнлыя  Н'Ьж- 
ныя  руки  братства  Бодрыя  улыбки  чудились  ему...  звали  см-Ьдые  голоса.  И 
вь  груди  его  разросталось  светлое  стремлен1е,  жажда — протянуть  имъ  руки, 
сшться  съ  ними  въ  радостномъ  чувств-Ь. 

Поб^ждаетъ  новая  в1ра,  пдутъ  къ  пей  Гепнад1Й  п  Матв'Ьи.  Это 
наша  концентрад1'я.  Не  замечательно  ли,  что  два  писателя  заду- 
мали и  выполиили  совершенно  независимо  одинъ  отъ  другого  столь 
''.1и;л;1я  по  основной,  мысли  и  светлому  тоиу  ироизведеп1я  искусства? 


П*.  ВЪ  ПГЕДРЛЗСВЪТНОМЪ  ТУ  МАНТ.. 

1. 

Т'азсказъ  Л.  Л.  Золотарева  «Въ  старой  Лавр1-.»  можетъ  слу- 
жить удобной  мишеньк»  для  стрЪлъ  эстетической  критики.  Формально 
онъ  очень  несовершенеиъ.  Но  уколовъ  и  укоровъ  подобной  критики 
0Н1  можетъ  не  бояться,  ибо  его  во  всякомъ  случа!  спасетъ  въ  гла- 
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захъ  читателя  удивительное  богатство  содержап1я  и  обаятельная 
задушевность,  проглядываклцая  очень  часто  нзъ-за  прпчудлпвыхъ 
построен!}!  н  р11чей  дШствующпхъ  лнцъ. 

.Мало  того,  разсказъ  Иолотарева  остается  замЪчательнымъ  вр  .цз- 
веден1омъ,  даже  несмотря  на  своп  огромные  идейные  недостатки, 
недостатки  съ  нап1ей  точки  зр1.п1л,  конечно. 

Прекраснодушная  восторженность  согр^ваетъ  и  украшаетъ  ого, 
но  она  же  новела  къ  тому,  что  авторт.  видимо  любуется  ц  умнля'тсл 
своими  героями  въ  то  время,  какъ  на  д1.л1>  это  люди  заблуждаьлд1сся. 
Сами  блуждап1я  ихъ,  парадоксм,  проти110р1>ч1я,  заносчивость  и  ом1- 
лое  невежество  авторъ  словно  готовь  выдать  памъ  за  признаки  силы 
натуры  н  характера.  Мы  истр1.ча«'мся  зд^'^ь  съ  возвеличени'М'ь  рп. 
мантизма  нсп-рическаго,  мнимо  титлническаго,  а  такое  иознелич1'Н1е 
особенно  въ  настоящн!  момонгъ  мнистъ  быть  прямо  вреднымъ. 

II  т1.мъ  не  мсн^е  такь  необычно,  такъ  богато  нарисована  у  ;]о- 
лотарева  эта  с<'р1я  смятенныхъ  душъ,  столько  лк>бви  кь  человеку 
чувствуется  въ  1саждоц  странпц11,  и  такъ  широко  ставится  воирхъ 
о  связи  человЬ|:а,  человечества  и  вселепно!!,  что  разсказъ  воцрокп 
всему  съ  честью  заннмаетъ  свое  м^сто  въ  23-еи  книжкЬ  »Зиап1Я). 

Почти  весь  разсказъ  сводится  къ  длинному,  странному  д1алогт, 
которые  вс+.ми  собеседниками  ведется  1;акъбы  въ  одномьтон!,  прц- 
томъ  тон!,  нанрязсенмомъ,  новышенномъ,  черезчу|)1.  ка1:ъ-то  уже 
откровенномъ,  нреувеличепно  образномъ  и  немного  претешиозпо- 
МЕТКОМ!.,  въ  тонЬ,  которымъ  никто  никогда  не  ведетъ  разговоривъ, 
разве  норою  герои  Досгоевскаго,  такъ  в1.дь  п  то  въ  книлске.  Стру- 
на бесЬды  такъ  иат>1нута,  что,  кажется,  того  и  гляди  порвотса, 
иногда  какъ  будто  слышишь  нервное  постукиванье  зубовъ  н  ждошь. 
чго  сеЛчасъ  разсказчикъ  пли  собеседникъ    расплачется    п    расхихо-   г 

Ч«'ТСЯ    въ    истерике. 

.Мысли  и  образы  больш1е  въ  своей  расплывчатости,  настр  >он1е 
теплое  и  смутное. 

Общее  впечатление — болыпая  поверхность  тумана,  какую  ипопа 
видишь  ночьн»  нодъ  загадочной  луною  съ  высокой  горы.  Тумапъ 
этотъ  ходитъ  больпшми  волна^!И,  столбами,  почти  безплотный  ха^съ. 
саръ,  вспугнутый  11редразс1гЬт11ымъ  ветромъ. 

Мутно  небо,  ночь  мутна,  несмотря  на  то,  что  обстановка  раз- 
сказа — прекрасная  южная  летняя  ночь.  И  въ  мутномъ  безпокоиномъ 
освешенп!,  нодъ  набегакмиимн  пятнами  се[»ых1.  теней  и  бледныхт. 
нросветовъ  и])оходятъ  нолупризракн  чудаковъ,  жалуются,  смеются, 
Н1епчутъ,  ворожатъ,  предсказынаытъ. 

Нторостеменмыя  фигуры  вроде  стзрзго  поляка,  монаха-садовпикд, 
монаха-гостинщика  чуть  лн  не  лучпге  пе|)Востененныхъ.  Они  и  не 
выходмтъ  на  сцену,  какъ  нпрочеиъ  и  одна  и.!ъ  глаиныхъ  фпгуръ— 
геологъ,  ;кииутъ  только  въ  1)азго11о11ахъ  Илатоныча,  но  они  не  М'  п'':^ 
ярки,  ч1.мъ  выведенные  на  сцену  три  героя.  Мо;1;етъ  быть,  пот.'му. 
что  н  герои  эти  нризрачнь!.  .Мы  не  видимъ  нхъ,  а  слыншмъ.  Мол- 
читъ  болынчя  киа111лтная  тень  Илатоныча,  смотрятъ  нзъ  мглы,  какъ 
на  картинахъ  Каррье[1а.  недоумЬло-нечальиыи  ямы  глазъ  И>ношн.  2 
резко,  немножко  неумЬстно,  такъ  что  плечами  передергиваешь,  за- 
катывается смЬхомъ  истеричная  (}|ИГVрка  Лид1и.  :5ато  речи  ихъ 
льк1тся  обильно  и  расплываются  въ  тепломъ  тумане,  какъ  въ  родноа 
стнх1и.  Престранно  построены  иногда  речи  эти.  Илатонычъ  Н'ре- 
даетъ  доподлинно  въ  разговоре  сказанную  ему  речь  Геолога,  которые  | 
тоже  переданалъ    ему    въ  свою  очередь  речи  третьнхъ  лнцъ:  чт^^-Т-^  Г 
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въ  род^  ц11пи  сказокъ,  втпснутыхь  одна  въ  другую,  встр-Ьчающнхся 
т  Щехеразады.  Формальная  спутанность    эта,    и-Ькоторая    неясность 

1.ртап1й  всей  пов'Ьстп  очень  цдетъ  къ  ней.  Ибо  смутное  настрое- 
;  .  — .*то  ея  душа.  Да,  у  людей,  говорящихъ  нервпымъ  голосомъ  иадъ 
Да+.промъ  у  старой  Лавры, — туманныя  души. 

Толчкомъ,  прпведптмъ  эти  душн  въ  то  колебаи1о,  въ  то  хаоти- 
ч-К!'»'  волпен1е,  которое  они,  дрожа  всЬмн  нервами,  передаютъ  другъ 

:  ггу,  было  для  ипхъ  въ  копечномъсчет1;  то  же  самое  явление:  ломка 

мпи.  героемъ  К0111])0п  является  пролетар1и,  а  кзиаменемъ— научный 
,  !иал1!змъ.  Но  св1.тъ  зари  престранно  преломляется  въ  этн.чъ  голо- 
мхг. 

Ь'иа,  Мнха1"ло,  сыт.  Ге11пад{я  вмд'Ьлп  св1.тъ,  преклоннлнсь,  вос- 
;;;  1!1!,'1Л11,  ЧТО  СМОГЛИ,  11  ионослц  ВЪ  м1ръ  отблсски  велн];аго  новаго 
,  14'па. 

Г.  илогъ,  Платомычъ,  КПюша,  Лид1я  стоятъ  спиною  кь  свЬту,  не 
::  пи.маь'тъ.  не  видятъ  и  не  чтутъ  его,  а  всматриваются  въ  порозо- 
^в1!11е,  иоб1.л'Ьпш1е  туманы  полузрячими  очами  и  впдятъ    призраки, 

:!тоя,  надеются... 
II  они  не  захотели  бы  выйти  пзъ  туманной    долины    на  озарен- 

_:<>  уже  светлую  гору,  не  захот1лп  бы  вдохнуть  горный  воздухъ  и 
.:;п1уть  сквозь  его  проз1)ачност1.  па  ясныя  очгртан1я  далекихъ  прсд- 
У'Т01л..  Не  только  они,  по  невидимому  и  самъ  авторъ  любитъ  хаосъ. 
"1П.  н1.1>итъ  вм-ЬстЬ  съ  Ницше,  что  этотъ  хаосъ  1)одитъ  ему  танцу- 
':иу1<)  звезду.  Между  т1,мъ  звезда  у;ко  давно  с1яетъ  на  розовомъ 
; 'Сток1.,  пастухи  уже  почуяли  простымъ  сердцемъ.  что  родилось 
и''арЛ1>н1е,  маги  уже  отправились  иъ  путь.  Но  на  тропахъ  блужда- 

:'  еще  лежатъ  тЬни  п  только  причудливее  стало  отъ  см^Ьси  зарп 
.  тум.ша. 

11а;|:дый  изъ  героевъ  пов-Ьстп,  скорбный  или  радостный,  бьется 
п  сьоемъ  порочном!,  кругу.  ВЪримъ  автору,  что  и  :»;ивые  лк>ди  му- 

1Го;1  пъ  кольпахъ  такихъ  л;е  зм'Ьй,  куса1ощихъ  свой  хвостъ.  Но- 
^:п)1!мъ,  пе  размыкаь^тся  ли  эти  круги,  если  за  нихь  взяться  при 
в',т1   новаго  сознания? 


2.  Геологическая   тоска. 

Л^стествепникамъ  все    доподлинно  изв1стно>.    Ужъ    такъ    ясно, 

■  'КЪ  ясно,  что  съ  презрительно!!  жалостью    смотрятъ  они    па    бого- 

-  вопъ.  А  богословы  сердятся.  Однако,  присмотр1'-в111Псь,  разобрались 

Г'-чливы  въ  одномъ  ицтересномъ  естестве1гпик'Ь,  заинтересовались. 

Нпжу,  говоритъ  разсказываюпи!!  о  пемъ  Нлатопычъ,  пе  пднимъ  смФ.- 

^-  мъ  жпвъ  челов1къ,  въ  геолог1ю  свою  вс+.мъ  пут1юмъ    своимъ   е'Ь- 

;»:гь  II  при  случае,  жизни  для  нея  не  пощадитъ'. 

И  внимательно  слуи1алъ  богословъ,  какъ    геологъ    хоропилъ    его 

га.  Т1-,мъ  рнимательн+.о.  мож^-тъ  быть,  что  въ  самоуверенной  р+.чи 

■■1"в1л:а,  которому  <все  доподлинно    известно >,  звенели   т|1е1ииики, 

'•  у  1!<то  все  тотъ  же  золотаревск1й  тот.  голоса,  съ  дробью  зубовъ 

и  1!ил11е1!1я  и  съ  опаспостью  перейти  въ  истерику. 

Да  и  перешелъ.  Вдругъ  оказалось,  что  геолоп.  геолог1ей  своей 
•■  вс{мъ  М1}10мъ  науки  страшно,  трагично  иедоволепъ.  Прорвало  его: 

•  Одни  люди  у  каждаго  событ1Я  прежде  всего  лицо  разглядыпаютъ,  а  за- 
'^^«ъ  к!'охотным(1  символами  свонхъ  словъ,  сказокъ  и  п^сснъ,  фнлософгй  и 
Р'^'1111 1:1  торопятся  весь  бездонный  р1мъ  вычерпать  н  въ  свое  созна1пе    пере- 
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лять;  а  друпе  сухими,  безкровныыи  формулами  и  законами — блудными  деть- 
ми своего  монашескаго  мозга  —  ситятся  всю  вселенную  обехтнчпть,  хотягк 
задушить  и  сжать  все  живое  и  пышное  ра1Нообраз1е  м1рл  вь  единую,  все 
пожравшую,  какъ  фараонова  корова,  математическую  формулу.  Ну,  гд1;  ЯкС 
имъ,  Платонычъ,  другь  друга  понять  посл1;  этого?..  Л  мн1;, —  новторяетъ,— 
вся  эта  нел-Ьп-Ьншая  канитель  очень  надо-Ьла,  и  я  гЬхь  и  другихъ  за  шъ 
однобокость  смертною  ненавистью  но1ненани,тЬлъ, 

—  Слушаю  я  его  н  чувствую  —  оь  ума  гошелъ  челов-Ькъ:  н'Ьтъ  у  него 
больше  стальныхъ  рельсъ  трезво!"]  науки,  по  которымъ  онъ  такъ  недавно 
легко  и  плавно  катился,  и  лет/|тъ  онъ  сенчасъ  со  всего  размаху  подъ  кооо- 
горъ,  летнтъ,  да  еще  радуется  свое!!  близко  11  гибели. 

—  Л  онъ  точно  угадалъ  мои  мысли,  и  говорить:  это  ничего,  Платонычъ, 
что  я  сь  ума  сошелъ;  это  — ничего,  это  — хорошо». 

Ничего  хорошаго!  Что  это  за  такая  11ео:я1!даииая  гордость,  осно- 
вательна лн  она?  И»  нсгорическое  ли  это  озорство?  Ноужто  симво- 
лы чолои'Ьческп.хъ  сказокъ,  и1.сет..  ролнг1Й  и  философ!!!  такъ  ужъ 
крохотны?  Нндито  ли,  они  СЛИШКОМ!,  .малы  церед'ь  бездонньшъ  Ы1рс1мъ, 
котораго  ни  сииволомь  но  ьычер:!  ч'-ть,  ни  въ  формулы  и»>  втп'Н'миь. 
Но  созиан1е  ('>о.!Коиочн<)сти  м1ра  у  уч'-ныхъ  и  ноп«>стн;ки мости  бога 
у  хороших!.  1)глнг1озных1.  филосо(|).)иъ,  оч^'нь  нрочио  п  ясно,  имь  не- 
чему учиться  у  геолога  въ  этомь  отношен1и.  Есть  и  было  пе  ы:ио 
людей,  ноиявшпхъ  слабость  дЬтсиихъ  иротеизШ  }1*мс11Цти'1'Ч';:аго  дог- 
матизма, но  они  не  нрово.<гласилн  учен!!!  чоловЬческаго  ге1!1я  -  кри- 
хогными.  Ч«мовЬ|:1.  ст]м1!тъ  сВ()о  жилище  на  берегу  океана  вселен- 
ной изъ  раконипъ,  тракъ  и  !::1М!!е11,  кит(1рые  бросан^ть  ему  волны. 
Нелнкъ  и  б(  .^м^р('IIЪ  ок<'анъ,  !!о  чудесна  и  1)0СК01П!1а  и  челов^чсш^я 
построит,  да  къ  тому  еще — разумна.  11сг1р1я  разума  ко  всел^^пний 
самы1'1  ннге]1»'С1!ыП  изъ  отрыв1:овъ  вь  ея  исторЙ!,  а  !1в  <!1влЬнЬиш1а 
канитоль'.  Оиа  бол113!1ен11а,  чревата  за''лужде1!1ями  —  все  такъ,  и.' 
П|Н'31!раю1Ц1Г1  00  самъ  мал!.  »  даотъ  .1!1Н1ь  м1.ру  крохотпаго  ростл 
своого,  когда  нъ  мечгахъ  своихъ,  изх>рави!ись  на  плечи  1мухоц1,ч.й 
1{оликан1ни-ирироды,  отгуда ф!Лрк ютъ  »1а  чело!И;ческоо стро1!гельстн -. 

Геологъ  и  р^'в  »лю1ионными  Ш'родовычн  силами  иедоволенъ.  Он!., 
по  014»  м!1Ьн1ю.  сл1!1нкомъ  ув и'Ч|'1!Ы  пауко11: 

«Ненадежная  все  иуб.пжа.  Как1е-то  все  }'  ннхъ  рдзсчеты  и  запасы  'н^ 
бу.гущее,  нсздЬ  ириищип.  эконо>«1и  силъ  хогять  проводить  и  нашу  щедрую 
при[)0  1у.  за  то,  чго  у  ис;|  ис'слоти  много  и  конечных ь  соойраженИ!  н1.ть, 
хоть,  скр11ия  сердце,  и  хгиить,  но  токе,  клкь  и  иы,  бога  лоны,  переварить 
не  могут ь  и  не  см1;югь.  Тоску  смертельную  (^ни  на  меня  нагоняют ь,  п  в'^з 
ненавид1;лъ  я  ихь  не  меньше,  ч^^мъ  нашего  бршд.  Очень  ужъ  отъ  ни\ъ 
богослои1емъ  нашимь  иондхинасгь.  и  м1роао(  (;)  1.те  у  нихь  тоже,  какъ  у  вас*, 
монастырское  и  слишкомь  мерт-чичо!"!  отдаетъ. Они  даже  назван1емъ  у  IIа^•1> 
позаимстновхтись:  выпотрошили  каши  неуклюжая  слона  и  изъ  моиоте- 
истовъ  — монистами  стали". 

Видите  ли  какъ!  Недостаточн!»  ро11а1!Тичес1:аго  размаха  въ  соз- 
реме!!!1ой  нау1:К.  Все,  что  1:ле1Гл<>гъ  Г(\>л>гь  на  млиизмь  соврейон- 
1Г.111— совернюннля  нанрасл!1Н1.  Видно  толы;а.  что  естественникъ, 
т.  е.  работникъ  о!!ъ  пл  >хой.  Ему  модленноо  и  твердое  иобКдн  •■ 
шеств1е  человека — с1;учпо1  .МЬру  сво»'!!  ду!пи  даетъ  тотъ,  кому^'куч- 
Н011  и  *коне(>чно11>  !:а;и'.'тся  величавая  работа  !10колЬ11!й  въ  по:!!!;»'^^ 
за  зиани'мь  и  мощью.  Геологъ  ждетъ  какихъ-то  пов1л.хъ  <дер.!К11ХЬ' 
людей  и  кажется,  хотя  р1.чи  его  сбивч1!В!л,  ;>тим11  де11зкимц  Л1<|Д!.!!' 
будутъ,  !1о  м!а<'ли  его,  1:а1С10-то  »1Ц>\1ры«>»  мета({)нзнки,  которы»' оу'^" 
но  иустягъ  въ  трубу  критику  и  выбросятъ  за  окно  методолпг1>' 
Впрочомъ,  п  :зта  нереснектнва  не  удовлетворлотъ    Геолога: 

,Ну,  да  г^то  пичегл,  эго  хорошо.  За  ними  придутъ  так1е,  у  кот^рьи»  \ 
больше  дерзости  и  меньше  олавослов1Я.  Важно    то,    что    начался     прок'  *  { 
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дь1!Д^лач(1вашя  н  вывЪтр11ваа1я  сгарыхъ  идей,  раэрыхлен!я  и  расаылсшя 
узер^ыгь  аородъ  сгарыхъ  нстинъ,  который  удерживали  и  м-кшалн  разру- 
оенно  стараго  здан1я.  Теперь  вс-Ь  сильные  и  чугк1е  люди  будутъ  помаде* 
нечк\'  уходить  нзъ  разрушающихся  храмовъ,  гд^  чили  боги  прошлаго. 
^0,— говорить,— безостановочны!!,  неудержимый  процессъ,  и  когда  овъ  за- 
коячится,  начнется  нсторическ1й  ираздннкъ  всеобщаго  переворота...  А  мн-Ь 
вся  эга  музыка  до  самаго  конца  известна  и  потому  у  меня  тоска  смертная, 
п  глядеть  ни  на  что  не  хочется.  Пусть,  кого  угодно,  это  занимаетъ,  а  для 
иеая  все  это  скушые  пустяки  въ  сравнен1и  сь  будущимъ  м^ровымъ  иожа- 
рокъ.  Прощай, — говорить,— дорого!!  П.1атонычь,  и  помни  о  томъ,  что  пред- 
сказать теЗЬ  родивши! :я  въ  безвременье  человЬкъ,  который  отравился  нече- 
:зз^ческон  тоско!!  но  грядущему  нсем1рному  пожару". 

Что  этозабродъ?  Что  душл  Геолога  тоскуетъ,  это  вндпо,  тоскуогь 

■: .  К1К0Й-Т0  иорывистоИ  и  М11гучей  жизни,  но  самъ  онъ  себя  по  попялъ, 

ь  м.ш1акалы10иъ  изсту11л<-"н1п  перемахиулъ  чер^зъ  вс11  Ч1.'Лов-Ьчвск1Я 

зиацы  ц  забормоталъ  что-то  о  м1ровомъ    иожарЬ.  Все,    виднто-ли, 

-учшле  пустяки,  все  будушео  доаодлииио  извЬсгио  Геологу!  Лвторъ 

,  тами  Платопыча  вос1итпцаетъ  о  пемъ;  <больтущей,  богатырской  си- 

■  ^  былъ  челов1.цъ>. — Позволительно  по  согласиться.  Слова  Геолога 
::.кь  будто  огромны,  надменность  его  и  превознесепность  надъ  чо- 
.;  :)[,ческииъ  какъ  будто  гигантская,  по  в11дь  это  не  болЪе  какъмап1Я 
;  лнч1я.  гашишное  вндЬнго  новроната.  Что  реальное,  какую  цЬнность 
.'  :»:но  создать,  вэобразивъ  себ.ч    такииъ    вели1са11омъ?    «Я  слпшкомъ 

.1П1СЪ  для  земли!>  Но  это  слова  именно  воображаеиы.чъ  великановъ, 

:стояш,1е  начннаютъ  сразу  во^ючать  эту  землю  п  туда,  и  сюда,  и 
.ь  копц11  концонъ,  словно  Святого{)Ъ,  рады,  если  хоть  воздухъ  под- 

устятъ  подъ  тяжелую  суму  заданной  намь  л;изнью  задачи.  »Охт>,  я 
I  ликъ,  такъвеликъ, я — за  М1ровой  пожаръ,  а  посервдпн11 — канитель!» 
\\^  в1дь  ВЪ  одномъ  фыркань!  все  твое  величье, въ  одпомъ  великор-Ь- 
ш  твоомъ.  л  па  д'Ьл'Ь  уберутъ  тебя  въ  маленьк!!!  ящикъ  и  иом'Ьстии1ь- 

:  ты  туда  весь.  Ибо  гд^  д^ла  твои,  которым  свидЬтельствовалн  бы 
>   тс|'|1-,? 

И  Геологъ,  и  Илатонычъ  слпшкомъ  любигъ  фейерверки. 
Это  хорошо,  что  лн)дн  тоскують  и  ингутъ,  гд1^бы  при  ткнуться.  Но 
и  гда  всякое  д-Ьло  для  нихъ  мало,  но  п])авдЬ,  эго  значигъ,  что  они 
1Л  ди  одного  еще  не  дор)слн.  Людей,  овреросшнхъ  д1'.ло  человЬчества, 
•^■■^1\>  не  можетъ  Ь]сли  кто-нибудь скажетъ  вамъ:  сво  мнЬ двЪсажспи 
;опу!>,  пов-Ьригс  вы  ему?  П1>тъ,  вы  скажете  ему:  «другъ,  ты  заблу- 
■м.1''!11ся!  Поговори  съ  врачомъ». 

Рчмантики,  славьте    волич1е,    славьте  тоску    человЬка,    которому 
т^сио  въ  б-Ьдиы.чгь  комнатушкахъ  нашего  мЬщанскаго  меолировапна- 

■  Д 'ма.  Но  остерегайтесь  выдавать  за  велич1о  ту  истерическую 
'СЬ,  которая  ходитъ  пядуваючись  и  все  оглядывается:  011,  какъ  бы 
"никой-то    зпЬзды  пебесныя  не  обсыпала! 

Да,  но  Геологъ  вел11ч1о  свое    подтвердиль    самоуб1Г1ст110мъ!    Но, 

ИНГ''  ли,  самоуб1йство  есть  просто  провалъ  па  экзамепахъ.    И  са- 

^'■!^и  .\удш1и.  Когда  я  умираь)  отъ  чахотки  —  это  легк1я  мои  не  вы- 

'-['Жчлн  экзамена.  Когда  убпваю  себя  —  это  п?  выд«'р;калъ  его  мой 

у  И1,,  мой  духъ.  Геологъ  провалился  иа  экзамепахъ.  Он  ь  плохо  по- 

■  •!!!,,  что  такое  наука,  не  зпалъ,  что  такое  соц1альпаи  борьба.  Жи.шь 

■  !:»:1:!М1вала,  а  опъ  путалъ  и  вралъ.  Опъ  не  вытянулъ  на  »удовле- 
'-  '{'Ительпо>. 

Мы  все-таки  пожал1емъ  его.  Опъ  говоритъ  о    сеИ:   1Есть  пер1о- 

^.  когда  самый  острый  умъ    становится    не    только    лишпидъ,    но 

,  ..К'-  вредныиъ;  когда  самый  твердокаменный  умъ  плавится  и  испа- 

!^'Т.  я  въ  яркомъ  отЪ  вулкаппчоскаго  пеустаппаго  д-Ьйствгя.  Это  — 
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время  геологическнхъ  переворотовъ,  в|1еля  перехода  общества  пгъ 
твордаго  въ  жидкое,  расплавленное  состо;]Н1е,  время,  когда  р}а;пм 
прежде  всего  порвать  безкопечную  ц-Ьпь  людлеииой  эволюд111>, 

Копечпо,  ц1пи  опъ  ве  порвалъ,  и  острый  умъ   вредпымъ   никог- 
да не  бываетъ. 

Во  время  геологических!.  п<*рево}>отовъ,  Еодобпыхъ  папкмт, 
разжижен!»'  мозга,  если  и  не  самого  «твердокамоппаго>,  то  ппигда 
довольно  все-так'и  твердаго — возможно.  Все  дШствительио  рушится, 
идстъ  новое,  а  отъ  стараго  щенки  летятъ.  Легко  потерять  раьпов!- 
с1е  и  за  11зм1,нчпвостью  не  усмотреть  закона,  сути,  дуп1И  ел;  в- 
у(мот1»1ть  труда  чел<>в1.ческаго,  онилюц111.  ОволК'и!^  :»та  можетъ  стат;. 
очень  скорой,  но  въ  и1'й  ест}.  т1.11Ъ  не  .мен1.е  крутой  и  паи11я;1;»-п- 
ньп1  процессъ  раооты.  А  когда  вдругъ  пока;|;ется,  что  жизнь  кине- 
матог1)а<|п.:  вдруп.  было  пстпно!!  \,  вд[)уп.  стало  В,  вотъ  причн", 
в<1Т1.  испарилось,  вотъ  ПОЛЬ,  а  вотъ  уже  н1.чт«>, —  когда  иоте11,Ч(.и:ь 
почву  и  поплывешь  въ  м1]»1.  ф«ноМ1'пальности,  тогда  все  П01;а;|.»т(л 
П1)П311ачпымъ  калейдоскопомъ.  Ирибавыскъ  этому  уверенность,  ьул- 
то  намъ  всо  <доподлипно  изв1.с1но»,  и  станстъ  скучно  и  захочмся 
выкинуть  сальто-мортале,  озорничать.  Въ  самомъ  д+.л1,  жи1!е1ль  В1. 
прнзрачпомъ  М1р1-.,  какъ  не  задурить!  Л  ты  поди-ка,  ио11аботаи,  по- 
ста1)айся  осуниствить  хотя  пебол1.Н1ую  свою  задачу,  и  тогда  увидишь. 
что  за  изм1.нчиьымъ  лпномъ  д1.Йствптельнос111  ндгтъ  борьба живыхг 
силъ,  отчаянная,  ]1Нскованная,  захватываканая.  Перестанешь  тогда 
тве]|дпть:  <скучно,  все  донодлинно  известно',  а  въ  кровавомъ  и^ту 
зашепченп.:  сахъ,  если  бы  победить,  охъ,  если  бы  еще  немного  силы. 
:1пап1я,  ум'Ь1пя,  чтобы  не  упустить  мгповеп1я,  пока  горячо  жел1зи1> 
Вогатырп  работаютъ,  а  пе  орато|чтвук1тъ  на  тему  о  сует!  суетъ. 

3.  Иехороппй   с  м  1.  X  ъ   7.  о })  о  шей    ба1»ып1ни. 

Лид15Г  оч«-нь  хоронкш  барышня,  по  см1хъ  ея  намъ  не  нравитс.?.  ! 
Этнмъ  см1хомъ  авто]!!.,  повидимому,  хот'Ьлъ  вы])азпть  тотъ  избьиокъ  | 
снлъ,  которому  море  но  кол1.но.  Молодость,  конечно,  любнтъ  смЬяп.ся.  ' 
Но  если  печальным!,  было  бы  рас1Ц>остранен1о  среди  нангеИ  молодс.гп 
геологической  тоски,  топяпк'й  в»'лич1о  и  красоту  человека  и  ого  ап-  I 
дачи  въ  гранд1озныхъ  картинахъ  космическихъ  катострофъ,  то  пс-  [ 
чальнымъ  было  бы,  коночно,  и  то  якобы  созна1по  св(1ей  силы,  которое  I 
ведотъ  къ  принципу:  „а  мн-Ь  море  по  кол1.но1" 

Геологъ— титанъ  въ  со<'>ственномъ  и  авторскомъ  воо(^ра:1;1'н1п,  мы  I 
й:е    въ    его    истеричной    „словесности"    пе    усмот}|1.лн    титанизма.  И 
.'1ид1я  тож»'  титанка  со  свои.мъ  смЬхомъ,   „поб1-.днь1Мъ"  см+.хомъ!  1 

Г>ергсонъ  говоритъ,  что  смЬхъ  ;>то  муз1.11;а  тора^ества  жп;(пп  надъ  I 
препятств1ям11,  нраздпи1;ъ  организма,  на  мгнове1!1е  забываклцаго  свое 
положеп1е    осаждгннаго,    органилма,  ликушцаго  отъ  сознан1я  сно1Т1'  > 

СуНЮСТВОВаНП!     и     СВООЙ     силы.     Отсюда    ВЫВОДЪ:    кто     много    СМ'Ь1'10Я— 

тотъ    силень.    Да.    Пли    вообрал;апъ    ссби    силшымь,  что  не  в> '^гдз  [ 
является  прнзпакомъ  ума.  Иодимъ  Лид1и  ка1:ъ  ])азь  но  кажется  намЧ 
П[10чнымъ,  настсишпкмъ.  а  болГ.е  взвинч^ннымъ  молодостью  п  ист'  рич- 
нымъ    темпераментомъ;    р+.шнтсльность    ея    сужден1Й    не    идетъ    '"'^ 
руку    съ    вЬскостыо.    Памъ    калсется,    что    мы    вст]с1,чалп    подобных'ь 
см1-.к»П1,нхся    въ    сознан1н    сное11    „силы"    и    у:касно    самоувЬрении^'ь  1 
к  пицъ.  1»оже  сох11ани  поощрять  нхъ  въ  этой  самоуверенности  и  1;1С-  ■ 
мпцаться    ихъ    <С1'ребрнстымъ    см-Ьхомъ>;   это  зпачитъ  готовить  их^  . 
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печальный  разочарован1я,  а  иногда  и  лишать  серьезное  д'Ьло  возмож- 
ваго  сотрудника. 

11|)осмотримъ  немного  сге(1о  нашей  заливающейся  смЬхомъ  ти- 
таяши:  <Нео2;пданно  раздался  звонкШ,  веселый,  напряженно-нервный 
см^хъ  д'ЬвУшки: 

—  Юноша!  Жизнь  сыгра.1а  съ  вами  плохую  шутку,— заговорила  она,  и  въ 
каждомъ  слов-Ь  ея  задрожали  буйная  радость  ы  веселье. — Отказавшись  отъ 
6ез\мной  радости  творчества,  вы  остановились  затЬмъ,  чтобы  осмыслить  и 
оознать  жизнь,  а  она  безостановочно  поб1;жала,  стремительно  понеслась 
«.1X0  васъ,  и  вотъ  принесла  засъ  на  край  могплы  и  не  васъ  одного". 

Буйная    радость   Ляд1п  песоми-Ьнпо  иервпо-папряжеиа,    и    не  бу- 

дтча  ск-юппы  ць  мелапхол1п,  мы  отказываемся  понимать,  какъ  можно 

,ъ  1('Хотомъ  говорить  симпатичному  теб1  челоьЬку,  что  онъ  валится 

!,ъ  могилу!    Но    молодости   эгоистична,    «сей    возрастъ   жалости    не 

1.:ч1.>,   сказалъ   басиоииседъ,   а  о  ж;иости  и  ея  ценности  мы  еще 

.:мъ  говорить  въ  этой  стать'Ь. 

Итакъ,    нельзя    остаиавлпиаться,    чтобы     осознать     и    осмыслить 

1!ь?   Со.мпнтс-льиый    ирипцпиъ.  Осозиать  асизиь  вовсе  не  значнтъ 

.    тлпанливаться»,    ;*то    значнтъ  именно  бежать  за  пей  въ  догонку, 

:  !1;ть   ее.    Осозиавъ   а:из11Ь.    м(1и;ии  }|у1:оводить  с-у<,  а  стремительно 

:л'ь   съ    не*»    безъ  смысл. — и'Ьтунисомъ-п'Ьтушкомъ  за  ея  колесни- 

;— ;и1ачитъ  быть  ея  рабомъ.  Поюсь,  что  начинаетъ  виовь  входить 

:    м(|Ду    п]1евозпесец1е    стпх1йности    и    умален1е    разума.  Теиден1|,1я 

Г'Иредпая. 

11<||ех(|димъ  къ  центральж^й  тем!  наи1ей  философстнукний  хохо- 
-;1К1!:  сИдетъ  время,  К 'ноша,  когда  см1^.лые  люди  сметутъ  безъ  со- 
..:!|пя  всю  ста[|ую  ностро1'1ку;  идетъ время,  когда  нужно  выжечь 
).  а'''Л  любовь  къ  и])ои1лому.  1кяк1Й,  у  кого  сохранилась  хоть  капля 
ни  къ  старнн'Ь,  ко  всему,  что  было  создано  человФ.комъ  въ  про- 
.  М1,,  нопадежепъ  для  будущаго,  не  сможет ъ  до  конца  бороться  за 
чт1,е  н  свободу  челов'1ка  въ  будуи|,емъ>. 

К'акую  ото  старую  11ест110йку   сметутъ  смелые  хохотуны?  Но  по- 
;«1йте,  что  д'Ьло  идетъ  только  о  ц1.няхъ  и  ткфьмахь  вс1.хъ  формъ 
М1Д01П.,    этого    мало    дли    иашихъ   титанонъ  и  тнтанмп..  .1ид1я  го- 
;1'Г1,: 

<.Ми    не    пролили    бъ    пи    одной    слезы  сожал'Ьн1я    о  гибели  всей 
•;ил\{.ы,  всего  пензмЬрнмаго  т]|\да   человека,  если  бы  этой  и1.н()ю 
^  г.ш  купить  себ'Ь  счастье  и  свободу,  ибо  мы,  лн>ди,  до110же  своихъ 
*-п.  1;оо  не  культура  создала  человека,  а  чел(Л!1.къ  культу|»у>. 
К  лн  бы  передъ  челов-Ьчествомт.   стала  дилемма  купить  себ1,  сво- 
ду ц  счастье  ц1>ною  гибели  всей  культуры,  то  смеяться  тутъ  было 
-  Н'.-чего.  Что  это  за  счастье  безъ  культуры?  Нотъ    свинья,  напри- 
-,"ь,  какъ  говаривалъ  Милль,  счастлива  безъ  культу]1Ы.  Что  за  сво- 
■  а  б.  .п.  культуры?  Свобода  голаго  человека,  даже  голеиькаго  че- 
'  !{чк;1?  Люди  сум1ютъ  создать  все  сызнова?  В1.]'оятио.  Но  неу:1;ели 
г-такн    см'Ьха    достойно,    когда    гибпетъ    результатъ    пропмы.хъ 
;1"11!?  Если  бы  паука,  тсхпп1;а,  самосознание  историческое,  гуман- 
т|,  пр1обр|.тепиая  "ьЬками,    сок|)овита  искусства — все  сго{»1.ло  бы 
>  1ДНТ1.1,  Саввы  и  Лнд1И,  это  знаменовало  бы  собою  тысячелЬтнь>Ь) 
^-шонку  въ  развит1и     челов1к:1,   и  тутъ  нонстинЬ     впору  плакать. 
•  '-!'  'лышала  знонъ  о  томъ,  что  человЬкъ  вай;н1.с  свонхь  тноренШ, 
'    '"  п1он1.11П!а)1  1:ультура  ну:1;дает1Я  въ  основательной  ломкЬ  и  пе- 
-'  •-•■'1:  ,  и  вотъ,  захлебываясь  отъ  восто1)га,  она  го1)идитъ  рсбячес1:и 
•>1'1п,||1    вздо]1Ъ.    Богъ    бы    съ    пей,  да  авторъ-то  и  его  герои  прн- 
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днк'ТЬ    зпачен1е    этому  вздору,  умиляются  этцмъ  задоромъ  и  могутъ 
ввести  пъ  соблазнъ  малыхъ  снхъ.  Л  надо  С>ы  сказать  барышп-Ь:  < Лидичка 
милая,  а  что,  если  бы  вамъ  поучиться?  А?  Н  поменьше  бы  смЬятьс;!* 
И1изнь  не  водевиль  и  не  балетъ  съ  превра1цеи151ии,  а  трудовая  драма, 
тяжелая,  хотя  и  торжественпая,  трагическая,  хотя  и  возвышенно   г,а. 
достная    въ    хор()ш1я    минуты.    ЧлювЬкъ   медленно  и  часто  пенЬрни 
возводитъ  ата;кь  за  этажемъ  спою  постройку,  но  достроился  до  евьи- 
иейекаго    общества,    демократ1и,    каниталпстической    индустр111,   ;,, 
И(умительной  техники  и  цв-Ьтущаго,  постояпно  новые  плоды  да^ицаг 
дерева    позна1пя,    оиъ    догт1ия1лся    до    выступлен1я    послЬдняго    цц 
илассон!.  П0Д1.  знамеие.м'ь  научиаго  с(>ц!ализма.  И  псе  это  о])га1111Ч|>1  кя 
гпя:м11о,  ВС  :»то  одно  дельное  ст<1лиотиорен1е.  Чисто  надо  разрушать 
неверно    нпс'троенноо,    но    1:ак1.    ]).1:1рутает1,   архитекторг,    ц1,пяш1а 
1:ал;дьп1  камепь,  ка;1:ды1'1  часъ  тр\  да.  11ро111Л|>е,  оно  темно,  во  миаом! 
у;1:аспо,    по    как1Я    поо+.ды    там1.    одер.чгатл,  кагая  лпца  смотряп,  п. 
пасъ  и.!Ъ  глубины  в1.ковъ,  1:ак1я  соировмн1а  иамъ  зав1лцаны1  .Ми  51 
жемъ  гордиться  но  только  т1мь,    что  мы  дЬды  нашихг  внуком..  I 
п  т1.мъ,  что  мы  внуки  пашихъ  д+.довъ.    11стор1и  мрачна,  величаьа  и 
чудесна.  Надо  лн)бить  прошлое,  только,  конечно,  1»азумноГ1  любовь- 
II  надо  учиться.  Причитайте  вы  хо|)ои1ихъ  историков!.,  вникните  !: 
нсто1ШЧ*,'скую    конц»'П1ик)    .Маркса,    научитесь    попить    науку    въ  .. 
рост'Ь    ц    ува:кать    челов!.ческ1я    уси.ля.  Л  то  в-Ьдь  оказывается,  ч: 
до  васъ  н  истор1Ц-то  не  было,  а  начинается  она  съ  т1-,хъ  норъ,  как: 
Лпдочка  да  (.'аввушка,  Пани'иька  да  Петенька  сговорились  погубит- 
все    п|)ошлое    на    одномъ    кострЪ,    ради    своей    свободы    и     ско-'-г 
счастья  .    Иот1.    что    надо  было    бы  сказать  1ониц1-.,  а  не  кии1.ть  в 
сторгоич.  передъ  ея  ребяческой  болтовней. 

„Пасъ  мало,  по  мы  сильны  споен  без1:онечной  ненавнстьь'  1, 
ста1>ому;  пасъ  мало,  П(1  силы  наши  удесятерятся,  когда  лкии.  1;. 
копецъ,  устаиутъ  отъ  с1.]»ыхь  будпе!!"...  II  дальше  все  мы,мы,чмр1:. 
зпаеть,  чего  только  не  сдТ.лаютъ  эти  мы1  И  на1;опецъ:  „Мы  ндгг 
па  пенрерынпое  разруше1пе  во  имя  в^чиаго  созндмпя". 

Охъ,    у:къ    эти    пеп|)ерывныя    разру1неп1я.    :Зто  в1.дь  мистичссп/ 
апа1(хисты  натолковали  вздоръ   ;»тотъ.  Е:кели  непрерывно  разрушг; 
то    соаидать-то    вГ.дь    некогда  будетъ.  Несело  разрункгть — знайжг.!,  | 
ломай,    к||ун1и.   .К'гкая    Н1тука1    11о  че.к.мЬкъ  тнорецъ  и  строитель.^} 
раз1)у1наегъ  толысо,  когда  выну;иденъ,  и   не  безь  гиречн,  о  ненрерк:- 1 

НОМЬ     ;Ке     раЗру1Н1МПИ     говорят!.    Нраз  1,НЫ.'    болтуны    и    ГордЬ1Я    СЦОИГ)  I 

псто1»ическнмь  пев1.;1:еством1,  дЬвочкн.  .Ме:кду  тЬмъ  Платоны  п.  п;    | 
ходитъ  въ  восгоргъ:  .,На1не  творчестве»     будун1аго  па     Н(*рво'''1Л1! .: , 

ХаОСЬ,    по    Которому    я    СКучаЛЪ,    ечещ.    п<>хо;1се".  I 

я  сов1>рн1енно  отка.илваьм'ь  111-,рить,  чтобы  молли"»  было  С1:у'1ат!. : 
первобытному    хаосу.    Хаосъ     нЬчго  почти  абсолн)Тно  бе.1форМ|'Ш1 
невоооразнмое    ц    нед(1стунное    воснр1ят1ю.    !1   оы  сказаль,  что  (|1]'.1' 
Илато;1Ыча  ес!-ь  именно  лннюнпая  всякаго  содер;кан1)1  (}|раза,  ИД'^ 
хуже  того,  кокетничанье,  титаническое  орнгнна.и.ннчанье,  за  кото; 
надо  11{>истыдить  человека.  1Ь»я  иопимаы  психологическуь)  под|,л;и: 
па  котором  выр(»сла  у  Платошлча  нллюз1я,  будто  оиъ  любить  х:) 
Это  человЬкь  б1>льнп!\ь  <1»н.1нчесь'ихъ,  органичепгнхъ  снлъ.  Н"  и -' 
пыхь,    пестройпыхь.    С>тдать    свои    силы    па  слу;кен!е  он1)ед1..1<1 
:!адач1.  П.кггонычь  не     мо;к-еть,  какь  степной   конь  не  мо:кеть  \  : 
ьъ  унрмл.и.   1!му  ну;к11о  такт.  себЬ  1»азмах11вать  дунюю,  та1съ  н]'0' г  ' 
раззудись  плечо,  размахнись  1|ука, — вотъонъи  создаетъ  себ11  утоп^ 
м1ръ,  въ  которомъ  как1я-то  огромный  силы  пляшутъ,  машутъ,  рожак'-- 
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глотаютъ,  кувыркаются  въ  пьяномъ  забввн1и  и  восторге  отъ  своей 
,  валидной  игры.  Это — хаосъ.  Идеалъ  жалкиТ,  ндеалъ  лишиихъ  людей, 
забулдыгъ,  воображающихъ  себя  геи1ямн,  потому,  видите  ли,  что  они 
ни  па  что  неспособны.  Ио  поужели,  саросятъ  меня,  не  лучше  бить 
.,  тепнымъ  конемъ  неукротнмымъ",  чЬмъ  упряжнимъ  битюгомъ?  Лучше 
оыть  челов+.комъ,  ч+.мь  скотомъ,  хотя  бы  н  стеннымъ  челов-Ькомг. 
Челов1.чье  же,  даже  бижествениое  въ  челов1-.к1-. —  разумная  воля,  пла- 
номерная сила,  героическое,  титаническое,  скажемь,  усилхе  делать 
ц.'ликое  въ  глазахъ  своего  идеала  д'Ьло.  Конечно,  эстетич1'ски  буйный 
{лзоишака  съ  большими  силами  лучше  хо]>он1аго  работника  съ  кро- 
5>т11ыми  силами  ума  п  натуры.  Но  аач1.м1.  же  такъ  сравнивать?  Л 
ви  вотъ  выдумайте  самаго  огромпаго  Илатоныча  или  ко.зьмито  оамаго 
,г;и1МНЛго,  какого  знала  истор1я,  да  и  соноотаиьто  его  сь  любымъ 
1!з:.  гсроевь  мысли  н  воли  челон-Ьческо)!,  тогда  и  увидите,  что  ц'ЬннЬе 
г  красннке.  Мнрочемъ,  какъ  вообразить  сеСЛ,  великаго  Илатоныча 
1!Л1!  1:акъ  на1гги  его  въ  истор1и?  Даже  Лттила  и  '1'пме11ланъ  были 
гапизаторамц.  Н'Ьтъ  всликихь  ИлатонычеЛ,  ибо  ве.шчь-  ость  еднв- 
11)11  силъ,  а  кто  но  натурЬ  и  нрнн1иипальио  нротнвъ  единства  за 
аасъ,  тотъ  тЬмъ  самым'ь  нротивъ  ве.1ич1я  за  дебошъ,  противъ  жизни 
1 1М"рть,  накопецъ,  ибо  раопадъ  силъ  есть  смерть. 

1<'11оша  добавляетъ  къ  хара1:терИ1-тнк1.  Илатоныча:   «Не  удивляй- 
-■■>:],,  1-сли  въ  минуту  обшаго  горя  11лат1>нычъ  „хвалите  имя  Госнодне" 
поетъ,    или, — что  ош,е  выЛдетъ  хуже, — въ  тотъ  1ча(тлипый  мигъ, 
гда  вь1  СВ011  вселенскм»  м{)аздникь   къ  честь  сво»'го  единствениаго, 
дЬлимаго    и  неотъемл1'маго  отечества,  Псмлк,    н})аздноьать  будете, 
•!1.!иачай  вм+.сто  «многая  л-Ьта»  обноилепной  земл1.  »в1.м11ун»  иамять» 
[м^иозгласнтъ  и  отъ  счастливо11  и  нок(1Йной  жизни  свободнаго  чело- 
чка снова  навстречу  безноиойному  Хаосу  устремится». 

:^1м1.тьте  зд-Ьсь  эту  страинуь)  мысль,    на  которой  сходятся,  пови- 

;:ч11му,  нс^  утопч«'Ни1>йш1е  и  титан11Ч1г1.йш1о  юрон  .V.  Л.  :^олотарева: 

.;;''"  ьЬчное  разрушен1е,  либо  счастливая    и  покойная  жизнь. 

"п,    счастливой  и  покойной  жизни  действительно  хаосу  занросшнь, 

'      и  1!1^чиое  разрушен!'' — прескучная    истор1я.  До  мысли  же  о  в1.ч- 

М1.  стремло1!1и,  О  в1.чномъ  творчеств'Ь  и  строительств Ь  какъ-то  трудно 

;  а}М1анаь)тся  наши     ге])ои-интеллигенты.  И    то  сказать,  работали  ли 

1!и.'  НЬдь  не  работа  же  зубре|йе  христоиыхь  родослон1Й   и  Н1атан1в 

каошсамъ  да  публнчмымь  домамь.   Н(^  работа  и  истерическая  .]»о- 

•ль'1ионпая  деятельность»    барышень  -  анар\ист(я;ь  тина  Лид1и.    Иъ 

'•  !|ц+.    концовъ  это  ЛК1ДИ  праздные,    разговорн1,ики,  оттого  и  трудно 

М1.  щ.инять  и  понять  новое  м11)Очувствован1е,  въ  которомъ  донтръ — 

:;  и;,. 

К'1лын1ется  тумапъ  отъ  предутрепняго  вЬтра.  Заслуга  автора  въ 
■  М!..  что ОН1. ярко  показаль  намь  :с!Ч)  брожение.  И  мо;1:11о  но;1:елать, 
Г"'!.1  11об|.диль  СВОИ)  нелЬпость  Нлатонычь  и  наиюль  себе  м1.сто 
^ь  !'.'Л11ко1'1  1)абот1.  нанюго  в1.1;а,  чтобы  Юноша  то:и<5  победплъ  свою 
'^^ юфизическук)  инте.ынгентнуь»  ясалостливость,  да  и  Лид1я  сбро- 
^'•1а  '1.  себя  свою  самоунГ.ренность.  ИсЬмъ  «гороямъ»  надо 
:  Ч11Т1,.  ;1,  ттобы  по1гять,  насколько  жизнь  грандиознее  и  красивее  ихъ 
1!г,1!1;|||14'ки.\  ь  По. п.  и  ихъ  но.ггических  ь  норывовъ. 


8* 


—  116 


4.  Метафизикъ  страдав!  я. 

Если  Лид1я — Леаппо  цт  гИ,  то  Юиои1а  ^еап  (\т  |)1еиге.  Кй  мо;. 
по  кол-Ьно,  а  Н^нои)а  и  лужу  въ  бродъ  по  пер«'11д(?т'Ь.  Лид1я  и  на  п. 
хо]»опахъ  своего  жениха  захохочотъ,  а  К)иоша  и  на  собств»11Ц| } 
свадьГ)!,  восплачет'ь  и  нозрыда*'Тъ:  „ИСалость  и  <истрада1пв,  о^^тапо- 
вивимя  М''11я,  все  гилыН,*-,  вс»  глубже  стали  11р(1ии1:ат1.,всо  мо»-  су- 
щсстио,  Мало-11о-мал/  я  пачалъ  жалеть  не  только  лыдей,  по  зи1,|.гй, 
птиць,  дер1'В1.я,  вгЬ  1);1(те1пя,  нс1.  ;1:н;п1Н,  все  живое.  Меня  о.ммтц- 
вало  сострадап  о  да;ко  кь  вещам!.,  и  я  не  моп.  ;|;нть,  не  моп.  дни- 
гаться,  пе  испитиная  1ЯЖ'*лаго  чуистпа:  венеду  ми1.  чудился  тих!::, 
илачуийй  голоС!.,  мили11111й  о  сострадан1н.  Л  сталъ  бояться  самог.. 
себя;  я  исресталъ  вмЬшнватыя  въ  жизнь;  я  ущелп.  отъ  жив.  и 
жнзмн"... 

Мстествгнпо,  что  при  так(»й  болЬзненноИ  чунстннтельности  нг[м11.1,. 
тива  вЬчиаго  ра.1рун1е11111,  которук»  рису^'Тъ  .1ид1л,  ему  не  но  ^\ш1. 
Основн1ли  и1>ло;|;»и1я  (|1Нлос(1(|11и  КМпчни  так1я:  1)  Челов1и;1.  ьг 
сво<"М'ь  ра:)1тт1и  истр(('я'п.  и  позорно  ипработить  еста.п.ное  ллшуик. 
2)  11»)  прекращен!!!  б(  рьбм  ме:к'ь  льмьмн  нач!1»'Т(Я  бо])ьба  съ  оГр- 
тателями  другнхъ  М1ро!1Ь.  3)  Союзнице!!  льа«'11  является  сме{1Т.,,  а 
это  ужасно. 

1)  1Ь»чему  асе  чолов11КЪ  стант.  истреблять и  погружать  въ  п- 
аоръ  ж!1вия  существа'.'  Истребитъ  от.  лнш».  так1я  существа,  которы.! 
грозятт.  его  собствен!!(1Н  жнзнп.  Не  хочеп.  Же  1()но11!а,  чтобы  льда 
отдавали  себя  на  завтрак!.  голодиь!М'ь  тиграмп.,  ка1съ  Г>удда?  1кк1|')!1:'- 
же  животши!!  м1рь  только  роскошнЬе  будет!,  цвести  съ  торлсестиол. 
челов1.ка,  которЬ!!!  естественно  ль'битъ  ц  сшс  больню  будегь  ль^'ш;. 
все   нр«к!1ас1!ое   н   вс»'  ;|;и1и>»'. 

2)  Го311аТеЛ1.Н1.!Й    ЧСЛОВККЪ    Н11К1>1'Да    не    стремится    КЪ     уб1!'1СГ!!у    I 

раздору,  но   КЬ  торз^сгтну  ;к1!311и  и  союзу  рааумныхч.  силъ.  К'Л!!-''!^  1 
чело|1|,|<'СТ11о  земл!1  ст(»лкиулось  <'ь  д]1угими   разум111Л.ми   оущестна.уа  ! 
въ  гр)|д\ !1ий  в1.къ  Ы'Л11ка1Ч1  унал;''!!!^!  къ  ;1а!а11и,  то,  ксшечно,  б!л.|н('у 
сделано  все,  чтобы  нзб+.жать  убийства  и   раздора.  По  ест    вы'ПпУ;  ' 
тину  о1:аз|.|нается  а  б  с  о  л  ь»  т  н  о   !1  е  в  о  з  м  о  л;  и  ы  м  ъ  1!родол:1:пт1.  с;- 
щестнонаи!»',  пе  истреби!гь  низ!11аго,  то  нсН(Т11еб.1е1!1е    гго    б1.!Л"  (■- 
11С1р»'илеи1емъ  в!лс1!1аго  т!!11а.  ;'10  рокопзя  дилемма,  возмол:ност1.  к- 
Т1>роЛ  (|Диа1Со   уменьшается   но   м1р1.   р(1па  снль   |1азумна1'о  сушпТ!- 

;1)  Смгрть  Ь(1исе   не  сокмнина  челон1.1са,  а  11ел!!1;ал  ю-обходн.мо'Т!. 
никто  н<*  сгансти  в'ь  бу1,ущ»'М1.  нГ.ть  хвалу  убИ1ству,  какь  та1Со|1сл;.  | 
но  жнз1!ь  ьъ  [1азв!1гм!  есть  претно]!!'!!!!'    11И3111а1'о    нь    вь1СИ1ее.    1чг; 
б(»рьба;  зто  связано  со  всТ.мъ  стросмь  вселе1!11ой,  гд1.  развит1е  пд^•г^ 
оп1у!11.Н1,  создак>тся  мнлл1арды  фо1>мъ  и  отбираются  въ  обии'мъ  вып;:.^' 
Пе  11р!111и\1ать  зтоИ  бо]1ьбы  значитъ  нр!1чнать  свою  негодность.  О'- 
стрягь  ее  безъ  нулсды.  вь!зы!1ать  ст]1адан1я  для  разумнаго    челиь^Е^ 
не1{озмс)л;ио,  нел1'.1!о.   М1мъ  сильн1.е  будетъ  челонЬчество,  тГ.мъ  о<о!' 
ограничить  0!10  («бласть  страдан1я,  в1.чно   ст|1('мясь  къ  его    ноли  » 
устра11е!!1к).   По  путь  идгтъ  че|>е;(ь  борьбу.    Ме.1ов1.К1.,  изъ    л;:1.1    '  ! 
отказ|.!иаю11111|(Я  отъ  борьбы    съ    улсаснымь,  кровавммъ  настоя:  и*^-  ' 
копи'нно  ос1и11!1,аетъ  его  и    отв1.тств<н  ъ    за    1!его,    0!1Ъ    Н1Сра!(1!' '    | 
болы!!!!!     т6и1ца,    ч1,мъ    ТОТ!.,     КТО     уоиваетъ    вь    бо1)1.б1-,     за    тл::  ■  | 
1'Т]юй  жизни,  въ  которомъ  совер!11енно  прекратятся  уб1!!ства.  ; 

Жалость  чувство  почтенное  и  сои1альнос.    1К'    разумная    л::1.1'  •'; 
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,ъ  жпву'цему  должна   рождать   кипучую   боевую    энерпю,    ибо    изъ 

'зухъ  золъ  надо  выбрать  меньшее,  а  это   обязываетъ  на  борьбу.  Кто 

противится  злу  изъ   опасения   самому    употребить   насилие — тотъ 

.м.инпсъ  этого  зла,  кто    ие   защптаетъ   жертвы   отъ   разбойника — 

,  мъ  ((азбойинкъ  П1)Н  всей  своей  святости.  А  слова  людей,  которые, 

^.:уАси  иротивъ  эиергичпаго  соп])ОТпвле1Пя  злу,  противъ  безпощадной 

;.!.оы  съ  НИМ!.,  „не  могутъ    молчать",   слова   этп    въ    оби1,емъ 

\1':!;11  на  то   „слово",  которое    зиал1.    щедрипск!й    карас1.-нде;ипстъ 

1;..1(|р1.1мъ  от.  хот^лъ    ио]>а;)ить    щуку.    Какъ    протесты    Юио1ией, 

'.К1,  11  !11)'1гесты  (!тмрце1л.    могутъ    щекотать    перны    саптимеиталь- 

:1:\г  дуть,  а...  Наська  слушаетъ,  да  1,стъ.  Истор1я  ндотъ  В11е1)едъ. 

!    осп.,  в1.р111е,  она  топталась  бы  въ  кровавой  луж1,  какъ  иа  точиле, 

,  м1-С>1л  вс1  поиапистннки  смуты  н  иасил1я  были    пе111»отивле11цами. 

,1;кетъ  ее  борьба.  }1{естоко  это,  по  это  такь,  н  разглагольствовап1в 

гк'можетъ.  Поэтому  лучше  носить  ;калость  сьою,  какъ  талнсманъ 

I  1  1]1удн,  а  сверху  прикрыть  ее  тве1)дой    и    блестяще)!    бронею    су- 

«п11  радости  борьбы  н    созидан1я    и    опоясаться    мечомъ    1'н1.ла    п 

.  ;:|Г(111    ИеИПВНСТИ. 

!|о  И>11ота  но  ннолнЬ  безпадежснъ,  не  вп1>лн1.  отчаивается,    онъ 

I  ;"||1нч1'стлуегь: 

.1'.отъ  нотъ  зажжется  огонь  ИовоИ  Релпг!»  и  оогр'Ьеть  собою 
1  1,хъ  иагъ,  холо  иилхь  и  несиособныхъ  кь  д1иютв1ю,  объединить  нась,  не- 
^  .имихь,  одииокихъ,  и  оси+.тнть  памъ  путь  нпередъ. 

-  Я  11|.рю,  скоро  придеть  Иоиая  Ге.1т1я;  она  снова  надо.1ГО  осн1.титъ 
!ЛТ1.  Чс.]01)  1;к_т,  иошлмъ  С111,10мъ  сиоего  созиан1Я  она  зажжеть  сердце  Чсло- 
1  !.кл  пламснноГ»  .чюбош.к)  не  только  кь  самому  себЬ,  но  и  ко  всему  жину- 
:,гм\'  но  нс«'лсни<)11,  она  научитъ  его  иостор(амь  жсртны  собою  для  смисенж 
1<1о  н;т1у111а1о;  она  иключип.  нстор1ю  преображенное  земли  нь  нынк  за- 
1^очмм11  ходь  М1|)0110го  разннт1я;  она  ооезсмертитъ  весь  М1]>ь,  все  то,  что 
!11)  н  ;кн11ет1.,  к   ноб1;д11ТЪ,  наконець,  к   наисегда  М1ровую  смерть". 

К'ЛИ  эта  релитчя   какая-нибудь  К1)асииая  выдумка,   само(1бм;1т. — 

;     II.  ина  и  не  нриходитъ.  СмЬлые  и  нраидмны'-  лн)ДИ    не    нримутъ 

11' р!.  никакого   „ут^тсигя",  идутаго  вь  |»а;{р1,;1ъ  съ  честной  наукой; 

.111  ;|;.'  эта    „религия"  —  нранильпо    понятая    истина,    то    немногнмъ 

!•  1 1.  она  от.шчаться  отъ  того  .м1росоэ«'1»нан1я,  которое  фактически, 

::|  иногда  и  мало  сознательно,    нспов1.дуь)г'ь    вс+.,    кто    сплотился 

Д1.    энаменемь     труда.     Г>о])ьба     челон1.ка     съ    прИ1)()до11,    борьба 

;•  Д'И'.ыхь  его  слоевъ  съ  отсгалыми,  ;кииыхъ  01'о  силъ  съ  м^чпкымн, 

['Тг.м  которыхъ.она    требуетъ — это    и    есть    борьба    за    то]|;кество 

пм  и  счасгье  вь  м!]!!..  То,  что  ;|;ило  -дГ.Йстьитольнс»  бсэсмертно, 

11' II. Ко  нь   гомъ.  что  ;к1111стъ  и  будетъ  ;кить;  такона  истори'кчмсая 

II.  \ирон|.1Х1,  янле1ий.   II   пошюду  одно    уснл!»-    -1:ъ    юнсрнюнству, 

:л1г,  ста11(|Щ1!Ц<'(чя  все  бол1.о  сознательным!.. 

Л  у,  а  что  если  борьба  эта  тшотпа'.'    Если    не    только    1сон1'Чной 

'ь'|.|  не  будет'ь    (а  ея  не  будетъ,  да  и  но  ну;кна  она,    не    ну;|;но 

!-Ч1|и11  статии  днижои1м  внср.дь),  по  прорн'тся  сам:1}г  ни1  ь  лснэнн 

\".||>д|,  аамср;ин''й  3"'мли?"  Иотъ  ч1м'ь  нон11ел11:1:но  01]!!,чак)тъ  нес- 

'   "И' мы.  Чю  л;е,  останется  поглТ.дннш.  ль'дямъ  111.ть    к    ногребен1ц 

■'  -.1;!. 

Нелнкол-Ьнныхъ  солнцъ  торжественн1и1|  корте;к'Ь, 
.\оръ  золотыхь  н1а1)овъ  въ  пучнн  1;  тьмы  псча льно!!, 
'1^|\онько  проножа!!   нодъ  стонь  тмо!!   му:<1ика.1ьный 
Сесг])у  за1'11Л1шук».   ^'г]^Ю1п^^^,  погребальны!! 
II  факе.1ЬНО-с1яю1ц||'1  кортеясь! 

•'Д1'а1;о  будемъ  помнить  и  то,  что  солнца  не    только    ногребаль- 
•'^  1;  ртежъ,  а  вЬчнач  возможность    все    ново11,  быть   мол;етъ,    все 
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боя*о  роскошной  жизни,  Чг'лок+.къ  до  конца  Г»удетъ  бороться  и  рас. 
ширить  свое  мигупк'стио,  внося  мысль,  чувство,  пормдокг  во  все 
ширяте<'си  свое  иа1»ство.  Пъ  номг  Г)удег1.  жить,  въ  ощупилми  его,  и 
Вь  мысли,  и  въ  ли»6ован1И  его  восп11Инимаемая  имъ  вселенная,  л 
оиъ  оудетъ  я:ит1.  въ  ней  и  говорить:  „Н — это  ты,  связанна;!  въ 
строЛнуы  картину  монмъ  мо.чгомъ,  ты — это  я,  въ  хаосЬ  нлодитвпр. 
номъ,  в1>чно  богатомъ  вс^зможностямн".  1{се  ярче  будетъ  гореть  с.!- 
знан1е,  но  если  угаснетъ,  то  ст.  полпоь)  в1,рою,  что  вгпыхнутъ  д|.уг;^- 
факелы.  Гаснутъ  и  загораится  солнца  мате1|1альньп;,  гаснутъ  н  заг  • 
раются  солнца  нсн.чическ1я...  Челов1.честно  буд<тъ  стараться  ра:;:  - 
р'Ьться  поярче  и  о))ган11;((1вать  псминре  к  пилучше  своь^  иеликунм  ;:■ 
стсму  сознательности,  гвс1ей  культуры.  Для  этого  мю  нзсл1-.ду»тг  ,: 
борется,  нокоря»^тъ,  в<»царя»'Тся.  Но  какъ  ни  одннъ  челов!.1;ъ  I: 
дг1ля:ень  считать  себя  «.'дпнстнсннымъ,  такт,  нп  одно  челов^.честцн  ;: 
С(1чтетъ  Себя  но1л1.днимъ.  Не  расплываться  ви  вселенно!!,  не  ври- 
нимать  ?е  идиллически,  бороться  за  В'Ч*  большую  мощь  н  за  я1)К1нт . 
сознан!!',  за  макспмумъ  своей  ч  е  л  о  в  I.  ч  ее  к  о  й  лгизни,  6011011/,; 
непром  +  мно  такъ,  сь  такой  З11ерг1гм,  какъ  если  бы  мы    были    ^'ДИ; 

СТ1!е|1НЫМИ    разумными    Су1П1'СТ1!аМИ    въ    П110СТраНСТВ1.    и     въ     в1.Ч11й,Т;!. 

по  если  нридг'тся  встретить  1\ме]1ть,  но  зан+.шанъ  своихъ  завогкам  и 
новы.аъ  нокол1.н1ямъ  или  ипымъ  челов+.честнамь,  г.о  обезнечииъ  !!■  • 
и|>орыв1(ость  истори!  и  далыИлпмун»  жизнь  кул!.ту11Ы  нашей, — и  тог:. 
уйти  По  съ  отчаян1емь.  .'  вернуться  вь  хаосъ  матер1алы1аго,  гон.»;.; 
„('л1ная  и  плодовитая  мать,  возьми  меня  п  твори;  разбиваешь  и; 
11ре1С).аспук»  урну  и  только  глина  оста«'Т(  я,  но  :и1аь»  я,  что  въ  р;- 
кахъ  твоихъ,  мать  сл1.ная.  <м1а  опять  о;кивотъ  въ  нрек]1асныхь  |' : 
махъ"'. 

Сна(чмие  отъ  смерти  для  лндивида  вь  человЬчестн!..  И  возмож; ; 
зд+.сь  окончательная   ноб|.да  падъ  см<'|»тьк1.  Л  если   и  здЬсь  она   I: 
б|.дитъ--спа»чмпе  во  всел»м1Иой,   ]'д1.  жизнь  всегда  сильнее  сме]111!. 

Не  думай»,  чтобы  „р(>лиг1я",  о  1соторой  гсчюрмтъ  1<'иоша,  отли- { 
чалась  сильно  оть  такого  М1рочувствова1Пя.  Но  ге11он  !{илотар(!-  I 
пока  проходить  мимо  новаго  свГ.та  и  ишуть  иь  нол\тьм1..  Нусп.  ■  •  [ 
н  имь  Подобные  Не  замыкаь>тся  въ  своемъ  нскан1и,  вооб1»а:кая.  ч:  ( 
0Н1»  выпи-  и  к|1асив1-.е  той  больнюй  дороги,  на  к'отирук)  зоветъ  г;  ■ 
летар1агъ.  Мы  инцте — глядите  же  инпмаюльно  и  честно,  не  кто  л.  , 
тотъ  епаситель.  котораго  ищете?  Смотрите,  не  отвернитесь,  не  1К^ 
жите:  „Не  такимъ  нщемь  мы  его,  этоть — чуть  не  вь  рубишахъ,  н]"".;:. 
его  р!.чи,  ходитъ  01гь  по  земл1.  и  безъ  должнаго  велич1я,  и  о''[  | 
щается  къ  рыбарямъ;  намъ  нужень  кто-то  въ  пу1>пур+.  и  на  61  лох  I 
кон!.,  МО  то  магъ  какой-то,  который  нолетнгь  нодъ  небом'ь,  каг.  ?■ 
Симонъ-волхвъ".  [ 

Смотрите,  нро||дете  мим(1,  заблудитесь!    Именно    тутъ    готивят  -' ; 
настояния  битвы,  именно  тутъ  будутъ  и  настояние  полеты,  именно  1у:> 
бьется  се|)дце  челов1-.чества,  именно  с1.рые  })яды  арм1и  труда  ид}т- 1 
навстрЬчу  ЖИ31П1  во  всей  ея  неизмеримой,  ул;асной    красот!..    '•'11-1 
уже  цвЬтетъ  великое  единство  челов1.ка  съ  м1роу1.,  единство  насТ'- 
щаго  съ  нрон1.плмъ  и  будутимъ,  единство  странное,  полное  ль^ьи'^ 
борьбы! 


На  1ннрок1Я,  радостный  и  то1);кественныя  мысли  наводптъ  ра-^ 
бранная  нами  1снижка.  Мозвыи1енныя  темы,  худол;ественная  раз;; 
ботка  религ1ознаго  м1]»осозерцан1я  — не    новость  въ    русско11    лите;^ 


Г 
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тгр1.  Пг  пос.тЬдпео  время  даже  особенно  громко  звучатъ  голоса 
ралиыхг  нзобр1тагелс'М  ролнгЩ.  Ио  какая  разница!  'Зд-Ьсь  глубо- 
чайшая серьезность,  правдивость  и  мужество,  сторонящееся  само- 
оьмаповъ  и  собла:5на  мл'тшп!,  духъ  пстиинаго  прогресса,  отраасоп1в 
;,асту1це11  надежды  расту  таге  и  собираютагося  воедино  Человека, — 
тл11Ъ  испуганное  стрел1ле1Йе  зарыть  твою  одинокую  смертную  голову 
;},  лоскутки  ветхпхъ  представлен!!!  и  спрятаться  отъ  отчаян1я  своей 
;ллссоиой   гибели.  Там1.  нсл1.п!.1Й,   ПОЛНЫ!!  логических!.  ир0Т1!В0р'ЬЧ1Й 

;51:1ХЛи1!    боГЪ,    ЗД-ЬС}.    ЮИЫ11,    полный    внутренней    борьбы    и  М01!1И  м1ръ 

п  о||-'Д1!  него  гра:клани!п.  его,  ]1а.!ум!11.11111ая  ого  сила,  его  организа- 
:•  ;.ъ — Челов1.къ,  носитель  мысли. 

(»,  М1ръ  и  жизнь,  'гаш.  вы  нре1:расны  вь  пеизм1.1)Пмости  и  нев-Ьр- 
Е  сти  своей,  В1.  ме1щаюи1е11  глубин!  вашихъ  бездт.,  съ  изумрудной 

Ь'.адою  наде:кдъ  во  М11а1:1.  тайны,  отв-Ьтомг  на  которую  мои;етъ 
.  !пь  только  отвага  и  ус1!Л1е1  О.  прон1лое,  длинная  вереница  отл.ив- 
:  лхг,  но  Ж1!выхъ  для  насъ    н+.кивъ,    лица    темиыя,    окровавленныя, 

.  зумиыя,  о,  лики  другихъ  гряду1!и!Х1.  вТ.ковъ,  на  губах!,  которыхъ, 
кажется,  расцв1,тает1.  улыбка    неизв1.да111!ой    еще    1>адости1    11р11в1.т- 

:в\1'тъ  вас!.  человГ.къ,    глаза    кото1>аго    рас!:рь1ваь1тся    на    кратк1Й 

;икъ,  какъ  цв!.ты  лугов!.,  и  снова  закрывак'тся  въ  поко1-.,  нривЬт- 
тнуотъ,  петому  что  въ  короткШ  день  свой  ьидитъ  чолов!.к1.  п1.чноо 
;;  прекрасное,  ирилагаетъ  1»уку  свою  къ  его  новому  у1;ра11!ен1ю  н 
лгпная  отдается  родным!.  ст11х!ямъ  для  новыхъ  аватаръ.  ^1удесный, 

м  пл!  и  зв1.дный  м1р!.,  М!р!.  л.ивой  ВОПЛЯМИ  И  Г11е;(ами,  ст11адан1ямн, 
'  1!л1)1ми,  насл;1и;ден1)1ми   твоих!,  неисчислимых!,  н.нвых!.  суиюствг — 

Ы    11]|!!11!!МГлМ!.    б01)Ьбу    С!.     Т0б0К\      Ка!С!.      учагТИИКИ      ВгЛ1!К011      ТВ  )ей 

:  ;!!!.!;  ты  бросилъ  насъ  вв<  ]».\ъ  къ  д])угой  безкоиечности— буду!!!,»  му, 

1.1,  11(матер1ал1.ному  солнцу  солнцъ — иде;1лу,  I!  мы  летим!. ,    ]1адуясь 

:1111М1.  К11ыльям!.  и  бо;г!.  страха  смотря  на  нуч1!1!у,  ревутук»  внизу, 

:тоц\ь'  ПОГЛОТИТ!.  НПО!..  }1(1!3!1ь  иитерсгна,  жи;1нь  1раид1озна.  Пусть 

:''Ло!1.    Об!!И1!1ПЪ    Ме1!Я    В!.    „ГЛаВоСЛОК!!!**,      НО      !!!.      гаМоМ!.     Д1.Л|.,      НО 

\  '|(|«и  ЛИ  ИН011  раз!.  взойти  на  ка1сую-то  высокую  гору,  раскрыть 
ир|||;11  об!,ят1Я  и  за1!1.Т1.  та):!.,  чк'бы  на  мп!овсн1е  нс1.  стра!!!Пыв 
}|;11  и  и1умы  м1ровой  бор!. бы  замерли,  и  все  сунгее    на    едва    уло- 

|М1.!11    МИ!!,    остановилось    бЬ!,    ВЗДОХНуЛО    бы:    аХЪ,    Х0р0Н!0    су!!1ОСТВ0- 

чп!  и  в1!овь  устремилось  бы  въ  Г110зу  и  бурю,  рост!,  и  Тре1!еТЪ, 
п.  1!  битву  всежизии,  нодн!1маясь  механичес1;и,  1!1!СТ!!!1!;тинно  или 
^!11;ггельпо  ко  все  высп!е11  гармон1и. 

.1.  Луианарск!^. 


/У1иха11лъ  /Морозовъ. 

Старосв1тск1й  Мистикъ.  Г 


(Творчество  Иоршоа  ^{ай1^еви). 


I.  М1РЪ  ПОЛОНЪ  ЗЛОБЫ. 

Мраченъ,  полонъ  кошмара,  этотъ  эмпирическ1й  м1ръ,  который  пре:- 
ставляется  позитивному  оку,  м1ро  раздроблен1Я  и  разд'Ьлен1я.  Онь 
полонъ  кровожаднаго  неистовства  и  злобы.  Ненависть  царить  в-ь 
немъ.  Ненавидятъ  даже  камни,  и  божественный  сосудъ  величай:::е;; 
любви  —  человЬкъ — въ  позитивномъ  пол'Ь  не  выше  волка,  зло  торже- 
ствуетъ  въ  природ-^  и  стих1йная  необходимость  есть  выражен1е  этог: 
зла.  Все  истребляется  другъ  другомъ,  все  враждуетъ  между  собой. 
покорствуя  темному,  неясному,  но  властному  голосу  тл'Ьнной  плоти. 
Только  высшее  пониман1е  жизни,  только  отрицан1е  плоти,  какъ  пре- 
дала существоиан1я,  только  безум1е  любви  освобождаетъ  челов'Ьк*  оть 
рокового  проклят1я. 

Такова  въ  общихъ  чертахъ  та  основа,  на  которое  вышиваетъ 
мелкимъ  бисеромъ  мистическ1е  цв^>ты  своихъ  разсказовъ  Боря:ъ 
Зайцевъ. 

Литературная  критика  отмктила  въ  немъ  лирика  космоса.  )"/м- 
леннаго  п1.вца  гармон1и,  н^жнаго  и  деликатнаго  поэта  грубой  зор^ 
въ  мясо,  поэта  стих!йной  животности.  Отъ  ея  вниман1я  не  усколь- 
знула и  скромная  застенчивость,  съ  которой  г.  Зайцезъ  слегка  лй- 
буется  своей  стнх1Йностью.  Но  не  зам4>тили  усеряныхъ  старан!й  поэта 
пр1об1циться  къ  сонму  философовъ  новой  мудрости,  его  поискоэъ  ре- 
лиг1озмаго  смысла  сушествэзан!я,  начековъ  на  мистическое  жизн?- 
чувств1е  и,  иачонецъ,  его  пренебрежен;я  къ  зл'Ьшнему  м'ру,  къ  г::- 
дому  челов1.ческому  разуму;  не  заметили,  что  <свое>  слово  г.  Зай- 
цева прогоркло  въ  священномъ  еле"Ь  и  явственно  отдаетъ  душкомъ 
церкоэнаго  учэн1Я  о  дьявольской  порч%  М1ра,  его  гибели  отъ  вселен- 
счаго  огня  и   о  спасен!и   плоти   отъ  тл'Ьна. 

Обезличивъ,  обгзц'Ьнивъ  ц'Ьнность  здЬшней  жизни,  унизивъ  ра- 
зумъ,  поэтъ  не  находитъ  ничего  сущесгзеннаго,  что  отмежевалэ-б=; 
уже  теперь  челов-ь>ка  отъ  животныхъ  или  растан1й.  Предъ  хозяйскихъ 
окомъ  дьявола,  этого  вла;тителя  эмпирическаго  м1ра,  всэ  живущее  г; 
сущее  разноц'Ьнно,  все  разно  способно  къ  злоб^  и  страдан1Ю.  Съ 
добросоз Устной  объе<тизностькэ  эконома  г.  Зайцевъ  отм1>чаетъ  на  пр.!- 
ходъ  космосу  новорожденнэ;хъ  растительнаго  и  жизотнаго  цар:т=1 
<Такъ  шумитъ  осень  въ  деревни, —пишетъ  онъ. — И  ужъ  ярко  зеленоет'ь 
озимь,  рождаются  въ  усальб-^  новые  обитатели,  пестрый  теле:;?^:^ 
маленький  челозочечъ.  сычъ  застольной  кухарки,  пара  жеребятъ-.  Зг 
изображем1И  поэта  болоствольмыч  березки  стоятъ  какъ  нез'Ьсты  и  п:-э'' 
хоромъ,  а  волки  мыслчтъ  и  изъясняются  на  великорусскомъ  д^алс-^т:. 
челозЬкъ  же  утрачизаетъ  свой  о»личительный  признакъ  —  член;:^;-' 
дЬльную  р'Ьчь,  предпочитая  междометия  для  выражен1я  своихъ  чувстз^. 
Это  такъ  солижаетъ  его  съ  животными!  Не  въ  тьхъ  же  ли  видах"? 
чуть-ли    не    во    всЬхъ    сзоихъ    разсказахъ     г.    Зайцезъ    заставляет^ 
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сэоего  человека  выспаться  тутъ  же,  предъ  читателемъ,  а  иногда 
,-аск:эо  уговариваетъ  даже:  <Спи,  тихонечко  усни>.  В^дь  именно  во 
сн^  жизнь  протекаетъ  нев-Ьдомая  и  смутная,  таютъ  грани  сознатель- 
наго  существован1я,  и  челов'Ькъ  воистину  сливается  съ  хаосомъ 
сь;т:я. 

Не  только  во  снЬ,  но  и  наяву  души  вс^хъ  живыхъ  существъ 
равноценны.  Даже  тогда,  когда  г.  Зайцевъ,  повидимому,  рисуетъ 
■  агтину  съ  эпическимъ  спокойств1емъ,  оставаясь  самъ  въ  т^ни,  онъ 
незамЬтнымъ  нажимомъ  не  преминетъ  подчеркнуть  одинаковость  чело- 
гЬческихъ  и  волчьихъ  пережиэан1й;  и  горе  волчьей  души  становится 
с:::утимымъ  до  боли. 

Зотъ,  наприм-Ьръ,  прелестное  начало  разсказа  <Волки>,  украшеч- 
г:зго  эпиграфомъ  изъ  Гейне:   «Тг^мъ  рощи  шумны,  ф1алки  сини». 

Это  тянупо:ь  уже  съ  неделю.  Почти  каждый  день  ихъ  обкладывали  и  стр4- 
:.:•,:.  Зысохш1е  съ  облкчпыми  боками,  изъ  подъ  которых.ъ  з.1)6ыо  торчали  ребра, 
съ  гэ'^утн'Ьвшими  глазами,  похож1е  на  какихъто  призраковъ  въ  бЬлыхъ  холодныхъ 
-;.-:пХЪ  —  они  л'Ьзли  безъ  разбору  и  куда  попало,  какъ  только  ихъ  подымали  съ 
.-ежки,  и  безсмы;ленно  метались  и  бродили  все  по  одной  и  той  же  местности.  А 
сх:тн;'ки  стр'Ьляли  уа'Ьренно  и  аккуратно.  Днемъ  они  тяжело  залегали  въ  мало- 
уа.-:ь:ки  кр-Ьпкихъ  кустикахъ.  икали  отъ  голода  и  зализ>ивали  раны,  а  вечеромъ 
:::,'ра.1ись  по  н-Ьскольку  и  гуськомъ  бродили  по  безконечнымъ  пустымъ  полямъ. 
"гунэе  л. юг  небо  вис'Ьло  надъ  б^лымъ  сн-Ьгомъ,  я  они  угрюмо  плелись  къ  этому 
у.'-.;,  а  040  безостановочно  уб-Ьгало  отъ  нихъ  и  все  было  такое  же  далекое  и 
-'зачное. 

5•^.^о  тяжело  и  скучно  въ  поляхъ. 

И  валки  останавливались,  сбивались  въ  кучу  и  принимались  выть;  этотъ  ихъ 
;;.>,  усталый  и  бол'Ьзненный,  ползалъ  надъ  полями,  слабь  за  версту  или  за  полторы 
,'  ге  ,;м^>лъ  достаточно  силы,  чтобы  взлетать  высоко  къ  кебу  и  крикнуть  оттуда 
.';о  х;лодъ,  раны  и  голодъ. 

БЬлый  сн'Ьгъ  на  поляхъ  слушзлъ  тихо  и  равнодушно;  иногда  отъ  ихт»  п'Ъснн 
Е;;рагивали  и  храпели  мужиик1я  лошаденки  въ  обоз^,  а  мужики  ругались  и  под- 
хлестывали. 

На  полустанке  у  угольныхъ  копей  иной  разъ  слынала  ихъ  молодая  барыня- 
''-'женери^а,  прогуливаясь  оть  дому  до  трактира  на  заворот^.,  и  ей  казалось,  что  это 
г":-;гъ  ей  отходную;  тогда  она  закусывала  губу,  быстро  возвращалась  домой,  ложи- 
."^:ь  эъ  постель,  засовывала  голову  между  поду^нгкъ  и,  скрипя  зубами,  твердила: 
."р:клятые,    прокляты*!" 

Этими  же  словами,  не  уступая  молодой  барын-Ь,  а  даже  превосходя 
ее  Бъ  экспрессы  выражен1я,  изъясняютъ  свои  чувства  и  хищные 
з:лк;^.  <У-у,  проклятые,  у-у,  проклятые!»  —рычапи  они,  оглядываясь 
':."эдными  глазами   на  робк1е  огоньки  деревни  и  скалили  зубы... 

-Характерны  эти  з  ю'>ио  торчащ1е    ребра,    темное  злое  небо,    равно- 
1"г',  <Ау1нающ1е  сн'Ьга,  увьренно  и  аккуратно  убивающ1е   люди. 
Ужзсъ  одиночества  и  отчужденности    смотритъ  отовсюду  и    также 
;:;:тзенъ  душ-Ь  волчьей,  какъ  и  душ-|>  поэта. 

Н:ч  бездушная   природа,  вс^    стих1и  над-^лены  сознан!емъ  и  волей, 

'•  ~'-:  томъ  волей  злоб чой.  Каждый  одинок1й  кустикъ    казался   огром- 

•-■^""'::  и  страшнымъ;  неизвестно  было,  не   вскочитъ  ли  онъ  вдругъ,  не 

"-бьжитъ-ли, — и  волки  злобно  пятились.  Спивая    реальное    съ    миеи- 

.    ■•-:■<. :.хъ,     действительное    съ     воображаемымъ,    отраженное    волчьей 

г?|  -У^]:й — съ  внешнимъ  м1ромъ,  поэтъ  создаетъ  кошмарную  картину. 

-:лки  иьти  шагомъ.  Безжизненные  снЬга  гляд'Ьл-«  на  нихъ  своими  бледными 
'"••  ^и.  тускло  отблескивало  что-то  сверху,  внизу  позеч  «а  милитш  шип-Ьла, 
■  — .  ::^  з;;гзагами  по  насту,  и  все  это  им*>лэ  такой  вилъ,  будто  тутъ  въ  поляхъ 
'  -=■-  э  знаютъ,  что  никому  никуда  нельзя  добежать,  -^гэ  и  нельзя  бежать,  а 
".■■-'.-;  стоять  смирно,  мертво  и  слушать.  И  теперь  волкамъ  казалось,  что  отстав- 
~  <"■  т;зарищъ  былъ  правъ,  что  б^лая  пустыня,  действительно,  ненавидитъ  ихъ; 
'■-"-^  ;;итъ  за  то,  что  они  живы,  чего-то    бегаютъ,    топч/тся,    мешаютъ  спать;  они 


—   122  — 

чувсттовали,  что  она  погубить  ихъ,  что  она  разлеглась,    безпред'кльная,  повсслу  4 
зажметъ,  похоронить  ихъ  въ  себ-Ь.  Ихъ  брало  отчаян1е  •).  | 

Углубляясь    въ    волчью    психолог1ю,    авторъ     приводить    б'Ьлнь^хъ    1 
зв-Ьрей  къ  мысли  о  самоуб1йств-Ь.  Двумъ  отставшимъ    волкамъ   «пока- 
залось,  что  лучше  всего  лечь  и  сейчасъ  же  умереть;  они  завили,  какъ 
имъ  казалось,  передъ   смертью >. 

Еще  бы!  Ненавидящая  пустыня,  загадочное  злое  небо,  начинавшееся 
въ  летящемъ  сн%гу  прямо  надъ  головой,  ядовито  шипящая  позехка, 
сн-Ьгъ,  насм-Ьшливо  сыпящ1й  въ  морды,  сн^жныя  поля  съ  бл-Ьдныуи 
глазами,  в^>теръ,  злобно  и  насмешливо  кромсающ1й  волчью  П'Ьсню...— 
есть    отъ  чего  съума  сойти. 

Въ   этомъ    прекрасно,    сжатымъ,    скупымъ    языкомъ    написаннскъ 
эскиз-Ь  насъ  интересуетъ,  конечно,  не  мнимая  волчья  психи1са,  а  го:- 
линная    психика    самого    автора,    его    мрачное    жизнечувств1е,    крик-ь 
одинокой    души,    набогЛвшей    отъ    страха    одиночества,    окружающег' 
вражды  и  зв-Ьрскаго  гавнодуш1я.     На    всемъ     фон-Ь  пейзажа  и^>тъ    к/ 
одного  ласковаго  тома.  Это  какъ    будто    сплошной  бредъ    безумнагс, 
одержимаго  ман1ей  преследован1я.   Разорванный  на  куски  и  съ-Ьденньй. 
старый    волкъ-вожакъ    довершаетъ    картину    безъисходнаго    отчаян:? 
Любопытно,  у   волковъ  просыпается    все-же    чувство    ужаса    къ    сдг- 
ланному.  Они  какъ  бы    стыдятся,  не    хотятъ    думать  о    своей    крсас- 
жадной   расправе).    «Что-то  ужасное,  къ    чеку   нельзя   подойти    близк:, 
лежало  н^дъ  огрызками  ихъ   вожака  и   безудержно    толкало    прочь  еъ  | 
холодную  темноту>.   Но  челов-^ку,  совершающему  уб1Йство  безц^.льнс:   | 
и  ненужное,   г.  Зайцевъ  отказываетъ  въ    токъ,  въ  чемъ  не  отказагъ  | 
волкамъ.  Такова   -Мгла^,    гд-к.    обрисовывается    уже    состоян1е    чег:-  | 
в-Ьчьей  души  охотника.   И  ставя    рядомъ  волчью    душу    и    душу    чел:-  ( 
в-Ьчью    ЕЪ  изображен:и  художника,    отдаешь    неизб-Ьжно    предпочтен;!   ' 
волку,  который    не    обнаруживаетъ    безкорыстнагс,    безц-^льнаго,    зъ 
своемъ  род'^  эстетическаго  наслажден1и  уб1йствомъ.  . 

1 

п.   ЧЕЛОВ-ЬКЪ  БЕЗПОЩАДЕНЪ. 

Обстановка  во   «Мгл-Ь»   та-же,  что  и  въ  разсказ'Ь   «Волки».   Зимн ; 
полупотемки  начинакщагося  утра,  сн-Ьжная    пустыня,    среди    которс- 
какъ  призракъ    движутся    розвальни;    старый     «мнсгоспытный>     гес'ь 
Добычъ,   <мудрый,  всегда  думающ1й>,   по  своему,  по  собачьему  раэуь- 
ШЛЯЮЩ1Й,      смутно,     затемнение;    л^ссчки.     что      кажутся    огромньУ!'  , 
Л1.СНЫМИ  зв1.рями,    которые    будто,  тогько  что  прсснувшись,    потяги-  (. 
ваются  и  з^вгютъ,  и,  накснецъ,  челов1къ,  ничего  не  думающ1й,  ни  :  ^ 
чемъ  не  размкшляющ)й,    но    уже    предвкушающ1Й    острее    и  тяжелее 
наслажцен1е    прслит1Я     крсви:    «что-то  темнее,   мрачно-сладострастнее 
подкатываетъ   къ  сердцу».   И  сгять  тотъ  же  далек1Й.  неясно  маячаи:;' 
горизонтъ,  охваты'ваюш11   все,  и  спять  та  же  насм^хаюшачся,  вражле^ 
ная,  злобная  и  загадочная    сдухотвореннссть    стих1йньхъ    силъ    гг)'- 
роды.  Пресл-^дуя  усталаго    раненаго    зв-Ьря,  челов^>къ  отм^чаетъ,  чт: 
«все  вокругъ  молчало,  но  им^ло  иронический   видъ».  Беззвучный     зь;-  ; 
стр-^лъ    наводитъ  на    мысль,     «будто    навалили   въ  гордсмъ,    пусть' 
номъ  маст^.  пухлый  СЛОЙ  б'Ьлой  ваты,  чтобы    разные    чудаки    не    V. 
шали  звуками  этому  небу  и  этсй  земл'Ь,  которая  туда  глядитъ». 

•)  См.  Б.  Зайцевъ.  Разсказы,  т.  I:   .Волки*. 
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А  раненый  волкъ  ,б^жнгь  по  дну  оврага  рысцой,  усталъ.  Сн%гу  внизу  много  — 
паръ  ьалитъ  отъ  него.  Сейчасъ,  Сейчасъ!..  Простымъ  глазомъ  видно,  какъ  хле- 
стнуло его  по  боку,  какъ  мучительно  онъ  перекувыркнулся,  завертелся  на  м'Ьст'Ь 
и  все  таки  рванулъ  б-^жать.  Я  сжималъ  вс*  мускулы  въ  себ^,  корчился  отъ  Ж»- 
-ги1я  схватить  его.  въ  сл'Ьпой  ярости  бросался  внизъ  за  нимъ  въ  оврагъ,  чго-то 
1;:и-:алъ,  какъ  будто  себ^  въ  оправданье..  Въ  горл'Ь  хрип-Ьло,  пальцы  хрустягь, 
г.тъ  дергается  и  что-то  бе1умное,  сладострастно-жестокое  влад'Ьетъ  мной;  какъ 
'.:то  руки  мои  жаждали  теплаго,  трепешушаго  мяса,  .его"  мяса,  и  я,  не  задумы- 
;1ч:ь,  эар1>залъ  бы  его,  наносилъ  бы  ему  безъ  счета  раны,  только  бы  онъ  былъ 
►ей!" 

Отъ  этихъ  сладостныхъ  пережизан1й  травли  г.  Зайцевъ  не  можетъ 
оторваться  и  шагь  за  шагомъ  просл-Ьживаетъ  наростающее  остерве- 
нзн1е  охотника,  иэнемогающаго  въ  пресл'Ьдован1и  зв-Ьря.  Но  вотъ 
Еслкъ   увязъ  въ  сн-Ьгу  задомъ. 

Оскаленная  морда  съ  прижатыми  назадъ  ушами  обращена  къ 
г.гиближающемуся  врагу.  Въ  предсмертномъ  сверкант  глазъ  непри- 
уирима.ч  ненависть. 

Но  онъ  мои,  мои!  Теперь  ужъ  его  сЬров  т^ло  кр11пко  сидитъ  на  мушк^  моего 

гужья,  —  калое  наслажденье!  Отъ  перваго  выстр'Ьла,  какъ  отъ  удара  плетью,  онъ 
ь;;ь  передергиваетср,  морда  никнетъ  въ  сн-Ьгъ  ..  Но  онъ  живъ,  онъ  судорожно 
вь;тягиваетъ  еще  въ  стороны  то  одной,  то  другой  лапой.  Увязая  по  поясъ  въ 
с  -Ьгу.  подбираюсь  ближе...  Теперь  ужъ,  въ  десяти  шагахъ,  картечь  шлепаетъ  т'Ьс- 
н.й  кучей,  шерсть  въ  одномъ  м^ст^  разлетается,  какъ  пухъ  изъ  псдушки,  эакоп- 
:ь.:ь:й  пыжъ  валяется  вблизи  на  сн-Ьгу,  и  противное,  истерзанное  мясо  выл-^заетъ, 
кр;ваБЯ  сн'Ьгъ  вокругъ!...  *). 

Не  правда  ли,  жутко  становится  за  челов-Ька?  По  истин'Ь  ужасна 
эта  цельность  сладострастной  жестокости,  не  знающей  никакихъ  коле- 
баний, никакихъ  пред-Ьловъ.  Челов-Ь.къ-зв-Ьрь  предъ  нами  встаетъ  во 
в:еи  своей  первобытной  непорочности.  Къ  врагу  н'Ьтъ  пощады,  для 
;:ага  н^>тъ  сожал%н1я.  Ни  кровь,  ни  жглк1й  видъ  ковыляющей  с^>- 
::Г;  фигурки  спасающагося  зв^.ря  ни  на  мигъ  не  отвлекаетъ  отъ 
ненужной  и  злобной  жажды  крови.  Челов"Ьческое  спитъ  въ  челов'Ьк'Ь, 
сохраняющемъ  въ  полной  м-Ьр-Ь  и  силу  сознан1я,  и  отчетливость  пред- 
:таЕлен1й,  и  яркость  эстетическихъ  переживан1й.  Ему  «странно  слы- 
:_ать  грубыя  слова  въ  торжественномъ  полусукеречномъ  воздух'Ь>>,  онъ 
;ам1чаетъ,  что  сн-Ьгъ  не  по  утреннему  б'Ьлъ  и  беззвученъ,  что  кро- 
Еазый  '  сл'Ьдъ  чистъ,  гд^.  сн%гъ  посуше,  а  по  мокрому  ржаа-Ьетъ  и 
расползается  какъ    >с1ена>   на  сырой  бумаг^>. 

Какъ  ни  правдиво,  по  видимости,  изображено  охотничье  опьянен1е, 
нэ  за  вс-Ьмъ  т'^>мъ  чувствуется  какая-то  нарочитая  сгущенность  кра- 
сскъ,  умышленное  намусоливан1е  злод-Ьйскаго  въ  зв'Ьриной  натур'Ь  че- 
.■:сз^ка.  Псдъ  перомъ  поэта  волчья  душа  вырисовывается  мягче  и  даже 
стыллив^й.  Слишкомъ  ужъ  неестественно  неизм-Ьнное  равнодуш1е  къ 
'■ужей  боли  и  къ  чужой  смерти,  которое  проявляетъ  зайцевскш  чело- 
Ззкъ  не  только  во  время  охоты,  когда  осл'Ьпляетъ  ярая,  почти  зв'Ь- 
р;^ная  страсть,  но  и  посл-Ь.  когда  утомленный  напряженной,  но  удач- 

у|    ной  травлей,  онъ  спокойно  созерцаетъ  окружающ1й  М1ръ. 
'  .Мы  взвалили    волка  на  розвальни  и  по'Ьхали.    Стемнело   совс^мъ  ужъ.  Я  ле- 

*а,"ъ  на  спин^,     вытянувшись  во  весь  ростъ    на  розвальняхъ,    придерживая    л^вой 
:>-;:,"■  волка,  который  лежалъ  СС1  мной  рядомъ  и  тоже  какъ  будто  смотр'Ьлъ  въ  небо. 

ь;,    З.':рсчемъ,  оба  мы  одинаково   ничего  не  вид'Ьли  тамъ  и  не   могли  ничего  увидЬть  и 
•?    оснять:     глухая     страшная    ночь    черн-Ьла     вокругъ    насъ  и  надъ  нами,  и  было  все 
?^з-о,  смотр^ть-ли  вверхъ,    внизъ  или  еше  куда.  Все  вокругъ  было  одинаково  не- 
':н^тно   и   враждебно  намъ". 

Странно  и  дико  звучитъ  это   »мы>   охотника,  отнесенное  къ  мерт- 
Е:уу.  замученному  имъ  же  зв'Ьрю.  Только  смерть  примиряетъ  и  сгла- 

*•  Б.  Зайцевъ.  Разсказы,  т.  1,  стр.  22. 
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живаеть  границы  отчужденности  и  вражды,  ибо  къ  мертвому  т^лу 
н"Ьтъ  притязан1й,  оно  уже  не  можетъ  питать  сладострастной  жажды 
крови. 

Они  возвращались  почти  друзьями.  На  раскатахъ  волкъ  откаты- 
вался и  челов'^къ  обнималъ   его... 

«Дома  волка  трогали,  жали,  щупали;  только  старая,  почти  лысая  ку- 
харка Аграфена,  которая  прожила  около  восьмидесяти  льтъ,  всматри- 
валась въ  него  угрюмо  и  молмаливо>.  Предчувств1е  близкой  смерти 
какъ  бы  сблизило  старуху  и  убитаго  эвЬря. 

.На  улиц!  же  ьъ  ?тэ  время  иылъ  и  крутилъ  уже  яростный  в1.тер1.  и  дергал» 
ставни  окоиъ.  Много  позже,  когла  всЬ  въ  яом^  спали,  я  отправился  черезъ  ц-Ь.^ус 
вереницу  пустихъ,  гулкихъ  комнатъ  въ  залу  посмотреть,  эаперта-ли  балксньая 
сверь. 

Толкнувъ  ее,  я  вышелъ  на  балконъ.  Сн'Ьгъ  слабо  б'ЬлЬлъ  на  немъ,  а  лз-ьи;; 
черн'Ьла,  какъ  иеперехэдимая  безяна,  безконечная  бушующая  мгла,  то  свиваюи^зясч 
вихрями,  то  удушающе  налетавшая  спереди,  съ  воемъ  охватывая  всего,  съ  го.^свы 
до  ногъ. 

Вспоминая  нашу  пустынную  борьбу,  тамъ,  въ  безлюдномъ  пол'Ь.  я  не  исгг^гы- 
валъ  ни  радости,  ни  жалости,  ни  страсти.  Мн-Ь  не  было  жаль  ни  себя,  ни  во."ка,  ял 
старую  кухарку  Аграфену,  но  не  было  бы  странно  и  то,  если  бъ  въ  этой  беэлон- 
ной  тьм^  я  увид+.лъ  неподвижное  лицо  Зычной  Ночи  съ  грубо  вырубленными,  с;^- 
ланными  какъ  изъ  камня  огромными  глаза.ми,  въ  которыхъ  я  прочелъ-бы  спокой- 
ное, величавое  и  равнодушное  отчаян1е". 

Отчаянье  —  вотъ  слово,  которое  составляетъ  разгадку  он'Ьм-Ьвшей 
души.  Равмсдушное  отчаян1е,  какъ  отзвукъ  сознан!я  своего  безсил;я 
и  безвол1я  предъ  зв^.рскимъ  ужасо.мъ  жизни,  пожираемой  смертью  и 
утверждающейся  на  смерти  же. 

III.  ЗВ-ЬРИ. 

Коллективный  человЬ.къ  не  уступаете  одинокому  нъ  мрачноуъ 
сладэстр'''ст1и  у|51йства.  Съ  угр.-омой  безлощадностью  вскрываетъ  ху- 
дожникъ  ;сищг1ые  и  кровожадные  ин:тинкты  толпы,  лишенной  челэ- 
в-Ьчьяго  облика  на  всемъ  протя)кенж  раз;каза  «Черные  ВЬтры». 

Холодно,  слякоть.  Сгъ  дождя  все  встемн'Ьло.  На  площади  стальныя  лу.жи,  <( 
сумерки  кружатъ,  в'Ьютъ  темной  птицей.  На  вокзальной  площади  кольао  мясн^хъ 
лавокъ.  Въ  нихъ  висятъ  св^ж1Я  туши,  рубятъ  мясники,  и  кое  гд%.  подв^шекчыа 
рыбы,  — какъ  жирные  плавни.  Посреди  площади,  у  водокачки,  сбились  кучей  .7:^?- 
вики  — громадные  въ  б^лой  мук-Ь;  красные  глаза  у  нихъ  сверкаютъ. 

—  А-з,  Сволочь!   Мы  имъ    пэкажемь! 

По^здовъ  съ  вокзала  н^тъ,  товарные  склады  бозмолвствуютъ.  Ломовики  сэи- 
р^>по  кричатъ.  Ихъ  лошади  грызутся,  дыбятся,  и  по  времеиамъ  возчики  жест:ко 
бьютъ  ихъ  кнутовищами  въ  морды;  н  вс'^  эти  б'Ьлые  гиганты,  жел-Ьзный  грохгтъ 
тел'Ьгъ,  кулаки,  драныя  оле.жды  и  распухш1я  в^ки  —все  сливается  въ  оянихъ  злоб- 
ныхъ  земляныхъ  духовъ. 

—  Только  сунься,  мы  .1мъ  покажем ь1  Только  пусть  попробуктъ! 
Приказчики  изъ  мясныхъ  склабятся   и  сучатъ  рукава.  Мрачная  кровяная    ту-:а 

стелется  по  земл^,  ползетъ,  какъ  тяжелый  паръ.  Элеваторы  на  путяхъ  жел*;".;- 
отблескиааютъ. 

Вяругъ  изъ-за  С1анц1и  движется  что-то:  глухо-черн%юще,1  лентой  тянутся  рз- 
6оч1е;  поютъ,  зверхъ  летятъ  шапки.  Эта  горячая  волна  ближе,  ближе. 

—  И.1у:ъ,  идутъ,  не  з^вай! 

Черный  погокъ  все  виднее.  Ломовики  бурлятъ;  наскоро  выламываютъ  сл^ги, 
появилась  дубье,  богутъ  приказчики,  взметываютъ  батоги,  и  какъ  орда  скивски.хъ 
зверей  рушатся  они  на  противниковъ.  Тусклый  в'Ьтеръ  кружигъ  наяъ  плошалаС, 
сумракъ  рЬетъ;  муччыя,  вихрастыя  волны  злъй;  точно  огненная  буря  охват'.т^ 
всЬхъ,  гигантская  масса  воетъ,  бьетъ.  кромсаетъ;  тЬло  хляскаетъ.  бьютъ  по  ^^'■^ 
рому,  рву1ъ;  въ  кровавомъ  бошенствЬ  загоняютъ  во  дворы,  яавятъ,  кусаютъ.  .Пг- 
шади  мечутся,  телеги  грохочутъ. 

—  Узнали  какъ  бунтовать!  Узнали!   Узнали! 
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Красная  мгла  застилалть  глаза.  Хочется  бить  лругъ  друга,  бьютъ  своих*, 
^.бя— откусить  себ-Ь  руки  и  въ  пьяномъ  экстаз'Ь  броситься  подъ  колеса  тел'Ьг'ь  или 
'сварнь!»*  вагоновъ.  Уже  черн^.:хъ  эабастовшиковъ  н'Ьтъ,  какъ  раздавленные  муравьи 
с-инули  они  куда-то,  и  теперь  ломовые  бьютъ  союзников!..  Мясныя  трешатт»,  стекла 
(ускак.^ваютъ;  засверкали  убойные  ножи  —  около  осв-Ьжеванныхъ  тушъ. 
Разбой!  помогите! 

Казаки  —  сухой  вихрь.  Узк1я  поджарыя  лошаденки  вонзаютъ  сЪдоковъ,  какъ 
с-1*.1ь;.  въ  глубь  «валки;  снова  хлестъ,  нагайки,  свистъ. 

Такъ  рисуетъ  уголъ  жизни  хлФ.бнаго  города  кротк1й,  н-Ьжный  ли- 
"нкъ.  какимъ  мноПе  почему-то  представляютъ  себ^.  г.  Зайцева.  И 
чзкъ  во  »Мгл'Ь>  онъ  возвращается  къ  пережиьан1ямъ  челов-Ька  посл"Ь 
тгазлн  и  уб1Г1стпа  эв-Ьря,  такъ  и  зд1сь  всл'Ьдъ  за  кошмарнымъ  опи- 
:ак:см"ь  погрома  поэтъ  широкими  штрихами  набрасываетъ  картину 
ст;ь:хг.1сщаго  города. 

[Прошло  полчаса  — никого  н^тъ.  Дождикъ  сЬчетъ  голеую  заплаканную  плошадь. 
На  н-й  клочья  крови,  сбитыя  шапки,  и  по  угламъ  таится  горячее  страдан1е:  боль 
.^зув'Ьченныхъ  скулъ,  расквашенные  носы,  глаза,  зубы.  Въ  свисте.  в'Ьтра  кричатъ 
-ерьй:е  вороны,  предавшая  мра.чъ,  фонари  жалки,  и  вс^>  лавки  угрюмо  заперлись. 
Тяже.^ый  тучный  и  сытный  городъ  лежитъ  вокругъ;  по  низкимъ  улицамъ  рядами 
;:уа  купцовъ  и  лабазниковъ,  —  хл%бсторговцев>,  булочниковь,  бйкалеевъ.  Ставни 
.а'ерты,  захлопнуты  шеколды,  и  изнутри,  со  дворовъ,  лаютъ  собаки.  Близокъ  часъ 
:-2:  пелена  жирнаго  соп'Ьнья  охватывгетъ  эти  углы;  передъ  т'Ьмъ,  какъ  отойти  къ 
-гстелямъ,  отягчавшая  отъ  денегъ,  пеньки,  бочекъ  мысль  ворочается  въ  головахъ; 
Е:.-о:атыч  т'Ьни  накаляются  изнутри  жаромъ  съ-Ьденнаго  за  день;  кулебяки,  гусь 
:ъ  каг-.устой  —  переходятъ  въ  н'Ьжно-пламенныя  желан1я,  и  передъ  ночнымъ  отды- 
1:у.ъ  волна  наслажден!й  закипаетъ  въ  этихъ  домахъ,  гдЬ  пахнетъ  сн-Ьдью,  лампад- 
ками и  накопителями-предками. 

Какая  тяжелая  и  грубая  кисть!  Горячее  страдан1е  посл%  погрома 
>.удо«никъ  сводитъ  безъ  малейшей  иронж  къ  боли  изув'Ьченныхъ 
счуг.ъ  и  расквашенныхъ  носовъ;  мысль,  отяжел'Ьвшая  отъ  бочекъ, 
гсрочается  въ  головахъ,  волосатыя  т%ла  накаляются,  какъ  печи, 
;'5.чутри  снедью,  гусь  съ  капустой  и  кулебяки  переходятъ  въ  темно- 
-."аменныя  желан1я!  Аляповатая  небрежность  и  шаржъ  рисунка  зд-Ьсь 
заудняютъ  паеосъ  негодован1я,  внушая  отврашен1е  къ  этому  городу 
■.'  къ  этимъ  людямъ,  такъ  грубо  и  презрительно  описаннымъ  въ 
ун1!мо-объективной  и  спокойной   картине). 

Даже  женщины  циничны  и  зверски  грубы  и,  отходя  ко  сну,  зло- 
галствуютъ   вм^>ст^  съ  мужьями. 

—  Я   мэлодцамъ    накажу:    ежели  у  лабаза  увидятъ  стриженую — безъ  разгово- 
::эъ.  тати  сюда!    Мы  ужъ  тутъ  разглядимъ,  что  тамъ  у  неё  красное! 
Зъ  отэ^тъ  безсхыдное  рычан:е  и  ласки  влвзйн'Ь. 

Недаромъ  эту  зв-^рнную  жизнь  поэтъ  торопится  погрузить  вм%.сгЬ 
:ъ  собаками,  лошадьми,  <вс'Ьхъ  въ  одну  безв'кстную  хлябь»  сна.  Но 
''  здось  кажется  ему,  с  что  въ  этой  ночной,  хмурой  жизни  въ  спящихъ 
"заряхъ  вновь  сгущается  тьма,  злоба,  тяжесть». 

Литературная  критика  вменяла  въ  заслугу  нашимъ  классикамъ  ум^Ь- 
•-:е  отыскать  въ  самомъ  обомш'Ьломъ  и  преступномъ  сердце,  божью 
'':кру.  Вмосто  ненависти  къ  людямъ-злод'Ьямъ  внушалась  боль  по 
загу'ленномъ  въ  нихъ  челов-ь.^-^  и  вся  сила  удара  направлялась  на 
::и;а.-:ьныя  услов1я  жизни,  разд'^ляющ1Я  людей  на  враждебные  станы. 
■'■■•■нтызалась  великая  потеря  для  д^тей  тьмы,  ибо  быть  челов-Ькомъ 
:е.-.и-айшее  благо  и  величайшее  зло  -  всякая  неосуществленная  воз- 
^'зжность  челоз'Ька,  въ  благородномъ  значенш  этого  слова.  Жаль  Т'Ьхъ, 
■зторые  могли  быть  людьми,  а  влачили  жизяь  зв^реобразную.  Такъ 
^эоебразно  культъ  личности  претворилъ  идею  христ1анской  любви  къ 
зрагу.  Но  благо-ли  быть  челов-Ькомъ  для  г.  Зайцева?  Н'Ьтъ,  это  только 
^зрегтный  уд1.лъ,  который  мы  покорно  до.тжны  влачить  на  гр'^шной  эемл'Ь. 
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И  хотя  г.  Зайцевъ,  повидимому,  освобождается  отъ  ромгнтине- 
скаго  гуманизма  абстрактнаго  человека,  хотя  онъ  чужяъ  всеобт.ем-ю- 
щей  любви  къ  врагамъ.  но  было  бы  ошибочно  заключить  отсюда,  что 
въ  основ'Ь  его  безпощадной  характеристики  черной  сотни  лежигь 
реалистическое  пониман1е  классовой  психологЫ.  Соц1альныя  антипат1и 
выступающ|я  зд%сь,  им-Ьютъ  иные  корни  и  р-^шающимь  моментомъ 
является  все  тотъ  же  абстрактный  челов'Ькъ,  только  вывороченный  на 
изнанку,  ибо  вообще  человеческая  натура  представляется  поэту  те:;- 
ной  и  низменной  въ  своей  животной  основ-Ь.  Вэтъ  почему,  говоря  съ 
холоднымъ  6езстраст1емъ  о  влечен1И  къ  уб1йству,  художникъ  вилять 
въ  немъ  не  падем1е  человека,  а  лишь  естественное  выявлен[е  его 
внутренней  природы.  Это  не  паден1е  и  не  плрэксизмъ  безум1я,  какъ 
хочетъ  показать  г.  Купринъ  въ  своемъ  разсказ'Ь  <Уб1йцы>,  а  одно  изъ 
звеньевъ  въ  ц^>пи  естественнаго  процесса  жизни.  Уб1йца  г.  Зайцева 
не  кается,  онъ  органически  лишенъ  возможности  по  существу  своей 
природы  испытать  когда  либо  стыдъ  или  отвращеи1е  къ  своему  д^ян.ю. 
Г.  Зайцевъ  какъ  бы  пишегъ  отв^тъ  А.  Куприну,  у  котордго  трагизмъ 
жертвы  стушевался  предъ  трагизмомъ  ея  уб1йцы,  задавлсхпшго  ужа- 
сомъ  далечаго  воспоминан1я  о  сод1ьянномъ.  А.  Кулрииъ  тоже  говз- 
ритъ  о  непреодолимой  стнх1йной  силЬ  1Ти:<аго  влеч2Н1Я  убивать >,  но 
онъ  называетъ  ее  подлой  и  аидитъ  въ  ней  не  звено  естественнаг: 
процесса  жизни,  а  патологическ1й  надломъ  въ  угнетенной  психико 
челов^Ька,  временное  помрачен1е  разумной  ноли  и  нравственнаго  соз- 
нан1я.  А  главное,  наряду  съ  этимъ  онъ  выдвигаетъ  органическое 
отвращвн1е  къ  уо1йству,  какъ  глубочайшую  основу  человеческой  I:р,^ 
роды,  независимо  отъ  жалости  или  ненависти  къ  жертве,  независи- 
мо отъ  характера  соц1альнихъ  симпат1Й.  Это  глубокочелов^чный  котивъ 
и  онъ  намъ  ближе  и  родное,  ч^мъ  раннодушное  отчаян1е,  которое 
г.  Заицеиъ  прочелъ  въ  нарочито  выдуманныкъ  имъ  каменныхъ  гла- 
захъ  ночи. 


IV.   ХРИСТ1АНСКАЯ     КРОТОСТЬ. 

На  всемъ  протяжении  разсказа  г.  Зайцевъ  не  изменяетъ  споей 
жестокой  и  хладнокровной  непр1язни  къ  человеку  города.  Чувствует;-) 
органическая  ненависть  къ  темнымъ  заблудшимъ  людямъ,  я  бы  ска- 
залъ,  святая  ненависть,  если  бы  она  толкала  на  действенный  подзкгъ, 
на  борьбу.  Вы  послушайте,  сколько  уничтожающаго  презрен1я  и  равн:- 
душной  брезгливости  вложено  въ  это,  наприм^ръ,  )13ображен1е  все- 
росс1йской  сыти: 

Грязнсг  и  гуманнэе  утро;  праздн.жъ.  Вь  городе  звонить  вь  аерквахъ,  и  т.--! 
идетъ  темный  нарояъ.  У  часэвенъ,  иконъ,  шныряютъ  монахм,  съ  амвоновъ  пс"э 
читаютъ  пропэвЬди.  А  ма  улицахъ  сплошной  грохотъ— плетутся  лэпотопнын  пк 
летки,  про1<о.1мть  вь  ридванахъ  иконы;  стоятъ  дюж1е  дворники,  вэняюгъ  нечистот» 
дворонъ,  муг'М.югъ  трактиры,  хлюпаегъ  грязь  под1.  ногой -кнпитъ  тяжелвя-Ь:н;;  г 
тЬло,  нс-.-роСк;:искзи  сыть. 

Ненавидитъ  художникъ    эту    сыть,    которая  злится,  что  желе^^нь;'!    ^ 
дороги   но   работаютъ,     что    снедь    подорожала  и   нетъ   подвоза   вгл- 
Не   жалЬч    гемнычъ  красокъ,  рисуеть  онъ,   какъ  прежняя   жизнь,   к:: 
лапая   и   развалистая,   глухо  рычитъ   въ  полпольяхъ,   какъ   оттуда  г-:-'- 
ливаются  ея  зубы.   Предъ    нами    проходить  рядъ  вар1антозъ   звер.:н^ 
злобы  и  насит1й.    ^Черная  сила  обклалываетъ  городъ,  точно   гигантсксе 
Толо  народа    выгнало    ядовитую    сыпь,    темную  злую  болезнь>.   Зл^^= 


-  127  — 

бьютъ  съ  остврввн^н1емъ  челов-Ька  въ  синей  фуражке  и,  избивъ, 
«разбредаются  по  домамъ>.  Тамъ  «черные  отряды  липнуть  другъ  къ 
;ругу.  какъ  стаи  мухъ»,  «набрасываются  жаркими  оравами  на  оди- 
ночныхъ,  подминаютъ,  хрипять,  давятъ,  и  какъ  мерзк1е  Ц'Ьпы  моло- 
тятъ  кулаками  по  живому >.  А  тутъ  <ихъ  бросаетъ  въ  глубь  домовъ, 
и  какъ  мрачныя  ночныя  волны  топятъ  они  жизнь  въ  стонахъ,  боли, 
крови,   мук"^>. 

и  въ  заключен1е  широк1й  размахъ  охватываетъ  сразу  скорбное 
зрелище  всеросс1йскаго  изб1ен1я. 

Зъ  это  время  на  старыхъ  колэкольняхъ  города  ревутъ  вЬтры,  и  мощные  ко- 
гзкэла  гудятъ;  они  гудягъ  стра'11Нг4иъ  полуночнынь  военъ,  какъ  трубы  бЪдь.  Въ 
ллыемъ  мрак-Ь  полыхаютъ  зарева,  мЬдный  гулъ  кагитъ  въ  воздух'к  на  могучихъ 
к:ле;ницахъ;  и  вь  чегырехъ  кочцахъ  города  и  дальше  надъ  великой  страной  вс!а- 
ктъ  четыре  грэзно-пламенныхъ  факела,  четыре  дик1е  жергвенника,  гд-Ь  горягъ  люди, 
;^вуи^ки,  Д'Ьти. 

Къ  чему  же  приводитъ  автора  эта  страшная  и  грэзная  картина 
бодъ?  Казалось  бы,  дай  ему  гильотину  въ  руки,  и  онъ  опустиль  бы 
ее,  не  задумываясь,  чтобы  однимъ  ударомъ  отрубить  голову  всеро:- 
сйской  сыти,  которую  онъ  такъ  безпощаднэ  и  съ  такой  брезгливой 
ненавистью  описалъ,  но  отыскавъ  въ  ней  и  сл'Ьда  челов^ческаго  об- 
лика, ни  въ  прошломъ,  ни  въ  настоящемъ,  ни  въ  будущемъ:  «ядо- 
витая сыпь,  темная  злая  болэзмь!» 

НЬтъ,  кроткая  душа  поэта-христ1анина  смиряется  предъ  ужасами 
жизни,  и  онъ  произнозитъ   нев^роятныя  слова  примирен1я. 

—  Да  будегъ! 

В^:око  вь  чэрной  тьмЪ  лицо  Счорбной  Матери;  Старой  Матери,  что  безмолвно 
точигъ  слезы  надъ  великимь  страдглищечъ.  Буря  и  тьма  бунтуетъ  вэкругъ,  вихри 
крича1ъ  железными  и  звериными  голосами,  мракъ  клубится;  надъ  вспомненной  р'Ь- 
к^й,  на  жел1;зно  с^тчатомъ  мосту  засели  небольш1в  черти  и  визгливо  голосятъ; 
пэгояъ  камнями  паааюгъ  внизъ,  съ  р^зкимъ  стрекотомъ  мча1ся  надъ  водой  быстр •Ье 
курэитокъ  и  захлеб1^ааются  вь  кровавыхъ  маслажден1ях  ь. 

Что  это,  бредъ  больной  души?  Ростки  христ1анской  кротости?  Ху- 
дожественный пр1емъ?  Кто  его  знаетъ!  Во  всякомъ  случа'Ь  тутъ  добрая 
дань  тому  мистицизму,  о  которомъ  иные  только  говорятъ  а  г.  Зай- 
•дезъ  воистину  поклоняется. 

Мистическимъ  аккордэмъ  завершается  ярко  и  звучно  написанный 
разсказъ.  И  этогь  мистическ1й  выпадъ  зд'Ьсь  не  случаенъ,  онъ  глу- 
боко коренится  въ  самой  сердцевине  м1ровозрЬн1Я  и  жизнечув;тв1я 
хуложника. 


V.  МНИМАЯ   ЖИЗНЕРАДОСТНОСТЬ. 

Посрамлен1е  плоги  и  разума  земли —такова  основа  М1росоз5рцан1я 
поэта,  быть  можетъ,  и  не  сознаваемая  имъ.  Все  плотское  злобно  и 
дикт.  плотское  въ  томъ  широкомъ  смысп'Ь,  какой  придать  зтому  слову 
христ1ачск1й  аскетизмъ.  Языческая  многоцв-Ьтная  земная  жизнерадост- 
ность въ  св^т^Ь  христ1анскаго  аскетизма  есть  оруд1е  дьявола.  Воть 
почему  кр'Ьпк1й  укладъ  жизни,  завещанный  «накопитеЛ'1МИ-предками>, 
г  Зайцеву  представляется  не  иначе,  какъ  чЬмъ-то  звЬриным-ь;  его 
чечависть  къ  отсталымь  слоямь  — отзвукь  отжизшаго  м1росозерцан1я; 
вотъ  почему,  рисуя  быть,  онъ  напираетъ  на  растительную,  а  не  на  со- 
Шальную  природу  жизни,  и  сушествован1е  бытового  человека  въ  его 
''!Зображен1и — просто  какой-то  смутный  физюлогическт,  идущ1й,  какъ 
сквозь  сонь,    изъ    тьмы    в^ковь    процессь.     Зв^ри,  растен1я  и  стих1и 
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природы  очелов"Ьчиваются  имъ,  они  д-Ьйствують  самочинно  и  целесо- 
образно, а  самъ  челов'Ькъ,  царь  природы,—  игрушка  неясныхъ  тем- 
ныхъ  силъ.  Не  онъ  д%.йствуе-гь,  а  что-то  въ  немъ  и  черезъ  него 
д-Ьйствуетъ.  Бытовая  жизнь  лишена  творчества,  лишена  начинанья. 
Она  безвольна  и  безсмысленна,  зв^Ьрообразна,  утробна,  безпощадна  и 
жестока.  Это  механизмъ,  не  нами  заведенный,  не  нами  направляемый, 
но  механизмъ,  работающ1й  съ  холодной  расчетливостью  и  неугасимой. 
злобой,  питаемой  жадностью  утробнаго  человека.  Тяжело  и  угрюмо 
движется  мысль  поэта  въ  области  быта,  ничто  зд'Ьсь  не  радуетъ  его 
взора.  Это  или  сплошное  прозябан1е  на  лон'Ь  природы,  или  кошма:- 
ный  взрывъ  ненависти  противъ  новаго,  незнакокаго,  карушающаго  ни-  ' 
вэтную  рутину  жизни. 

Темныя  краски  своей  палитры  г.  Зайцевъ  приберегъ  преимууе-  ! 
ственно  для  города.  Онъ  ненавидитъ  городскую  сыть,  деревенская  же  { 
рисуется  ему  на  лон^^  природы  если  не  всегда  обворожительной,  то 
во  всякомъ  случае,  не  противной.  Мало-ли  хищныхъ  поповъ  въ  ::е- 
ревн-Ь,  но  г.  Зайцевъ  рисуетъ  намъ  благол^пнаго  эпическаго  Крона, 
совершающаго  свое  древнее  и  трудное  д-Ьло  такъ  легко  и  хорошо,  а 
главное  просто  и  красиво.  Мало-ли  деревенскихъ  богат'Ьевъ,  накопи- 
телей-хишниковъ,  кулаксвъ.  а  г.  Зайцевъ  останавливаетъ  свои  отли- 
хающ1е  взоры  на  хозяйственной  бабушк-Ь,  которая  вытаскивала  нужныя 
и  забытыя  шубы  или  перебирала  яблоки  и  которую  всегда  обволаки- 
вало что-то  <зд1>шнее.  прочнее,  чего  не  возьмешь  нич^мъ».  Мало-ли 
въ  деревн-Ь  мужичья  неумытаго,  темнаго,  злой,  грубой  деревенщины, 
глуповатыхъ  зубровъ,  а  г.  Зайцевъ  съ  упоен1емъ  разсказываетъ  пр;^ 
умытыхъ  и  умныхъ,  здоровыхъ  и  сильныхъ  степныхъ  людей,  которые 
весело  хохочутъ,  ц-Ьлуются,  обнимаютъ  другъ  друга  за  тал1Ю.  Лаже 
деревенск1е  работники  и  т^,  у  г.  Зайцева,  чувствуютъ  себя  въ  де- 
ревне., кзкъ  у  Христа  за  пазухой:  сЗемляные  люди  рады  зерну,  хоть. 
и  чужому».  Р^жутъ  борововъ,  похожихъ  на  ходячее  сало, — такъ  и 
это  выходитъ  ножно  и  красиво.  Видите-ли,  сами  <они  лежатъ,  ждутъ 
ножа».  <И  когда  глядишь  на  такого,  какъ  будто  ужъ  видишь,  какъ 
плавно  и  легко  погружается  тонюй  ножъ  ему  подъ  горло»  *).  Даже 
в-Ьтры  на  радость  че':свЪку  тутъ  утихаютъ,  <и  въ  облакахъ  люссбь. 
и   6лагозвуч1е». 

Христ1анское    унын1е    и    начало    воздыхан1Я  еше  не  окончательно 
овлад-Ьли  душой   поэта.   Въ    (Полковнике  Розове.»  онъ  даже  обнару.жи- 
ваетъ  такую  силу     буйнаго    восторга,    непосредственнаго     восхишен1я      ! 
и   умилен1я  солнцемъ,  зеленью  полей  и  бездонной  зеркальностью  волъ,     • 
что  начинаешь  тревожиться  за  участь  унылой  христ1анской  мины,  ко-     ! 
торая  такъ  романтично  и  своеобразно  освещаетъ  лицо  поэта.  ' 

Онъ  одобряетъ  своего  р^зваго  пса  и  жал-Ьетъ,  что  у  «самого  нэтъ  >, 
сейчасъ  четырехъ  упруги5:ъ  лапъ»,  чтобы  молн1ей  нестись  по  зеле-  ; 
нымъ  вечернимъ  полямъ,  кругами,  зигзагами,  волчкоь.ъ.  Поэтъ  сбра-  1 
сываетъ  съ  себя  при  сеь  ъ  случае  блолныя  мистическ1я  одежды,  и.  \ 
погл$1Дывая  на  м1ръ  поверхъ  сзоихъ  кошмарныхъ  очковъ,  не  мулр-  ! 
ствуя  лукаво,  предается  безъ  оглядки  радостямъ  растительной  жизни.  | 
Пьетъ,  -Ьстъ  съ  насла.жден1емъ.  спитъ,  нежится  на  солнышке,  босится  I 
н  носится  съ  детворой  у  бугорка,  запуская  змея,  и  въ  опьянен1И 
готоэъ  вместе  съ  нимъ  \подлецомъ>  улететь  въ  восторге  туда,  къ  | 
небссмымъ  бродчгамъ,  облакамъ.  И  ночь,  и  день  иастраиваетъ  на  • 
этотъ   разъ  поэта  весьма   благожелательно.  Солнцу  онъ  желаетъ  отъ 

*)  Тамъ  же,  стр.  71.  ' 
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Бога  здоровья,  возяухъ  для  него — ромъ  неба;  «не  хитро  челов'Ьку  и 
сг;ьян'Ьть>.  И  хочется  ему  побегать  въ  березняку,  высуня  языкъ,  па- 
;:ить  въ  воздухъ  въ  честь  неба  и  солнца,  завтракать  въ  т^Ьни,  уло- 
»(ить  спать  старенькаго  полковникам  «отмахивать  з1>точкой  мухъ  отъ 
го-'^ковничьяго  лица.  Спи,  полковникъ  старый,  спи,  тихонечко  усни>. 
Гауъ  полковникъ  Розов ь-  весь  благодуш1е  и  одно  умилен1е.  Пьетъ 
иай  съ  вареньемъ  и  «безсмертно-чистымъ>  медомъ,  возится  съ  кресть- 
е.чской  детворой,  съ  цв'Ьтами  и  овощами  на  своемъ  огороде.  Однимъ 
с.-озомъ,  живетъ  тихой  умильной  жизнью  старосв-Ьтскаго  пом-^щика. 
Зъ  такой  безмятежной  обстановке)    мистическому  опыту,  очевидно,  не 

•  ^^сто.  Старосв'Ьтская  усадьба,  потонувшая  было  въ  туманахъ  «Ти/ихъ 
3:рь>  и  космическихъ  объят1яхъ  «Деревни>,  выступаетъ  вновь  и  душа 
-гэта  витаетъ  въ  преде.лахъ  частокола  въ  невинномъ  умилен1и.  Какъ 
л-ропо,  какъ  мило  написанъ  теплыми  тонами  ласковаго  добродушнаго 
>;уора  «Полковникъ  Розовъ»!  На  этотъ  разъ  самому  Борису  Зайцеву, 
аьчно  и  неустанно  помышляющему   о  Провид-|,н1и.    <даже    странно  по- 

I    ;уматьэ,  что  отъ    нихъ,    отъ  убогой  избенки  полковника,  этихъ  б'Ьд- 

'I    ненькихъ  редисокъ,  которыми    онъ    угощаетъ,  отъ  сыровара  Бирге  и 

'гиказчика  Ор'Ьшки     «вверхъ    идетъ    бездонное,  точно  н-^кто  тих1й  и 

ИГ.ИК1Й  стоитъ  отъ  насъ    и    надъ  нами,  наполняя  все  собой  и    пове- 

-аэая  ходомъ  дальнихъ  зв-^здъ>. 

Положительно,  полезно  Зайцевскому  челове>ку  пить  портеръ,  ку- 
тить трубку,  бегать,  высуня  языкъ,  по  березняку  и  прислушиваться, 
■5:-;ъ  визжатъ  на  деревне,  гд-Ь   «кучеръ  Петька  не  даетъ  спуску  д1,в- 

■  1У.ъ-.  Облагодуше>лъ,  размякъ  вовсе  челов-Ькъ,  и  сле.да  н-^тъ  волчьей 
-а-ности,  желан1я  рвать  зубами  и  руками  чужое  мясо.  Разгладились 
'•^улрыя»  морщины  поэта,  сгибли  скорбныя  нотки,  очаровательная, 
Сз;-ая  блаженствомъ  безмятежности  мелод1я  торжественно  льется  отъ 

I  сгмаго  сердца.  И  какъ  милы  эти  люди,  не  нуждающ!еся  въ  разуме», 
^  "счти  не  размышляющ1е,  растворяющ1еся  въ  лучахъ  солнца,  въ  пить'Ь, 
::о  и  въ  спанье.,  приблкжающ:еся  къ  уровню  растительно-животной 
'  >:;'зни  до  полнсчго  сл1ян!я  съ  ней,  такъ  что  мувствуютъ  даже  ту  ра- 
I  боту,  которая  идетъ  «въ  груди  кр-Ьпко  и  грубо  сд^-ланной  деревен- 
сой  земли». 

Таковы  деревенская  симпат1и  автора,  его  любовь  къ  сельской  уеди- 
ненности, подальше  отъ  М1ра. 

Мы  не  знаемъ  источника  непр1язни  г.  Зайцева  къ  городу,  но  она 
грелставляется  намъ  весьма  любопытной  чертой.  Это  все  тотъ  же 
граээславный  романтизмъ  благочестиваго  христ1анина,  ненавидящаго 
-ууъ   городовъ.   ихъ  запутанную,  сложную  жизнь,  требующую  личнаго 

■  зрр>4-ен1я  ума,  соц1альной  организованности,  неустанней  борьбы,  твор- 
-■гства,  жел-Ьзной  воли.  Горолъ  несетъ  разрушен1е  старосв-Ьтской 
'-У. "ГАИ,  онъ  разметываетъ  частоколъ  усадьбы  и  безжалостно  разби- 
;^етъ  влребез1и  деревенскую  ггрмон1ю,  ея  тих1я  грезы  наивнонабож- 
-^хъ  душъ.  И  неприязнь  поэта  къ  городу  чисто  деревенская.  Его 
"^и^уарная  фантаз1я,  минуя  фабрики  и  заводы,  пресл'Ьдуетъ  лабазни- 
'-5ъ  и  хлоботорговцевъ,   булочниковъ,  мясниковъ,  непосредственныхъ 

".т:ирателей  деревни.   Древнимъ  духомъ  пахнетъ  городъ  поэта  и  что- 

•  старое,  давно  знакомое,   какъ  будто   пережитое  въ    далекомъ    Д'^>т- 

*?*.,  чувствуется   въ  лирнк-Ь  <Полковника  Розова>.  Поэтъ    отдыхаетъ 

■■,.ч::с.'   н  радуется  безмятежности    деревенскихъ  людей,    однако    лишь 

"■'■.:>,эдомъ.   Слишкомъ  ужъ    здось    много   «зде.шняго,  прочнаго,    чего 

]  •■-  возьмешь    нич-Ьмъ>,  а    душа    поэта    рвется    въ    мистическ1я    дали. 

I  Стоитъ  изме.ниться  погодо,    а  деревенскому  челов-Ьку   задуматься  или 
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почитать  книжку  о  смысл-Ь  жизни, — и  вся  деревенская  идилл1я  летитъ 
вверхъ  тормашками,  тл-Ьиная  жизнь  тускн^.етъ,  и  снова  на  ея  фон% 
выступаетъ  сморщенное  лицо  старушечьяго  унын1я  и  покорности  вт. 
ожидан1и  погибели.  Жизнь  начинаетъ  отсв-Ьчивать  прежними  кошмар- 
ными отблесками,  чудовищная  и  злобная. 

VI.  ВЪ  ПОТЕМКАХЪ  ЖИЗНИ  И  СМЕРТИ. 

§   1. 

Въ  мистическомъ,  обв^янномъ  смертью  разсказ-Ь  <Гость>  осень 
надвигалась  седыми  туманами,  осиннички  краснели  и  старые  вязы  го 
алле'Ь  забагров-^ли.  И  вотъ,  именно  на  этомъ  фон-Ь  тихаго  умираня 
либеральный  пом-Ьщикъ  Николай  Гавриловичъ  увлекается  чтен:ехъ 
французской  книги  о  философе  Филоне. 

Даже  въ  красномъ  закатномъ  небЬ  и  стон^  дальней  выпи  виделось  ему  тз 
высшее  и  мулрое-безм'Ьрно,  въ  чемъ  плылъ  его  мозгь. 

И  онъ,  отложивъ  книгу,    всталъ. 

—  Жизнь    или  смерть,  лумшъ  онъ, — это  все  равно.  Не  это  важно. 

Что-же  важно,  онъ  не  01в1чалъ;  можетъ  быть,  не  зналъ  словъ,  а  быть  можетт. 
и  нельзя  было  словами  сказа-.ь;  но  одно  онъ  чувствовалъ  наверно:  радость  и  1.- 
лодъ  наджизненнаго,  св'Ьгло-ключевого  нетл'Ьннаго  6ит1я,  проав^тающаго  на  высогахъ 

Въ  эту  торжественную  минуту  босоног1й  мальчишка  изъ  кухни  эо- 
ветъ  Николая  Гаврилыча  ужинать  и  сообщаегь  ему  о  пр1^>зд^  «гос- 
подина станоюго>. 

Ум-Ьло  и  сжато  набрасываетъ  Б.  Зайцевъ  встр'Ьчу  либеральна:: 
пом-^щика  съ  добродушнымъ  жалкимъ  становымъ,  молодымъ  заст^ч 
чивымъ  челов'к)Комь.  Онъ  проситъ  ночлега,  даться  некуда.  Предъ  чл 
тателемъ  сразу  обрисовывается  пропасть,  разд'Ьляющая  этнхъ  люле. 
чужихъ  и  безнадежно  далекихъ  другъ  отъ  друга.  Они  мыслятъ  ,' 
чувствуютъ  совершенно  въ  разныхъ  плоскостяхъ.  Непринужденна- 
объективность  манеры  письма  заслоняетъ  тенденц1озный  замыселъ  аэ 
тора,  котораго  онъ  не  скрываетъ.  Но  вотъ  въ  ярко  и  сочно  на::.'- 
санную  картину  проскользнулъ  унылый  лучъ  азторскаго  понима;- - 
жизни  и — пропасть  исчезла.  ВсЬ  равны  предъ  лицомъ  смерти,  и  люлл 
безнадежно  чуж1е,  стоящ1е  на  противоположныхъ  полюсахъ  жизни,  ст; 
новятся  душевно  близки  другъ  другу.  Вражда  и  рознь,  оказывает:- 
мнимыя  вепичинг^  самообмана,  въ  которомъ  пребываютъ  люди,  .'-' 
шенные  скорбнаго  пониман1я  жизни. 

—  Много  вы  людей  с^кли  за  это  время? — обрынаетъ  неожиданн: 
либеральный  пом-|>щикъ  простодушную  пов'Ьсть  станового  про  сз:-' 
жизнь   »по    честности*. 

И  сразу  побл^дн-Ьпъ  снЬжно,  потемн'Ьло  въ  глазахъ. 
Станового  будто  шлепнули. 

—  Н^тъ,   никого. 

Потомъ    что-то    задергалось  въ  лнц1^  у  него,  онъ  сказалъ: 

—  Вы  ду^?аете,  вс'Ь  полицейские — зв^ри?  Николай  Гаврилычъ  смотр^лъ  съ  :^ 
желой  улыбкой;  оскорбительная  улыбка  заливала  его  лицо;  нужно  было  пр;тл 
виться — снъ  не   могъ. 

—  А  вы  вотъ  скажите,  еслибъ  волнен1Я  аграрный  были,  вы  бы  в^дь  с^кли? 
Жестоко  быпо,  трудно.   Будто  ужъ  начинали  порку.    Становой    опустилъ  г.-та-ч 

и  покрасн-Ьлъ  густо,  почти  подло.  Онъ  это  чув:твзвалъ,  и  на  молодомъ  его  д.^-^- 
не  привыкшемъ  еще  къ  гнусности,  было  отчаянге.  Глухо  онъ  сказалъ: 

--  Наха  слу.жба  трудна  еие  т^мъ,  что  мног1е  насъ  не  уважаютъ.  Особеин;  ■'"■ 
раэоаанные. 

Николай  Гаврилычь  захохоталъ. 

—  Будете  еще  драть. 
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Однако  посл-Ь  ужина  подъ  вл{ян1емъ  черной  ночи,  тоски  и  скорб- 
,)аго  пониман1я  пом^Ьщикь  покаялся  и  извинился  предъ  становымъ.  И 
-,уь  становой  между  прочимъ    сообщилъ    о    себ^,  что    его    грозятся 

убить. 

Николай  Гаврилычъ   взлрсгнулъ. 
-—  Убить?  Васъ  убьют-ь? 

—  Не  знаю, — становой  сказалъ  холодно:— быть  иожетъ. 
И  немного  погодя  врибавилъ: 

—  Мн^  жену  преимущественно  жаль.  Д^тей  тоже.  А  самому  мнЪ  ■есвло  не 
(,вгетъ.  Живешь  и  думаешь:  къ  чему?  Вотъ  раэв%  вы,  чвлов%къ  ученый  (усм*шка), 
с,-1«ете.  Къ  чему? 

Николай  Гаврилычъ  встрепенулся  снова. 

—  Да,  скажу. 

И  вдругъ,  голосомъ  глуг.имъ  и  одинокимъ  произнесъ: 

—  Къ  смерти.   Вотъ  къ  чему. 

И  сказаяъ,  самъ  онъ  поблЬдн^лъ,  поблЬанЪлъ  становой,  и  обоимъ  показалось 
с:1зу,  что  Николай  Гаврилычъ  сдвинулся  куда-то,  и,  можетъ,  увид'Ьлъ  то,  чего  не 
р^;2ть  становому  да  и  ему  самому  въ  другое  время. 

—  Я  пойду  спать,  извините  меня. 

Становой  ушелъ.  Онъ  сжапъ  плечи  и  видно  было,  что  ему  холодно.  А  Нико- 
■!'>.  Гаврилычъ  сЬлъ,  потушилъ  лампу.  Оц^пен'Ьн1е  взяло  его. 

Тутъ  следовало  бы  во  благовремен1е  поставить  точку.  Но  поэтъ 
разрываетъ  завЬсы  эд-Ьшняго  м1ра  и  вводить  насъ  въ  < страны  муд- 
:ости>.  Описавъ  предварительно  холодъ,  ливш1йся  изъ  ночи  черезъ 
сэтчу  окна,  пустынное  безмолв!е,  огромный  кленъ  <въ  бездонномъ 
-;аур^.  осени  и  въ  мертвомъ  св11Т^  ущербнаго  скорбнаго  месяца», 
снъ  торжественно  и  плавно  вЬщаетъ: 

,И  тогда,  въ  т^  минуты  ощутилъ  Николай  Гаврилоаичъ  ег.  Теперь  слышалъ 
:-ъ  ясно,  внугреннимъ  слухомъ  ея  ходъ  неземной  по  пространствамъ,  и  ея  боже- 
;•  й  ликъ  чувствовалъ,  ея  голосъ  звучащ1й-эвучащ1й,  звучавш1й  въ  немъ  и  раньше, 
ъ:'.  тэй-же  грудной  ногой — и  скорбной.  И  онъ  сид^лъ,  бывъ  очарованъ  ею,  смотря 
гъ  гляза  своей  погибели  и  не    им-Ья    силъ    подняться.    Сладкимъ    ядомъ     онъ     на- 

'  глнялся"   *  ). 

Трудно  безъ  усмешки  читать  эти  великопостныя  строки,  несмотря 
уг  печаль  и  воздыхан1я,  который  ими  силятся  изобразить.  Этотъ  труб- 
'  :^-1  И  скорбный  вой  смерти,  это  напускное  умолчан1е  ея  имени,  «.глу- 
■:ч:1е  знан1е>,  которое-де  она  несетъ,  «страны  мудрости»,  въ  кото- 
Гля-де  она  вводить — представляются  намь  мучительно  надуманными. 
~акъ  и  рисуется  унылая  фигура  творца-поэта  съ  закрытыми  глазами, 
::арающ1гося  куда-то  сдвинуться,  что-то  увид-^ть  изъ  невидимаго 
V:ра  и  невидимыми  ушами  подслушать  неземныя  вещи.  И  вотъ  онъ 
у:.-;ылалъ,  какъ  въ  безбрежной  дали  неба  хрустально  звен-кли  в'Ьч- 
-з;е  зоны,  увид^лъ,  какъ  »Филонъ  проплывалъ  въ  горнихъ,  и  зага- 
.;:чная,  печальная  улыбка  М1ру  шла  оттуда:  М1ру  т'Ьсноты  и  тьмы>. 
Собственно  не  поэтъ,  а  либеральный  пом'Ьщикъ  все  это  вид'Ьлъ  и 
с".э1шапъ,  ощущая  въ  своемь  сердц'Ь  звучность  и  просторъ  при  мысли 
■  томъ,  что  и  л'Ьсочкамъ,  и  огородамь  такъ  же,  какъ  ему,  надлежитъ 
"ггибиуть. 

•Смерть  есть  дочь  Бога;  она  ведетъ  насъ  къ  престолу», — такъ  онъ 
^•'малъ.  <Мы  теперь  за  порогомь.  и  мы  равны».  И  ему  вид'Ьлось, 
■"-•'ъ  спить  сейчась  становой,  и  какой  онъ  маленьк1й  и  трепаный;  не 
-^"э  злобы,  а  въ  великой  драмЬ  м1ра  вставали  передъ  сердцемъ 
-"-•^ьн:е  края  той  ужасной  земли,  глЬ  идетъ  эта  жизнь  становойская, 
'"^хъ  пустынь  и  скорбей,  что  лежать  вдали,  за  сзлами  и  хуторами, 
-:е  будеть  попалено,  сгорить  жизнь  и  ея  мерзость». 
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Въ  вышин-Ь  шли  холодные  токи.  Луна  леденЬла,  и  н-Ькто  стропи 
и  кристгипьный   говорилъ: 

сВсе  у  васъ  погибнетъ». 

Но  это  не  было  страшно  >, 

1И1ръ  быта  и  тл'Ьн1я  обезц-Ьнивается  въ  такой  м-Ьр-Ь,  что  гс;г 
зв'Ьзднымъ  небомъ  теряются  всяк1е  признаки  соц1альнаго  и  мораль- 
наго  разпич1я.  Вс%  равны,  о^:инаково  хороши  предъ  лицомъ  схерт;- 
и  либеральный  пом-^щикъ,  размышляющ1й  о  Филон-к,  и  становой,  к:- 
торый  если  еще  не  сЬкъ,  то  будетъ  с%чь  людей.  Оба  скорбны  дуй::/, 
обоимъ  невесело,  оба  думаютъ  о  смерти,  обоимъ  безразлично,  ни*:, 
или  не  жить,  и  оба  одинаково  жалки,  ничтожны,  никому  ненужны  ^ 
в-Ьроятно  обоимъ  «жаль  преимущественно  своихъ  женъ>.  Обсиу.г 
сближаетъ  и   какъ  бы   роднитъ  скорбное  пониман1е  жизни. 

§2.  I 

Переоценка  плотскаго  существован1я  естественно  ведетъ  къ  скор^ 
ному  и  печальному  размышлен1ю  о  Vтрубныxъ  нотахъ»  смерти,  съ 
одной  стороны,  къ  апологт  чувственности  —  съ  другой.  Пессимизуъ  :■ 
не  пускаетъ  глубокихъ  корней  на  этой  почв%,  а  съуживаетъ  ли1, 
охватъ  жизни  въ  пределы  жаднаго  уловлен1я  радостнаго  мига,  пр,- 
водитъ  къ  ^эгоизму  вдвоемъ'  и  равнодуш1ю  ко  всему,  что  находите; 
за  частоколомъ  своей  усадьбы,  въ  прямомъ  и  переносномъ  смь^сг 
слова.  Утрата  узкой  ^  личной  >  жизни  —  вотъ  моментъ,  съ  которая;. 
начинается  крахъ  челов-^ка  этого  пошиба. 

—  „Знаешь,  все,  что  есть  лучшаго  въ  сушествован1и  таки.хъ,  какъ  я  — ну,  х::^ 
женщинъ,  все  это  сзади;  а  и  есть  оно  по  правд-Ь  говоря   одно:  любовь.  Мн-Ь  ея  у^-: 
не  знать;  нико'ла  мн-Ь  не  жить  и   Н5  любить,  ксго  еще  любила,  — а  вотъ  буду  го.-:ь- 
работать,  работать  ча  д'Ьвэчку  да  прошлое  вспомигать". 

Такъ    глухой  осенью  ночью  въ  пол-Ь   говоритъ  сестра  брату. 

—  ,Вотъ  ты  мн1^  и  скажи,  — продолжаетъ  она,  —  такъ  родились  мы  съ  тзб: 
жипи  сестрой  и  братомъ  и  любили  другъ  друга,  и  люди  мы  ничего  сес'Ь:  а,  олнзкс, 
главнымъ  образомъ  сградаемъ,  и  умремъ,  надъ  нами  все  будетъ  такая  ж?  чс^: 
да  могипа  еще  сверху.  Какъ  ты  думаешь,  къ  чему  все  этоУ  Такъ  себЬ,  зря  плх  -г 
зря?"  Ахъ,  сестра, —  она  мн1  попадаегъ  въ  самое  больное  м'зсто:  да,  къ  чему  е:- 
это?  И  ся  печаль,  и  скорбная  жизнь,  данная  ей,  и  смерть,  и  наша  6езпом011:но:1: 
Она  смотритъ  на  меня  и  ждетъ.  Я  в-Ьдь  долженъ  сказать  что-нибудь.  Но  мз.-:-. 
сижу  -как1я   слова  я   могу  сказать. 

—  Какъ,  и  ты  не  знаешь?  Слушай,  братъ,  неужели  и  ты  живешь  такъ  ж* 
тоже  и  ты  въ  потемкахъ  ..  и  ничего,  ничего?"  Голосъ  Маши  срывается,  и  ^?е-: 
щетъ,  вдругъ  вся  она  приникаетъ  ко  мн-Ь  въ  дрохи  и  беззащитности,  и  скз;. 
острый  с.".г:ы  бсрмочетъ:  .братъ,  братъ,  неужели  ниче-о?  Неужели  и  ты?"  Ямс;-. 
Ц'Ьлую   ея  лобъ,  и  -Ьдк'.я  слезы  стоятъ  въ  моемъ  сердц-Ь,  слегы  у1.адка  и  гибе."к  ' 

Но     этотъ    взрывъ    слезливаго    отчаян1Я    скоро  идетъ   на  убь;."ь       , 
д-Ьло    завершается    покорнымъ    примирен1емъ.     Сестра     успока;:5ает^  I 
брата  и  сама  ут'Ьшается  любовью  къ  своей  д1ьвочк'Ь:   » пусть,  пусть  у^^  | 
умремъ  зсЬ,  но  мы  такъ  любили,  такъ  любили   ...  » Ахъ,  братъ,  есг.нб^  | 
ты  зналъ,  что  это  за  чувство>...  ! 

А  братъ,  оставшись  наедин-Ь,  встр^чаетъ  утро  со  старымъ  псо""; 
и,  размышляя  о  гибели,  благословляется: 

.Стало  быть,    вс^    мы    погибнемъ.   И  онъ,  и  я,  и  сестра  Маша,  и  старая  :е:к:  ^ 
Агн1я— въ  этотъ  тнх;й,  ут-ренн1й   часъ  это  ка.жется  яснымъ  особой,    прозрач»  :•:':■ 
койной  ясностььз.  Да  будетъ!   Намъ  дано  жить  въ  тоск-Ь  и  скорби,  но  дано  ■'.   (■^'' 
твердыми— съ  честью  и  мужествомъ  пронести  свой  духъ  сквозь    эту    юдсль  че;..*; 
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<ймь1мъ  пламе.чемъ  —  и  съ  спокойной   печалью    умереть;  отойти  въ  вечную    оби- 

-с-.ь  ясности". 

Мы  не  знаемъ,  что  разум-^етъ  г.  Зайцевъ  въ  данномъ  случа-к 
казъ  таскан1емъ  духа  нашего  съ  честью  и  мужествомъ  ссквоэь  эту 
ЕЛ?ль'.  Когда  говорятъ  намъ  эти  же  слова  съ  церковнаго  амвона, 
уу  знаемъ,  что  р-Ьчь'  идетъ  о  смиреномудр1и,  терп'Ьн1и,  любви  и  крот- 
кой покорности.  Но  въ  устахъ  поэта  эта  р'Ьчь  попахиваетъ  излиш- 
кэ«ъ  усерд!я  ханжи,  заговорившаго  языкомъ  требника. 

Что  же  противопоставляется  утробной  жизни  и  скорбной  юдоли 
,:=:лняго  м1ра,  надъ  которымъ  властвуютъ  эахлебывающ1еся  въ  кро- 
,.;^хъ  наслажден1яхъ  <небольш1е  черти >,  куда  уйти  отъ  <великаго 
;-;2:алища>,  надъ  которымъ  безмолвно  *точитъ  слезы  Старая  Матерь?» 
":  ту  сторону  м'ра,  прочь  отъ  м1ра,  —  отв^Ьчапо  старое  христ1анство, 
/  эхоу.ъ  повторяетъ  тотъ  же  отв^лъ  и  г.  Зайцевъ. 

Зъ    «Тихихъ    Зоряхъ>     н'Ьжной    и    плавной  кистью  мечтательнаго 

г:эта  набросана    картина,    изображающая  туманные  образы  людей  не 

сгь    М1ра    сего.    Ихъ    двое.    Только    другъ  друга  любятъ  они,  толькэ 

;:угъ  другомъ  живутъ,  точно  на  уединенномъ  остров-Ь,  и  вспоминаютъ 

_е  о  третьемъ,  умершей  жен^Ь  одного  изъ  нихъ, 

—  Больше  года  назадъ  я  потерялъ  жену,  —  говорить  одинъ:  — и  она,  и  я,  мы 
.  -и:ь    зд^сь,     зд'Ьсь  я  любилъ  ее  и  былъ    счастливъ.    Зд^сь  ее  отняли  у  меня, 

;г:)  я  страдалъ  и  погибалъ — умру  тоже  зд'Ьсь.  Посл'Ь  нея  я  люблю  тебя  только, 
::-!0.  что  меня  удручало,  —  это,  что  тебя    н'Ьту  тутъ  со  мной,  что  я  потерялъ  и 

::^  изъ  виду  *). 

Какой  отчужденностью    отъ  живого  м1ра  звучатъ   эти  слова!  При- 

::'ЧЛенное     къ    м-^сту    одиночество    св'к.тится  въ  нихъ  тоскливою  ра- 

.--ью  уединен1я.  Посл-Ь    нея  —  онъ    любитъ  только  одного  Алексея, 

5:его  друга  д^ктстза;  посл'Ь  тяжкихъ  испытан1й,   горя  и  предвкушен1я 

суерти  его  удручаетъ  только    одно — что  вблизи  н-Ьтъ  друга  Алекс'Ья. 

-:^  многоцв-Ьтная,    многообразная    жизнь  съ  ея  радостями  и  огорче- 

'--■■■,:    куда-то    незам'^>тно    провалилась,    не    остапнвъ  въ  страдающей 

;_о  никакого  отзвука,   оборвавъ  вс^  нити  соц1альнаго  существован1я 

•елозока.  Даже  собственный  ребенокъ  съ  няней-мордовкой  вырисовы- 

:1?::я  качъ-тэ  случайно  и   неожиданно,    гд'к.-то  на  заднемъ  план-^,  и 

г.тзуется    ненужнымъ     и    постороннимъ    его    присутстз1е  на  фон-Ь 

:-^-,,':;;1  уединившихся   отъ   м1ра  друзей. 

Тутъ,  только  въ  этой  уединеннэсти,  оторванно:ти  отъ  М1ра  выро- 

"-етъ  нужный  цэотъ  любви.   И  Ножность  ихъ  отношен1й  изумительна. 

:з:лый    мущина,    отецъ    ребенка,    опускается   на  колЬни   и  льнетъ 

":зэ.'  къ  ногамъ    больного    друга,  сидящаго  въ  кресле.  И  тотъ  не 

:'Еляется,  что   голова    сантиментальнаго  мущины  лежитъ  у    него  на 

"гняхъ. 

Ллекс'Ьй     не    в^.ритъ,  что  онъ    будетъ    жить  и  дальше.   Но  ему  и 

■ъ  не  страшно.   Но  зато  его  другъ  видимо  в^ритъ.   Когда   Апекс-Ь-й 

--ъ,  сяъ  заперся   съ  усопшимъ.     Я  плакалъ  и  ц-Ьловалъ   его  руку, 

лз-.;е';у-то  мои  слезы  не  были   кровавы  и  больны,  и  то,  что  случи- 

-=  съ  Алекс^емъ,  въ  сознанж   моемъ   не  была  смерть.  Я  не  зналъ, 

"-  зтз  было;  я  ничего  не  зналъ,  ни  о  чемъ  не    думалъ,    но     въ    то 

-  зрехя  и  глубоко  зналъ,  что  Алексей  неприступенъ>. 

-^^ь    такъ  и  не  разстается    съ    Алекскемъ.     «Все    время  я   жилъ 

"•'!":ъ,  и  его  образъ,  омытый  светлыми  слезами,    проясн-Ьлъ  —  сто- 

■^   передо    мною      нетленный,      недосягаемый! .    Даже    въ   шумномъ 

'.■"]'  молодежи  они,  мертвый  и  живой,  неразлучны:     «Вероятно,    они 

''  .Тих!я  зори",  разсказы  Зайцева,  т.  I,  стр.  28. 
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чувствуюгь  присутств1е  б'Ьлыхъ  березъ,  глубокого  озера,  или  знаюгь 
кто  со  мною:  они  ходятъ,  играюгь  и  поютъ  по  особенному^... 

Искренность,  теплота  и  р-Ьдкая  задушевность  этого  эскиза  гово- 
рятъ  о  подлинныхъ  переживан1яхъ  поэта,  и  чувствуешь,  что  не  фраза 
въ  его  устахъ  слова  о  Единомъ:  с  Кто-то  могуч1й  и  безъ1^мянный 
чьего  имени  не  разгадаешь,  затспилъ  все  вокругь  своей  безмерною 
силой;  онъ  вылавливаетъ  изъ  мозга  мысли,  онъ  заливаетъ  все  своей 
отъ-в-Ьчной,  прозрачной  зеленью;  и  небо,  и  вода  послушны  еуу.  И 
тебя  н%тъ,  хотя  ты  идешь  и  видишь».  Это  религ10зное  чувство  олнач 
не  сопровождается  ни  подъемомъ  активности,  ни  творческой  борьбе;. 
о  чемъ  прожужжали  намъ  уши  В'^инствующ1е  мистики.  Религ1озн:е  ' 
чувство  въ  изображен1и  г.  Зайцева  не  только  не  является  устсе- ъ 
для  утвержден1Я  личности,  но,  наоборотъ,  сводить  ее  на  н'Ьтъ.  <Те^- 
н'Ьтъ,  —  говорить  зайцевск1Й    чел^в'Ькъ,  —  хотя  ты  идешь  и  видинь 

Оно  не  вызываетъ  на  борьбу  ни  съ  м!ромъ,  ни  съ  дьяволомъ,  а  п: 
гружаетъ  въ  сладость  безд^)йств1я  и  умиленной   покорности: 

.Сердце    н'Ьм1етъ  и  лежитъ  распростертое,  оно    открыто  любви:     г  рсшлсе.  к.- 
стоящее  и  будущее  въ   немъ  переплетаются;  встаетъ  нужная  радость    о    давно  «,■  >  ■ 
нувшемъ.   Полэутъ  сонные  пароходы,  стучатъ    колесами.    Изъ    зеркальныхъ    еа.-.е  .  г  ■| 
по  р-Ьк-Ь,   нисходитъ  6лагословен1е  горя".  [  ■ 

Благословен1е   горя!   Радость  о  минувшемъ'— Даже    зд1сь    оста.";- 
в'Ьренъ  поэтъ  тоскливымъ  зав^тамъ  стараго  христ1анства. 

VII.  ВЪ  ДАЛЯХЪ  ГРЯДУЩАГО. 

1. 

Глубокая  пассивность  и  безлич1е  не  оставляютъ  зайцевскаго  ^:^ 
лов-Ька  даже  въ  минуты  величайшаго  подъема  духа,  когда,  по  вь;р:- 
жен1ю  поэта,  <подъ  мясомъ  и  черепными  костями  кипитъ  тяже.-г 
динамитная  работа>  и  его  герою,  Миш-Ь,  скажется,  что  •Ьдутъ  г;. 
женые  обозы  и  идетъ  корчевка  старыхъ  пней».  Увлеченный  общиу; 
потокомъ   могучаго  чувства,   Миша  мечтаетъ; 

—  .Еслибъ  была  сг^на,  меня  хватило  бы  объ  нее,  и  я  съ  радостью  размо*;-':- 
бы  и  отдалъ  себя".   И   глаза   тянутъ  вверхъ,    точно  оттуда    кто-то  строгимъ  и  :; 
нымъ  компасомъ  направляетъ  движен1я  людей*. 

Почти  безсознательно,  пассивный  и  ненужный,  покорный  чу.ч;:' 
случайной  воло,  Миша  ввязывается  въ  толпу,  идетъ  со  всЬми  не='- 
домо  зач'Ьмъ. 

—  Будутъ  насъ  бить. 

—  Должно  быть,  будутъ.   Можетъ,  будутъ  стр'Ьлять.   „Стр'Ьлять"  —  Ми^а  ;• 
тренно,    холодно    улыбается.     ^Зач'Ькъ  все  это?  И  для  чего  я  иду  на  какс*"'-тс  ^ 
тингъ?  И  почему   т'Ьхъ  двухъ    барь;11:ень  впереди    будутъ  стрелять!"  Но  кь:с."я  ' 
нутъ  и  такъ  и  остаются  законно  недосказанными.  А  въ  ногахъ  какъ-то  весе."::   '1, 
по  чужому  легко.  г 

Вотъ  онъ — живой  челов-Ькъ  толпы,  религ1озно  настроенный.  Нече^ 
сказать,  хорошъ.  Не  лучше  представляетъ  себ-Ь  авторъ  и  того,  к'  ! 
влечетъ  за  собой  эту  толпу  полумертвыхъ  людей,  живыхъ  чужой  ес:;  ;. 
чужими  чувствами,  чужими  целями.  I 

—  „Можетъ  быть, — говоритъ  одинъ  изъ  такихъ,— на  насъ  нападутъ  сег'-:2С='  г 
но  если  и  не  нападутъ.  то  все  равно,  наверно,  большинство  погибкетъ  въ  бс?ь:' 
къ  которой  мы  готовимся.  Клянемся  же  умирать  см*ло.  Время  подходитъ.  Ззг"- 
вс-Ь  будутъ  на  улиц-Ь!  Завтра  не  будетъ  работъ,  завтра  не  будни,  а  праэдн;к'ь.  •■  г 
вый  праздннкъ  народа  Кто  за  неге,  кто  любитъ  свободу  бо.-^ьше,  ч*,мъ  жизнь, --■■-- , 
къ  намъ!  Зд'Ьсь  мы  наклончемъ  знамена,  и  пусть  тутъ  будетъ  дана  с;-'  'I 
клятва".  — Сразу   съ  двухъ  сторонъ  разступается   челов-Ьческое   коре;  бурны.'   *"'    '; 
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схватываегь  его;  и  гЬсной  волной,  какъ  къ  великому  жертвеннику,  плещугь  люди 
къ  узкому  проходу  оодъ  звамена;  слезы  текугь,  знамена  спокойны  и  мрачны.  Въ 
к;ров2вокрасномъ  молчан1и,  какъ  божества,  принимаютъ  они  молен1я  народа;  и 
-сгько  пурпуръ  ал*е  переливаетъ  надъ  св^том-ь  факеловъ,  осв-Ьшая  пламеннымъ 
ирыломъ  проходяшихъ  внизу.  А  имъ,  въ  чьихъ  сердцахъ  клокочетъ  туманъ,  эти 
сгнекные  орлы  кажутся  строгой  и  несмываемой  печатью.  Миша  захлебывается, 
,5эже  мой!  Боже  мой!'   И  покорно,  радостно  онъ  отдаетъ  себя  волн-Ь  людей. 

—  Завтра!  —  слышится  справа.  —  Завтра!  —  говорятъ  впереди,  сбоковъ  жмутъ 
;уки,  и  кажется,  что  завтра  старые  дома,  улицы,  люди,  жизнь,  сдвинется  съ  м-Ьста 
,:  гсГ^детъ  въ  новомъ  нев^роятномъ  хоровод'4."...  ♦) 

Не  печально-ли?  Талантливый  художникъ,  самъ  не  зам1)Чая,  опу- 
скается до  театральной  риторики,  приб^гаеть  къ  бутафорскимъ  эф- 
^ектамъ  факеловъ,  кроваво-красныхъ  знгменъ  и  какихъ-то  огненныхъ 
:р,':оэъ,  чтобы  извлечь  воодушевлен1е  изъ  своей  собственной  груди. 
Нэ  кроваво-красные  эффекты  оказываются  безсильными  тамъ,  гд-Ь 
•  оллективная  жизнь  выступаетъ  изъ  береговъ  стародавняго  быта  и 
.у:летъ  восторговъ  и  похвалъ,  а  не  посрамлен1я  отъ  поэта,  гд-Ь  н'Ьтъ 
■,елинен1я  и  нельзя  уединяться  н1.жнымъ  душамъ.  Безпощадный  и 
:ильяый  въ  слов-Ь,  позорящемъ  толпу,  поэтъ  уединен!я  тщетно  пы- 
-ается  взять  на  своей  лир-Ь  в-Ьрный  тонъ  для  дифирамба.  Онъ  ему 
не  лается. 

Слезоточивое,  ходульно-театральное  зрелище  братской  клятвы  бор- 
цовъ  недурно  гармонируетъ  съ  мишинымъ  объяснен1емъ  народнаго 
Е35бужден1я: 

!.'.!ша  поводнтъ  носомъ.  «Нынче  весь  нашъ  городъ  поливаютъ  съ  неба  сЬрной 

>,;с;;отой,  и   мы  дымимся,   начинаемъ  эатл1вать...  глубоко,    изнутри.     Н:1съ  прожи- 

ктъ  до  костей*.  И  самъ  онъ,  на  ходу,  отдаетъ  встр^чныхъ  пылающими  токами, 
А  ихъ  мысли,  какъ  по  телеграфу,  отзываются  гд'Ь-то  глубоко  въ  немъ. 

Поэты  древности  говорили  о  похищен1и  съ  неба  огня.  Г.  Зайцевъ 
;2зска:-ываетъ  о  добровольномъ  подарк^>  неба,  сЬрной  кислогЬ.  Про- 
кь;::]ленному  в^.ку  этотъ  подарокъ  вполн-Ь  къ  лицу.  Но  всетахи  онъ 
пхнетъ  очень  плохо.  Не  даромъ  же  Миша  поводить  носомъ. 

Обожженный  сЬрной  кислотой  б'Ьдняга  Миша  посл-Ь  братской  пур- 
пурной клятвы  самъ  не  знаетъ,  что  съ  собой  д-клать.  Оказывается  — 
гораздо  легче  сразу  съ  радостью  разуозжить  себ-Ь  голову  на  пользу 
сб1::ую.  ч-Ьмъ   идти  и  бороться.   Но  поэтъ  выручаетъ    своего  любимца. 


казывается: 


Безразлично,  куда  идти,  все  равно  — идетъ  не  онъ,  а  они,— оно,  и  мыслитъ 
гигантское  рас^оленное  оно.  „Завтра?  —  Да,  вероятно,  завтра  улицы  пролягутъ 
иначе...  Невозчожно:    Н'Ьтъ,    очень    возможно,  и  даже    пожалуй  иначе    не    можетъ 

быть*. 

Не  осилить  бедному  Миш^.  вопроса,  что  будетъ  завтра.  Напрасно 
онъ  всматривается  въ  окно  своей  комнатки,  съ  пятаго  этажа,  въ 
сгяи;ш  <мух;рый>  городъ.  «Взоръ  его  никнетъ,  и  лишь  как1е-то  пла- 
менные круги  передъ  глазами,  и  колеблются  людск1я  хляби '.  Въ  та- 
коуъ  печальномъ  положен1и  остается  одно — уповать  на  Бога  и  мо- 
литься. И  зайцевск1й  челов^>къ  приб-Ьгаеть  таки  къ  этому  излюблен- 
ному средству,  выручавшему  въ  трудныя  годины  его  православныхъ 
пре-ковъ.  Онъ   молится: 

—  «Ты,  велик;й  духъ,  ты  м-Ьсишь,  квасишь,  бурлишь  и  взрываешь,  ты  потря- 
саен'ь  землю  и  рушишь  города,  рушишь  власти,  гнетъ,  боль, — я  молюсь  теб'Ь.  Что- 
бы ни  было  завтра,  я  прив-Ьтствую  тебя.  Завтра!"*  — Миша  снимаетъ  шляпу  и  низко 
к-га.цяется. 

'акъ  жалко  отразился  въ  душ-Ь  поэта    могуч1й    взрывъ    стих!йной 
*)  Разсказы,  т.  I,  „Завтра'*,  стр.   100. 
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силы,  коллективной  воли,  дерэкаго  до  беэум1я  вызова  судьб-Ь.  бро- 
шеннаго  творцами  новой  жизни  въ  великомъ  союз-Ь  съ  народными 
массами.  Вм^.сто  аполог1и  завтрашняго  дня,  вместо  панегирика  новой 
жизни  написанъ  злой  памфлетъ  на  нихъ.  Борцы  за  великое  изобра- 
жены жалкими,  театральными  болтунами,  а  ихъ  солдаты— безвольными, 
ничтожными,  почти  малоумными  людьми,  готовыми  л'Ьзть  на  стону. 
размозжить  себ^  голову,  отдать  себя  неведомо  кому,  нев-Ьдомо  на 
что,  за  одно  только  удовольств1е  поклясться  подъ  красными  знаменами. 

2. 

У  бедора  Сологуба  солнце --злой,  кровожадный  зм'Ь.й-драконъ,  торо- 
пящ1й  человека  къ  уб1йству.  Для  Бориса  Зайцева  солнце  -  золотой 
пр1ятель,  нав'Ьваюи;1й  тих1я,  блахгенныд  и  благочестивый  грезы  уми- 
леннаго  восторга.  Коренной  русск1Й  пейзажъ  не  знаеть  солнца-зм1я. 
У  насъ  климатъ  ум^.ренный.  Быть  мэжетъ,  зд-^сь  им^етъ  значение  и 
различ1е  религ1озныхъ  настроен1й.  Г.  Зайцевъ  истый  христ1анинъ  ,1 
содержитъ  своихъ  литературныхъ  чадъ  въ  строгихъ  празилахъ  релн- 
г1и.  Мысль  о  божественномъ  почти  никогда  не  покидаетъ  ихъ  и  го- 
ворятъ  они  тачимъ  языкомъ,  точно  начитались  листковъ  Афонскаго 
подворья.  „Чудесно  растопить  души  въ  своТ^Ь,  —  восклицаетъ  Миша  въ 
.Миф-к.", —  и  плакать  и  молиться.  Быть  мэжетъ,  посл-к.  полудня  надъ 
жатвой  пролетаютъ  наши  ангелы,  особенные,  таинственные  рус:к;е 
ангелы"...  Иконописное  настроен1е  поэта  сказывается  всюду.  И  въ  ег: 
плавно-торжественной  р'Ьчи,  и  въ  его  словечкахъ,  и  даже  въ  рисунка 
пейзажа.  Ужъ  какъ  далекъ,  казалось  бы,  солнечный  ярк1й  день  л^та 
на  исходе  отъ  христ1анскаго  унылаго  благочест1я,  а  поэту  и  зд'Ьсь  ме- 
рещится, что  вкусныя  яблоки,  тая,  уплывутъ  съ  деревъ  въ  небо  сол- 
нечными призраками;  въ  прюзерныхъ  бррезахъ  онъ  прозр^ваетъ  ,.у:г:э 
коенно  б'ЬлЬющ1й  хоръ"  христ1анъ:  .не  можетъ  быть,  чтобы  эти  ле- 
реаца  не  были  нев'^стами  и  не  исполняли  своей  п'Ьсни...  послуи^а';. 
поютъ".  Самое  мЬсто  оказывается  , на  самомъ  д-Ьл^  ц-к.ломудреннымъ", 
а  поездка  на  велосипед-^  ни  съ  ч-Ьмъ  инымъ  не  можетъ  быть  сравнена. 
какъ   съ  большимъ  спужен1емъ. 

Вы  послушайте,  какъ  любуется  вечернимъ  закатомъ  влюбленная  пара; 

Он,1  мэлчатъ — въ  строгости  и  благогов'Ьн1и,  точно  передъ  царскими  вратам,- 
Далеко  по  склэнамъ  и  перелога.мъ  видны  поля  вь  радужной  дымкЬ;  окно  церкзм 
С1яеть,  какъ  вь  алмазно.мъ  в^нц^;  смиречныя  дереэушки,  распростершись  пэдъ 
небомъ,  льотъ  кверху  вл1жные   и  благовэ.чмые  сголбы-гимны. 

—  Правда,  Лг1;1,  вое  это  ужа:но  глубоко?  Точно  тысччн  блистающих*  ка-.1.".к- 
ницъ  кадягъ.  Иногда  со  мной  бызаетъ,  какъ  сейчасъ  вэгъ,  что  я  ясно  чувоть/-;. 
какъ  всЬ  мы,  ж;!ая,  мысля,  работая,  какъ  тотъ  мужиченка...  вонь  пашетъ  по;> 
озимое,  чго  зоЬ  мы  ачЬсгЬ  тыаемь,  знаешь,  какъ  солнечный  системы.  Куда?  5:гь 
знзегъ,  но  къ  какой-то  болЬе  сло.жной  и  просветленной  жизни.  Вс^  мы  пере.х:дъ. 
и  мужики,  и  работники,  и  ч!лоэ*.честал  тепереи^нее  ..  И  то,  будущее  мнЬ  пре;:та- 
вляется  въ  роде  голубииаго  с:чн;я,  облачка  вечерняго.  ЗЬаь  люди  непременно  ::г- 
нутъ  светоноснее,  легче...  усложченнее...  и  мало  будугъ  по.<о.жи  на  тепгре.лн /хъ 
людей.  И   гепер;,   это  есть  въ  нихъ,   но  мало,  искорками. 

—  Мища, — роб<о  говорить  Лисичка, — -ы  разсказызаешь  будто  про  ангельСг:;.-; 
жизнь... 

—  Во-перзынъ.  ангелу  вовсе  не  такъ  трудно  пролетЬть  сейчасъ  вонъ  по  той  л1- 
зурн.  Во-зторь:хъ,  людямъ  не  зан^мъ  становиться  безплотными  духами, — наобо?;гь. 
они  будуть  одеты  роскощнымъ,  п.-.ыэ/ч.1мъ  и  нежнымъ  тепомъ...  такое  тело,  ":•'■• 
сич<а.  и  портиться-то  не  можегъ.  Оно  будеть  какь-то  мягко  килеть,  пениться  и 
вместо  смерти  таять,  а  можетъ,   и  таять  не  будетъ  и  умирать  нг  будеть"   *). 


*)  Разсказы,  т.  I.,  стр.  84. 
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Мы  не  хотимъ  сомневаться  въ  искренности  автора,  будемъ  ду- 
«гть,  чтоне  въ  Запискатъ  философ;ко-религ1ознаго  общгствз  онъ  вы- 
.;-апъ  разговоры  эти  и  не  позаимствовалъ  ихъ  изъ  публицистиче- 
хъ  писан1й  нео-христ1анъ  и  даже  изъ  семинарскихъ  учебниковъ, 
:=иствительно  подслушалъ  въ  чьемъ  либо  живомъ  сердце  нездоро- 
выя  бредни  о  просв-|>тленн'5й  жизни  съ  голубинымъ  с1ян1емъ,  о  роскош- 
яыхъ  пенящихся  и  неумирагощихъ  т-^лахъ.  Но  жгшь,  что  г.  Зайцевъ 
вообще  мало  подслушиваетъ  живыхъ  простыхъ  людей,  а  не  вырощен- 
нь!хъ  на  огороде  релипозныхъ  идеологовъ;  жаль,  что  у  него  чело- 
вгкъ  либо  обжорливая  сыть,  либо  кровэп1йца,  либо  восхищенный  до 
;;ри  природою  €милый  страусъ'»,  «рыба»,  «прив-^тливый  жеребенокъ>. 
."г[аль,  что  людямъ  г.  Зайцева  дано  плакать  и  восторгаться,  унывать 
и  молиться,  но  не  дано  и  !  говорить  разумно,  ни  творить  разумныхъ 
;глъ.  По  вол'Ь  ихъ  творца  имъ  не  возбранено,  а  даже  н^которымъ 
сбсазомъ  вм'Ьнено  въ  священную  обязанность  любить  парно  до  изсту- 
п.-;ен!Я.  И  хотя  у  г.  Зайцева  много  мудрыхъ  овсовъ,  не  мало  и  псовъ 
т:же  мудрыхъ  и  многоопытныхъ,  всегда  размышляющихъ,  но  разумъ 
цг.-:озеческ1й  все  же  не  снискалъ  пока  еще  у  него  благоволен1я.  Быть 
у:жетъ,  это  Д'Ьло  будущаго?  Дай  Богъ! 

УШ.  П0СЛ'ЬДН1Й  ЯКОРЬ. 


§   1.         ' 

^  Когда  наступаетъ  сезонная  пора  любви,  г.  Зайцевъ  линяетъ,  пепельно- 
3  Сарая  маска  христ1анской  скорби  истаиваетъ  въ  лучахъ  солнца,  обна- 
]   :чая    румяное  и  веселое  лицо.    Такъ  было    въ   «Полковник'^    Розов'Ь», 

^гакъ  повторяется  въ  «Ма-Ь»,  гд^  съ  небесъ  никто  не  кричитъ:  «все 
у  васъ  погибнетъ>,  а  прохлада,  сходящая  съ  зв^здныхъ  высотъ,  не 
1хэлздомъ  смерти,  а  «бальзамомъ  льеп.  на  городишко>. 
—  «Очень  вы  меня  любите?  Пошли  бы  за  мной  на  каторгу?> — спра- 
•-;изаетъ  въ  записк-Ь  отроковица.  «И  тутъ  же  на  улиц^  при  улыбкахъ 
'  и  трелет/Ь  огромной  звезды  Коля  пишетъ  отв'Ьтъ:  на  каторгу,  на 
I  смерть,  я  люблю   васъ>. 

Даже  великовозрастныя  особы  съ   «понимающими  глазами,  съ  отт^н- 
к:мъ    знан1Я    печали»   ведутъ  блаженный    разговоръ. 

—  Соня,  еслибъ  тебя  любилъ    кто  и  сказалъ:    пойди    на    черяакъ,    прыгни    въ 

с.:ухоээе  окошко — такъ  ни  съ  того,  ни  съ  сего...  Это  хорошо  бы  по  твоему  было?  — 

I    .Ч;н^!на  молчала,  про  себя  улыэала:ь  и  туманно  сказала:  „Хорошо,  такъ  и  надо!"  *). 

\  Странные  люди  у  г.  Зайцева.  При  мап-Ьйшемъ  позыве  къ  поступку, 
1  с-з^чающему  ихъ  чувству,  первое,  что  имъ  приходитъ  въ  голову  —  раз- 
1  '':з:г<,<ть  себя  объ  ст^ну,  пойти  на  чердакъ  и  прыгнуть  въ  слуховое 
.1  :-:э--;э...  Въ  конц-Ь  концовъ  эти  головэломныя  упражнен1я  для  Тохъ, 
3  >::м/  жизнь  или  смерть — все  равно»,  не  такъ  ужъ  трудны  и  ничего, 
I  ■::::':ь  способности  приходить  въ  изступлен1е,  не  доказываютъ.  Но 
ц  ":этъ  именно  въ  изступпен1и  и  видигъ  спасительный  якорь  въ  поги- 
I  -1о-:^хь  волнахъ  житейскаго  моря.  Это  и  есть  тотъ  заветный  уго- 
I  "^^ъ,  гд^  еще  ютится  смыслъ  жизни,  е:ли  такозой  вэобщ?  имеется 
I  У  неч.  Въ  маленькой  пьеске  «Любовь»  героиня,  прозываемая  Рыж'.й 
.^  -^то^ча,  очень  умная  женщина,  все  время  думаетъ,  что  бы  такое  сд%- 
^  ■"-=  этъ  любви  къ  милому:   «лечь  бы  ему  подъ  ноги,  чтобы  онъ  про- 


>  Альман.  Шиповн.,  кн.  2.  стр.  99. 
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шелъ  по  мн'Ь,  или  въ  окошко  выпрыгнуть  и  насмерть  разбиться>.  Въ 
другомъ  м-ЬсгЬ  она  же  говорить  своему  возлюбленному,  перехоля  съ 
игривой  н-Ьжностью  на  <вы>:  <я  какъ  маленьк1й  песикъ  на  веревсчкэ 
буд)  прыгать  вокругъ  васъ  и  тявкать...  о  чемъ  я  могу  тявкать?  То.гько 
объ  одномъ>.  У  иныхъ  африканскихъ  дикарей  при  встр-Ьч-Ь  съ  уважае- 
мыми лицами  маленьк1е  люди  опрскидываются  навзничь  или  на  брюхо 
и,  подражая  т1)Лодвижен1ямъ  покорно  и  робко  преданной  собаки,  еы- 
ражаютъ  чувства  своего  почтен1я,  преданности.  Вообще  рабол-^пнгя 
мимика  приниженной  собаки  даегъ  дикарямъ  ц-Ьлую  гамму  почтитель- 
ныхъ  чувствъ.  Но  тявкающ1й  песичъ  на  веревк'^-,  какъ  символъ  глу- 
бочайшей любви,  это  уже  значительный  шагъ  впередъ, —  сд'Ьланньг'. 
Борисомъ  Зайцевымъ.  в"Ьрн^>е— его  челов^>комъ.  Подозр-Ьвалъ  ли  авторъ, 
какую  злую  характеристику  даетъ  онъ  этимъ  незам-Ьтнымъ,  но  п:> 
существу    отнюдь  не  келкимъ  штрихсмъ. 

Въ  этой  пьес^>  н'Ьжные  возлюбленные  все  время  бесЬдуютъ  э 
своей  любви,  поочередно  изнемогая  отъ  нея  до  потери  р'Ьчи.  То  и 
Д'Ьло  пестрятъ  ремарки; 

„Прижимается  къ  плечу  и  не  можетъ  больше  говорить"... 

.Силитъ  въ  блаженксмъ  тумаи-Ь,  только  глаза  св-Ьтл^ютъ  слезой"... 

.Приникаютъ  другъ  къ  другу  и  такъ  стоятъ  въ  самозабвении  безъ  словъ*. . 

Онъ  настроенъ  н'Ьсколько  мрачно:  не  знаетъ,  отъ  чего  зарыать 
ему — отъ  печали  или  отъ  восторга;  мучается,  что  «сотрутся  имена  на 
могильныхъ  плитахъ>  и  отъ  нихъ,  и  добркхъ  знакомыхъ  на  землЬ  не 
останется  ничего.  Она  его  ут-Ьшаетъ. 

Р  ы  ж  I  й  *): — Батя  милый,  а  любовь  наша?  Рагв*.  можно  се  уничтожить?  Н4тг. 
нЬтъ,  нашу  лкбовь  нич-Ьмъ  не  вычеркнешь,  в'Ьчно  она  будетъ  жива.  Раэв'Ь  мсжетъ 
она  умереть?  Пусть  мы  умремъ,  и  отъ  насъ  ничего  не  останется,  а  можетъ,  с^ 
и  родились-то  только  зат'Ьмъ,  чтобы  такъ  вотъ  лкбить,  любить  до  самозабвеня. 

Г  р  а  ф  ъ:— Рыж1й,  рыж1й,  конечно,  во  что  же  я  в'Ьрю — только  въ  одно,  въ  .'11:- 
бовь  нашу"  (изнеможен1е1. 

Трогательная    пьеса    заключается     словами     графа:    Мы    сгоримъ   ь 
вм-ЬстЬ  и  вм-Ьст^.  воскреснемъ! 

Читаешь  и  диву  даешься,  какъ  могъ  такой  задушевный  худсжннкъ 
не  псчувствовать,    что    снъ    теряетъ    м^ру.    что    отъ    самозабвеннс;\ 
слезливо    сочащейся    любви    просто    тошнитъ.   Можно  не  соглашатьс     • 
съ    Владим1рсмъ    Соловьевымъ,    когда    онъ    говоритъ    объ    исткнис. 
любви,  которая  въ  своемъ  величайшемъ  Еыражен1и  разбиваетъ  ское^ 
необходимости    и    смерти,    когда  онъ  ув^ряетъ,  что  такая  любовь  не 
можетъ    быть    детородной,    ибо     вм-Ьсто    дурной     безконечности     рс:а   , 
она  утверждаетъ  личное    безскерт1е.   Но  какой  шаржъ,  какую  грубус    р 
вульгаризац1Ю  этой  метафизики    грегставляетъ    <Любовь>    г.  Заниева!   * 
Чистое  искусство  мститъ  своему  поборнику  за  самсобканъ  и  жесте:-:;   : 
караетъ  холодную,  тенденц1озную  надуманность  замысла.  Ни  усерл^ех'ь   | 
Р'Ьчей,    ни    покрывающимися    влагой    глазами,    ни    изнеможен1емъ,  н/   Г 
ген1альнымъ  движен1емъ    сниман1я    перчатки  съ  руки,  которое  серл'-У  | 
зайцевскаго   человека   говоритъ  больше,  ч-Ьмъ  иныя  слова, —  не  2з.у.'- 
нить  подлиннаго  глубокаго  чувства,  всегда  скромнаго  и  чуждаго  тег*- 
ральности.     Да     оно    задохнулось    бы    въ    слезливей     напряжен.нсст '  ; 
*тихаго  изступлен1я>,  прославляекаго  пьесой   г.  Зайцева. 


*)  Это  странное  проэвише  женшины  .Рыжимъ  батьксй"  иныхъ  читателе,'  ъи''- 
въ  курьезное  не1сразум-Ьн:е.  Въ  прекрасней  графин*.,  этой  очаровательной  .''.:  -'-" 
мыслу  повта  женшин^,  загодсзрили  дьячка  съ  рыжей  косицей.  Сакс  собс'-  ---■' 
ищется,  гру;ья  ьравственнссти  были  весьма  встревожены. 
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§2. 

Наибол'Ье  крупнымъ  по  разм-Ьрамъ  является  посл"Ьднее  произведе- 
н:е  поэта — пов-Ьсть  «Аграфена>.  Тгшантливый  художникъ  остался 
здось  в^ренъ  себ-Ь  и  не  внесъ  ничего  новаго.  Тотъ  же  торжествен- 
ный, сбивающтся  на  церковный  ладъ,  стиль,  та  же  тягучая,  липкая 
и  сладкая,  какъ  медъ,  р'^чь,  т-Ь  же  мистико-космическ1е  выкрутасы  и 
то  же  м1росозерцан1е,  осколки  котораго,-  разбросанные  досел-Ь  въ  зай- 
цевскихъ  мин1атюрахъ,  зд-^сь  слиты  въ  единое  ц^-лое.  Это  синтезъ 
творческихъ  мотивовъ  г.  Зайцева;  челов'Ькъ  представленъ  не  въ 
обрывкахъ  и  не  съ  космическихъ  высстъ,  а  вблизи  и  во  всю  свою 
-олгую  жизнь.  Итогъ  мрачный,  почти  кошмарный,  ни  одной  св^.тлой 
течки.  То  единственное — изступлен1е  любви— что  еще  видитъ  въ  жизни 
какъ  ц'Ьнное  зайцевск1й  челов'^къ,  зд-Ьсь,  въ  ц-Ьломъ  план%  жизни, 
представляется  острой  и  тяжелой  отравой,  радость  которой  почти 
кгковенна,  но  покупается  тяжелыми  муками  долгихъ  л'Ьтъ.  И  злой 
насм'Ьшкой  надъ  челов1>комъ  и  челов'к.ческой  судьбой  звучатъ  тор- 
жественный слова,  которыми  авторъ  пытается  выразить  душевную 
ясность  своей  героини:  <но  о  себ'Ь  она  знала,  что  такая  жизнь,  какъ 
она  ведетъ, — безъ  счаст1я  и  мыслей  о  немъ,  суровая  рабочая  жизнь 
женщины,  отдающей  себя,  —  есть  наилучшая,  честн'Ьйшая  и  самая 
ясная  жизнь,  какъ  ни  глубока  печаль,  коренящаяся  въ  темныхъ  ея 
истокахъ>. 

Да  разв-Ь  въ  этомъ  д'Ьло,  въ  этомъ  ложномъ  знан1и,  въ  этой  пе- 
чальной недоразум-^нной  ясности  и  недалекой  честности?  Не  этимъ 
ли  держится  рабъ  въ  челов'Ьк'Ь  и  раба-ли  хоТ'Ьлъ  опоэтизировать 
г.  Зайцевъ? 

Жизнь  подъяремнаго  челов1>ка,  не  согр'Ь.таго  ни  единымъ  живьмъ 
лучомъ  общественности;  жизнь  безм-Ьрно-узкая,  тягота  которой  облег- 
чалась лишь  мистическими  в^рован1Ями  во  ви1.шательство  въ  судьбу 
человека  силъ  иныхъ,  засв-Ьтныхъ  м1ровъ;  жизнь  безъ  уюта,  холод- 
ная, до  боли  одинокая,  сплошная  сочащаяся  рана,  изр'Ьдка  подживаю- 
сая  въ  осл'Ьпленномъ  изступлен1емъ  любви  сознан1и,  но  не  на  д'Ьл'Ь, — 
вотъ  что  развертываетъ  поэтъ  предъ  нами  съ  спокойной,  кроткой 
христианской  улыбкой  въ  торжественно-тихой  картине. 

Какой-то  недалек1й  критикъ  возликовалъ  по  поводу  разнообраз1я 
и  богатства  переживан1й  многокрасочной  жизни  несчастной  Агра- 
фены.  Это  жизнь-то  крестьянки  Аграфены,  весь  в'Ькъ  промаявшейся 
въ  прислугахъ!  Первая  весенняя  любовь  ея  сгибла,  какъ  одно- 
лиезный  мотылекъ,  а  потомъ  шли  годы  темнаго,  мелкаго  и  грязнаго 
труда  на  чужихъ,  ненужныхъ  ей  людей,  снова  любовь  кровоточивая, 
грубо  и  зв'Ьрски  оскорбленная,  и  опять  трудъ,  тяжелый  мрачный 
трудъ  въ  разлуке,  съ  дочерью,  вдругъ  осв-Ьщенный  внезапной  вспыш- 
кой животной  тяжелой  страсти  къ  юношескому  «.т'Ьлу-б'Ьлый-цв'Ьтъ», 
страсти,  не  разд-Ьленной  въ  своемъ  <мрачномъ  б^>шенствФ>>  и  уколо- 
то;'; брезгливой  ненавистью,  воззращен1е  <  смолкшей  сразу  женщины 
въ  леревню,  работа,  смерть  матери,  ранняя  смерть  дочери  отъ  обма- 
нутой любви — и  все. 

Разбитое  въ  дребезги  сердце,  черный  трудъ  безъ  лазоревыхъ 
-г.~ей,  рабская  тихая  покорность  судьбе,  смерть  и  горе  —  вотъ  чему 
пс;азидовалъ  злосчастный  критикъ.  Надо  быть  упоеннымъ  или  соб- 
ственной   фразой,    или    сладкимъ    голосомъ    невинности,    съ    которой 
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г.  Зайцевъ  пов^ствуетъ  свои  кошмарные  сны.  чтобы  сболтнуть  такую 
непутевину.  Проницательному  критику  Аграфена  могла  бы  отв-Ьтить 
всего  однимъ  словомъ:  попробуй... 

Именно  попробуй,  а  не  завидуй  истерзанной  душ%. 

Посл-Ьдн1й  разъ  явилась  не  спавшей  Аграфен%  монахиня. 

Въ  рукахъ  держала  сосулъ  — .здравствуй,  раба  Аграфена".  Такъ  сказала. 
.Здравствуй'.  .Готова-ли?"  .Готова*.  Монахиня  ей  поклонилась.  .Вкуси".  Аграфена 
медленно  приподнялась,  припала  губами  къ  чаш'Ь  и  долго  пила.  .Слышишь-ли  у;о 
сладость?  Идешь-ли*?  .Слышу",  отв^тилъ  наполовину  не  ея  голосъ.  .Иду".  Мо- 
нахиня подала  ей  руку,  она  взяла  ее— медленно-медленно  затянулось  все  туман- 
ными завесами,  какъ  бы  сменялись  великая  картины,  бренныя  на  в^чныя,  и  чей-тэ 
голосъ  сказ.'\лъ:  „Вэтъ  идетъ  та.  которую  называли  б'Ьдным'ь  именемъ  Аграфгчы. 
вкусить  причаст!я  вечной  жизни  и  почить  въ  яон*.  любви  и  благоволен1я''. 

Это  были  посл'Ьдн1я  слова   *) 

И  ПОСЛЕДНЯЯ  насм-Ьшка  надъ  несчастнымъ  челов^комъ. 


IX.  ЗАКЛЮЧЕН1Е. 

Г.  Зайцевъ  въ  своихъ  разскэзахъ  набрасываетъ  б-^глыми  штри- 
хами ликъ  религ1ознаго  челов+>ка,  который  сливается  съ  космосомъ, 
в'Ьритъ  въ  преображен1е  плоти,  въ  без:мерт1в,  въ  Бога.  Предъ  нами 
всталъ  во  весь  ростъ  безвольный,  пассивный,  отдающейся,  благослэ- 
ВЛЯЮШ1Й  горе,  умиленный  душою.  недалек1й,  да  и  не  нуждающ1йся  зъ 
разум-^  челов^къ,  совсЬмъ  не  похож1й  на  молн1еноснагс  творца  жизни, 
опоясаннаго  радугой  знан1Я  и  в^ры,  который  грезится  инымъ  мисти- 
камъ-философамъ.  Окруженный  с1ян:емъ  христ1анской  ножной  покор- 
ности зайцевск1й  челов^къ  безд^>й:твенъ,  лишенъ  творчества,  сои!- 
альной  общительности.  Онъ  одинэкъ  и  уединен1е  не  тяготитъ  его. 
Случайная-ли  это  игра  религ103но-настроенной  мысли  или  пророческое 
указан1е?  Художественное  творчество  есть  своего  рода  опытъ  булу- 
щаго.  Бсрисъ  Зайцевъ  незаурядный  художникъ,  и  если  онъ  при  всей 
своей  симпат1и  къ  религ1озному  типу  человека,  ничего  не  могъ  иного 
сделать,  какъ,  оклезатазъ  жизнь  быта  и  унизивъ  бытового  челэвокз, 
взрастить  безплодную  смоковницу,  то  ужъ  это  вина,  надо  думать,  не 
его  одного,  а  и  того  М1росозерцан1Я,  посильную  дань  которому  онъ 
платитъ.  Да  и  гд'Ь  и  въ  чемъ  .могло  бы  проявиться  религ1озное  твор- 
чество въ  соц1альной  жизни?  Наибол'Ье  активный,  творческж  и  воин- 
ствующ1й  классъ  современнаго  общества  не  религ1озенъ,  онъ  вражле- 
бенъ  релипи.  Правда,  дэ  40-хъ  годовъ  прошлаго  в'Ька  всЬ  ма.':о- 
мальски  значительныя  соц1альныя  движен1я  шли  подъ  флагомъ  рели- 
Г1И.  Не  чу.ждался  ея  и  соц1апнзмъ.  Но  съ  того  момента,  когда  низ:::;е 
классы  почуз:т90зали  п  эдъ  ногами  почву,  когда  борьба  за  освэбэ.-к- 
ден1е  изъ  области  утоп;й  перешла  на  поле  прачтическаго  д^ла,  а  :э- 
шальная  организованность  рабо^аго  класса  дала  ув'^.ренность  въ  313- 
трашнемъ  дн'Ь  — соц1апизмъ  разстается  съ  рел;1Г1ей.  Ея  уд ^пъ— уте- 
шать обреченныхъ,  вести  ихъ  на  борьбу,  въ  которой  они  погибнуть, 
видя  въ  смерти   порогъ  къ  новой   и  лучшей  жизни. 

Не  эти  ли  напЬзы  мы  слышали  у  Бориса  Зайцева,  который  съ 
своей  древней  христ1анской  романтикой  приютился  въ  сборнике.  •■■:•'■■ 
стическаго  анархиста  г.   Чулкова? 

Мы  не  знаемъ,чего  можно  ожидать  еще  отъ  г.  Зайцева.  Въ  т=хъ 
узкихъ  границахъ.     въ    которыхъ    до  сихъ  поръ  вращалось  его  твср- 


*)  Альм.  Шипов.,  кн.  4,  стр.  50. 
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чество,  намъ  кажется,  онъ  ужъ  дбстигъ  всего,  чего  могъ  достигнуть, 
и  то  изрядно  повторяясь.  Изм-Ьнить-ли  онъ  свой  путь,  и  нашупаетъ 
новую  дорогу  къ  бол-Ье  широкому  и  глубокому  м1роощущен1ю,  или  же 
застынетъ  и  затеряется  на  старой—  не  берусь  предсказать.  Хочется, 
чтобъ  было  первое.  Правда,  пр1емы  его  творчества  не  даютъ  основа- 
н:й  для  ут1.шительныхъ  выводовъ.  На  протяжен1и  одного  и  того  же 
разсказа  авторъ  не  устаетъ  варьировать  понравиви.1йся  ему  мотивъ, 
ча:то  онъ  бьваетъ  монотсненъ  и  однообразенъ,  какъ  бы  подражаегь 
самому  себ!»  лаже  въ  архитектуре  разсказа,  въ  расположен1и  частей. 
Но  это  писатель  молодой  и,  что  особено  важно,  сразу  обр'Ьтш1й  свой 
собственный  ликъ. 

Борисъ  Зайцевъ  д-Ьлаетъ  видъ,  будто  онъ  даетъ  объективную 
правду,  рисуетъ  подлинную  жизнь.  Онъ  ничего  не  пропов^.дуетъ,  ни- 
чего не  навязь.'ваетъ,  онъ  только  описываетъ  то,  что  видитъ,  но  опи- 
сываетъ  съ  тонкимъ  обдуманнымъ  разсчетомъ;  и  незначительный  эпи- 
тетъ  проходитъ,  в'Ьроятно,  строг1й  искусъ,  прежде  ч-Ьмъ  пойти  въ 
сбо^отъ.  Поэтъ  какъ-бы  старается  вылущить  жизнь  челов1ька  изъ 
скорлупы  очелов-Ьчивающихъ  понят1Й  и  наст|юен1й,  приближаясь  и 
сг.изаясь  съ  безпред'Ьльнымъ  охватомъ  космоса.  Кось'ическ1я  картины 
эти  получаются  просто.  «Пятеро  двуногихъ  ждутъ, —  пишетъ  г.  Зай- 
иеэъ  о  сыновьяхъ  священника  Кронида, — имъ  тоже  хочется  домой, 
поржать  на  весенней  свобод'Ь>.  Старики  деревенск1е — слохматое  мши- 
стое д^дье...  ихъ  лица  въ  складкахъ  сплошь  заросли  мочалсй,  с%ро- 
рь;жими  космами;  они  похожи  на  сух1е  грибы,  что  ростутъ  на  истл1>в- 
'.:;ихъ  деревьяхъ;  глаза  у  нихъ  слезящ1еся  и  усталые,  а  сзади  за  гор- 
бзуъ  длинная  жизнь  въ  хижинахъ,  которыя  прохватываетъ  насквозь 
в^теръ,  съ  плетневыми  нав1.сами,  курами,  метелями  и  попами».  Од- 
нимъ  вэмахомъ  кисти  художника  сливаетъ  живого  челов"Ька  въ  одно 
и^лое  со  вс-^мъ  окружаюшимъ,  Вм"Ьсто  солдатъ  изъ  полураэлвинутыхъ 
;верецъ  выгоновъ  выглядываютъ  <шинели».  шинели  сидятъ,  хохочутъ, 
хлесаютъ,  острятъ,  орутъ  п1>сни.  «Въ  вагонахъ  мужики-солдаты  скоро 
З'сыпаютъ.  Тогда  они  совсЬмъ  похожи  на  кули  съ  мукой,  что  везутъ 
ихъ  на  в:тр-Ьчу>. 

Пассивная  стих1йность  челов1>ческаго  быта  рельефно  выд'Ьляется 
на  фон-^>  изображен1Я  мертвыхъ  силъ  природы  живыми,  веселящимися, 
;^йствующиуи  по  вол-Ь.  Полосы  зеленей  у  г.  Зайцева  < ждутъ  тепла, 
чтобы  наливаться,  зр'Ьть,  передвигаться  въ  деревн'Ь»,  гд-Ь  «частью  за- 
стрянутъ,  подтапливая  мужицк1я  т^ла>,  а  частью  проберутся  въ  го- 
рэдъ,  .въ  красныхъ  вагонахъ  медленно  будутъ  пробегать  среди  род- 
г-ыл,  полей,  мимо  змак(1мы.1ь  верховъ  и  широкораздольныхъ  р'Ьчекъ>. 
В^теръ  носится  надъ  полями,  «отп-^вая  русскую  деревню-,  и  т.  п. 
Кснечно,  эти  уподоблен1Я  встречаются  у  всякаго,  но  у  г.  Зайцева  они 
с."и.1:комъ  густо  нанизаны,  и  двубоко  подобранные,  отт^сняютъ  чело- 
Вока  зъ  М1ръ  безсознательнаго,  очеловечивая  животныхъ,  одухотворяя 
стих:и.  Иногда  на  этомъ  пути  г.  Зайцевъ  договаривается  до  такихъ, 
наг.римеръ,  ныкрутасовъ: 

На  козлахъ  челов^къ,  у  котораго  въ  мозгахъ  свежее  пахнущее 
-^?-зо,  стружки;  Крыкову  кажется,  что  и  онъ  самъ  наполняется  Томъ 
*■-  -еревомъ>.  Вотъ  как1е  запахи  бываютъ  на  цветистомъ  огороде 
Рсч^'  поэта. 

Зайцевск':й  человекъ  слишкомъ  ужъ  простъ,  немудренъ  и  несло- 
*5нъ,  но  беда  не  въ  этомъ,  а  вь  томъ,  что  онъ  фальшивъ.  Это  не 
живой  человекъ,  а  хорошо    придуманный  и    великолепно    срубленный 


—  142  — 

манекенъ.  на  которомъ  гораздо  легче,  чЬмъ   на  живомъ  гЬл-Ь,  распи- 
сывать пантеистические  и  мистическ1е  узоры. 

Мы  любимъ  все  же  г.  Зайцева,  какъ  задушевнаго  интимнаго  поэта. 
Но  намъ  кажется,  и  самъ  Борисъ  Зайцевъ  любитъ  себя  тоже.  А  это 
невольно  нарушаетъ  прелесть  эстетической  непосредственности.  Г.  Зай- 
цевъ любить,  наприм^ръ,  повторять  до  изнеможен1я  удачныя  свои 
словечки.  Красивое  образное  выргжен1е  «вихрастыя»  деревушки  (на 
фон^  равниннаго  русскаго  пейзажа)  авторъ  положительно  затаскалъ, 
не  оставивъ  ничего  своимъ  подражателямъ,  буде  таковые  найдутся. 
Вихрастыя  деревушки,  лохматыя,  взъерошенныя,  взлохмоченныя,  дере- 
вушки, риги,  лошаденки  такъ  и  пестрятъ.  Если  въ  одномъ  разсказ^ 
вспоминается  номецъ  педагогъ,  который  говорить:  «ожидаю  тишино> 
(<Май>),  то  вь  другомь  вспоминается  такой  же  н'Ьмець  и  тоже  пела- 
гогь,  который  говорить:  «волкъ  ^>пъ  коза — д'Ьйствительный  залогъ, 
коза  ^лъ  волкь  — страдательный>  (-Полковникъ  Розовь>),  попадется 
еще  и  трет1Й  н'Ьмецъ,  который  скажеть:  «Видали  вы  зелэный  песъ?> 
Если  не  вь  каждомь,  то  въ  двухь,  трехъ  раз:казахъ  обязательно  повто- 
рится одна  и  та  же  старушка-н-Ьмка  съ  чулкомь,  съ  старон-^мецкими 
мыслями  и  съ  стереотипной  фразой:  <Ну,  хорош1й  мой  челов^^къ». 
Только  въ  одномъ  случае)  она  называется  тетей  Бунге  (<Майч.  а 
въ  другой— тетушкой  Люце  (<  Аграфена) ).  Во  <Мгл^»  есть  старуха 
Аграфена,  а  погомъ  и  ц'Ь)Лая  повесть  «Аграфена».  На  стр.  102  фи- 
гурируеть  'Темное  успокоен1е  •,  а  на  81  —  «н^жно-зеленое  успокоение». 
Повторяются  и  ц^лыя  фразы.  Но  особенно  нравится  поэту  слово  «мул- 
рый>.  Конечно,  мудрость  штука  притягательная,  но  премудро  шелчуще 
овсы,  мудрый-безм-Ь.рно  утренн1й  часъ,  мудрый  песь,  мудрый  горолъ, 
мудрыя  страны  и  т.  п.-  это  надо-Ьдаеть  и  )шчинаетъ  казаться  на- 
пряженно фальшивымь. 

Скучна  и  д'Ьланна  вь  любсвныхъ  д'клахъ  напыщенная  торжествен- 
ность, врод-Ь:  <Онъ  же  покикулъ  въ  это  время  т-Ь  края,  не  возвра- 
щался больше  и  пребыль  таинственнымъ  пос-^тителемь,  пришедшихъ 
въ  жизнь  Аграфены>,  или:  «Такъ  въ  майской  тьм^,  задыхаясь  въ 
С'Ьн'Ь,  трепеща  отъ  любви,  зачала  Аграфена  въ  своихъ  н^драхъ  но- 
вое быт1е>,  и  т.  п.  фразы  изъ  жит1Я  святыхъ.  Неестественно  и  д'Ь- 
ланно  заучить  н'^К1Й  голосъ,  принятый  «внутреннимъ  слухомъ>  кре- 
стьянки-прислуги, говоривш1Й  такъ:  «Отныне  ты  будешь  матерью,  при- 
мешь и  понесешь  страдан1Я,  окрасишь  твою  душу  цв-^.томъ  крови,  и  зъ 
мукгисъ  и  томлен1Яхъ  обретешь  в-^чную  правду,  выше  которой  не  бь:.":, 
н'Ьтъ  и  не  будетъ  ничего  подъ  солнцемъ».  Весьма  неудачно  сравни- 
вается ловко  сплевывающ1й  кучеръ  Петька  (тоже  не  разлучаю1л1й:я 
съ  авторомъ  въ  его  разсчазахъ)  съ  соколомъ  въ  поднебесьи.  кот:- 
рому  м^сто-де  въ  дальнихъ  временахъ,  въ  ватагахъ  Разина,  вь  гра- 
бительств'Ь  широко-волжскомъ,  въ  красныхъ  кафтанахь,  кутежахъ.. 
и  т.  д. 

Наконецъ,  нестерпимо  скучно  делается  на  душ^  читателя  отъ  не- 
изменной назойливэГ.  «чаши»  гибели,  которую  тычеть  смерть  зъ 
«Сестр'Ь»,  еще  гд^Ь-то,  а  въ  «Аграфена.»  надо'Ьдаеть  до  смерти:  трижлы 
подносится  въ  приличное  случаю  время  черной  женщиной  въ  одоян;.; 
монашенки,  давая  испить  Аграфен-Ь  темной  влаги,  учазуя  т'Ьмъ  ра- 
ковые этапы  еч  жизни.  Но  несмотря  на  эти  непр1ятные  художест- 
венные промахи,  повесть  «Аграфена»  все-таки  остается  обаятельн: 
прекрасной  по  своей  форм'Ь,  своимъ  тихимъ;  спокойнымь,  надземных'ь 
тономъ.  Въ  ней  кром^  этихъ  мистическихъ  выкрутасовь  есть  подлин- 
ное мистическое    настроен1е,    важное    и  серьезное,  столь  понятное  и 
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родное  для  темной  крестьянской  души.  Жаль,  что  въ  этихъ  мистиче- 
скихъ  потемкгисъ  витаегь  и  душа  самого  автора.  Он-Ь-то  и  сушатъ 
его  талантъ,  и  если  не  разс-Ьются, — поднесутъ  ему  тоже  свою  горькую 

чашу. 

Самый  пессимизмъ  г.  Зайцевгц  не  глубок!й  и  не  последователь- 
ный, вытекаетъ  именно  изъ  его  христ1анскаго  романтизма.  Христ1ан' 
ство  никогда  не  занимала;  той  р'Ьшительной  позиц1и  отрицан1я  м1ра, 
какую  занималъ  буддизмъ.  Оно  м1ръ  признавало,  считалось  съ  его 
реальностью,  но  презирало  его  и  ненавид'Ьпо,  какъ  царство  д1авола. 
М1рск[я  блага — не  кажущ1яся,  но  малостоящ1я.  Б'Ьгство  отъ  м1ра  лю- 
лей,  устремлен1е  въ  загробныя  дали  въ  христ1анскомъ  аскетизм'Ь  часто 
ужизалось  съ  благословен1емъ  тихой  растительной  жизни.  Эта  двой- 
ственность м1росозерцан1я  унасл'Ьдована  и  г.  Зайцевымъ.  Характерно, 
что  его  жизнерадостность  и  его  безоотрадное  унын1е  чередуются  въ 
строгомъ  соотв-ЬтствЫ  съ  ликомъ  природы.  Осень,  дождь,  глухая  тем- 
наяГночь,  слякоть  настраиваютъ  поэта  на  унылый  и  мрачный  ладъ, 
и  наоборотъ — солнце,  звездное  небо,  л^то  и  въ  особенности  весна 
внушаютъ  ему  веселыя  мысли  и  тих1е  восторги.  Фонъ  безоотраднаго 
<Гостя» — унылая  осень,  въ  безнадежной  «Сестр-Ь> — глухая,  непрогляд- 
ная осенняя  ночь,  свирепые  «Волки»  и  жестокая  <Мгла>  тонуть  въ 
холодныхъ  и  злыхъ  зимнихъ  сумеркахъ,  въ  «Черныхъ  В^трахъ»  хо- 
лодъ,  слякоть,  мракъ,  дик1й  в-Ьтеръ.  Это  неглубок1е  пр!емы,  и  стано- 
вится какъ-то  не.:овко  за  поэта,  но  зато  радуешься  за  человека,  ко- 
торый не  окончательно  погрязаетъ  въ  тин^  унын1я  и  печали,  и  воз- 
вращается отъ  смерти  къ  жизни  съ  переменой  погоды  и  сезона... 

^   Михаилъ  Морозовъ. 


п.  орловским. 

Лпзпрош.  и  Спппиъ. 
Два  шпнлизян. 


Около  Зи-тп  л  1лъ  тому  назадъ  И.  С.  Тургемевъ  подм+.тидт, 
полилмаппмйся  на  11ов«фхность  русскаго  обтестпа  и:<ъ  испГ.до- 
мых».  1лу''>Н11ь  11<>1)М1")  1  ИНЬ— 1>а:1аро11а — и  занесъ  его  на  сТрапици 
хулоу(.Ч'сгнеи|'()Л  л  1;т<)ннсн  под|.  ярликомъ  „нигилиста".  Сюпо 
прнтлос!.  ко  лнору,  ибо  самый  типъ  не  «шмгдлил!.  занять  иид- 
ЦОС  и  вл1ятольнос  м  1;сто  нь  жизни  руссь'аго,  такъ  наз.  имтел- 
лигонтиаго,  общества.  Сь  т1;хъ  110|)ъ  нилигист!.  стал1.  ношляр- 
иой  кличкой  —  ночт('нно1'1  вь  1-лазахъ.  сторонииковъ  1>аза|),>иа, 
позорной  вь  устахь  охранителей. 

11оявлен|е  ^Отцонь  и  Д1;те11"  вызвало  цГ.лук)  бурю.  Д.тно 
уже  лнт(рат\|)нын  х.1ракте|)истики  не  удостаивались  такого  нии- 
маи|и.  II  причина  :>го1()  была  та,  что  чуткая  |)ука  художника  на- 
щупала бо.м.ное  м  Г.сто  общества,  обнажила  явлен1е,  бе.исмиа- 
Тельио  волновав1И»,'е  вс1;х1.,  но  еи^с  иик1;мь  ш:  «||0[)МЗ'лир<)|1а11- 
иое  ясно.  11ус1Ь  Тургенев!,  нем  1;рно  изобразил!.  1)аза|)ова  иъ 
т1;х'ь  или  других!,  деталях!.,  11\'С1Ь  он1. — В!,  силу  психической 
чуждости  :»тому  иту — учрировал!.  В'Ь  нем'ь  как'ь  раз'ь  отрица- 
те.1!.1!1ля  че|)Ты.-  -одно  несомн1,1!11о:  В1.  основу  характернсшк! 
мигилтла  ои!.  поло;1Л1Л!.    др.йсттпч'лыпля    черты  1>еа.11.на1()  оо- 

1ЦеСТВе!!На1()    Т1И1а,     раЗ!!е|)Н\!1111аГОСЯ    !1СКС)р'|-.    1МЛНП!ЫМ'Ь    111Г|,|(|М1. 

и  за1И)Л!!И11таго  с!1оей  нро11о!1|;д!.к)  рацюнализма  и  инлнш!.!}- 
ализма  пР.лое  десят!1л  1;т1е. 

Гу|)1е!!е||1.  лично  ||р11!1адлежалт.  К'ь  покол'1;и1к)  „отповь-Кнр- 
гано|ил.\ !.",  хотя  II  н»>нимал1.  вс'1;  и.чз.  !1едостатки.  ^)ти-то  псло 
статки  от.  изоб|;азил  I.  ш.  с!1ое.м'Ь  рома!!!;,  иротивоиостанши. 
ИМ1.  соотв1;тст!)С!1!!!а>!  доб|»од'Ьтели,  кото|)!лми  ОН1.  снабди.1'1.  1>1- 
за1)ова.  М'ь  :п()М  I.    ем!лсл  Ь    нрав1.    проф.  Овсянншчо-Куликоигм!', 

говоря,    что  НазарО!!!.    построен  I.    по      „С1Н>СОбу    О!  !.    !!р()ТИ!Н1а1  о". 

как'ь  иоснтел!.  че|)Т1.,  проттюноложных'!.  отрицател!.ным  I.  ч<; - 
тамь  1\нрса!!овых!..  1^ь  ;»томь  смысл  1;  прав'ь  и  сам'ь  '1  ур! 'И'  ш. 
К(>1"да  у!1т.ря(Т'ь,  что  „за  11<'к.1К)чен1''М!.  воз  (р1.!|1й  на  х\'до;|;ес1иа" 
разд1;ляет'ь   „почти   !1с1.  уб  |.;!;де!11я"   1)аза|)0!1а. 

Ьазаров'ь  был  1.  С1!иса!11.  сь  >|;иво1о    .■т!1а,  д-ра  Д.,   „пор!  ип 
Н1е11"   1  \р|  1'11е!1а  .!11ЧН(н  •!  и.  „В'Ь  :»т«1М1.  зам|;чат<'Л1.11ом!.  че.К!!!  1.к  I  ,- 

ШПНе!!.  ои  !,,—   Ц0!1Л0ТИ.10С!.      На    МОИ     1Маза,1()    еД!1а     !!арОД1П1111'|1>- 

еще  брод|1В!!!ее     начало,     которое  йотом  I.  !1олуч11.10  наз!1ан1''  "' 

ГИЛ!!ЗМа".    Иь    Д-р'1;    Д.       ГурГ'!1е11а      поразил!!    !1е    ТОЛ!.КО    Т'1".    ноТ'- 

жител|.н!^я  черты,  кото[)!ля  о!1 1.  нрн.'.зл!.  1;аза|10!1у,  но  и  1'>!Л''' 
отрИ!и1те.!1.ных1.,  особе11!1о  непр1ят!!! ^x  !.  баричу-:>сг<'ТЗ',  Ка1>11«1 
был1.  '1Чр|еиец!,.  ,Я  пр!1дал1.  ему  (Назарову)  р|;зкост!.  и  б< ин- 
ремонност!.  тона...  вел  1;дст!11е  !1аблюдеН111  !1;1Д'Ь  моимз.  311.1|;">' 
иемз.,  д-ромъ  Д.,  и  подо''II!^ми  ему  липами*.  С)д!1ако,  бла1одар>! 
неизб1;ж!!ом\'  суб-ьектпвизмз'  чувство!!а!11Й,  'Гургешмгь  дол;!»'!!!. 
быль    особенно    1!е11р1>!Тно-ост})о    воспринимать    ка!(з.    раз!,  зту 
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1|      п^жость  и  безиеремопмость   тона"    д-ра    Д.,   въ  силу  чего  въ 
;|   ('юбражеи!!!  Ьа.чароиа  „рЬ:тость  и  безцере.мопность"  заиммаюп, 
рррун^'личенпо    много  м1'.ста.    1.)то    побочное    обстоятельство 
немало     способстпопало    ложному    нс1ннман1ю  самого  тина  и  за* 
Т1\111»'|||ю  понроса  о  природ!*,  нигилизма. 

.1;слн  1>а;к1ро1п.    каррикатура, — гоморитъ    Писарев!.,  стано- 

1^ясь  и1.   ноло/кен1е  нубл!11<н, — то  объясните  и  н|)едстаи1.те  иамъ 
111.  настоящем!.  С1г1;т11    то    Я1«л»-'Н1е  )кин1и,    которое  »!и:и«ало  пту 
клррикатуру,  и  покажите  намч.  еще    ра:п.  ту  п;1(м<\  кото1)ая  1!0« 
ьсаила  .'»1о  яплен1е'*.  11  он  I.  сам  ь  в.»ялси  ;»а  г»ту  .чадачу,  стараясь 
I    !1;1р1К-оиать  „реалиста"  Ка.чарона,  ка!(1.  положителI.Н1^^I  тт1ъ.  Но 
гсли  ему,  III.  силу  пснхическачо  сродства,  удалосг.  очпстпт!.  типъ 
шш.тста  оТ!.  таржа,  приинесенначо    ГурIч•IIенI^м•|.,  и  если  ему 
;;|."1<'С1.   дать    до1матическое    и.чло/|;<мпе    ба:»аропс1<а| о    М1роно.»- 
;)|.11!Я,  то  ОН1.  псе    Же   ока.чался    бечсилен!.    обч.яснит!.  пстори- 
41,11  п[)оисхожден1е,  роль  и  .чадачи  :>того  ти!1а. 

1\1.м'1.  быль  Г)ача])()1гь?  Что  породило  е1-о  и  со.чдало  его  С!юе- 
^ралнук)  НС11Х0Л01-1К)?  Что  дало  ему  ту  непоколебимую  силу 
.111  и  самоуи1;р('1П1ость,  столь  но1)ачи11пмя  Гу|)1сп<'11а?  Какую, 
конец!.,  роль  си1рал'ь  колл^-ктннныИ  1>ачаро!п.  вч.  рачннт!» 
сска1-о  оСииестиа? — нотч.  нопрос/л,  ждупие  до  сихч.  11<)|)Ч.  ис- 
рнмнающаго  от1г1;та.  Не  претендуя  на  тако!!  отнФ.тч.,  м!и  по- 
тлраемся  вч.  да..ь!1'1'.Гн1!ем  ь  к<>снут!.ся  :>тихч.  нопросонч.  нч.  рам- 
хь  постанленпо!!  мастоям|.е11  статье!^  задачи. 
.М1^  у11омя!1ули  1!ско.1!.зь,  ЧТО  бача|)овск111  1П1!И.1нчмч.  .чапол- 
■11.  собою  ц|-,лое  десят1ьт]пче,  Д'1;11стнител!.но,  с ч.  начала  7()-хч> 
лот,.  Ьачаротл  исч«'чают ч.  ич ч.  жични  |1\-сска1о  об|!1ест11а,  их ч.  ча- 
'  |)|к»тч.  новые  люди,  и  самому  же  Гур1'ене|1)'  притлос!.  !и!о- 
;.лстн!и  дать  харак'1сриот1Псу  (прамда,  далеко  неудачнун,)  такого 
'!.аго  челон1.ка  нч.  роман!;  „I  1онь"  (Нежданонч,).  Пигплнчмч.  на- 
.1'»  сх(^дитч.  со  сцены,  пока  наконгцч.  не  ночрождается  че[)ечъ 
.1  |.-ст(>л1лчя    вч.  сош'рнн'нно    дру1()й    обстамонк'1;  и  на  сонер- 

МНО    Д|)\'1оГ1      С01Па.Н.110-ПСНХОЛО!  II  некой      ПОДПОЧн!..    [  )ТОТЧ.    НО- 

II   1ПП11ЛИЧМЧ.    ярче     всего     скачался     нч.     роман!;       „Сантп." 

;»:|и|'|а1т'на  *). 
Но  поводу  :»того  1)Ома11а  тоже  необходимо  сд1;лат1.  рядч.  01'о- 

;'ОК|,.  1'-нч.  А|)цыбате1Г1.,  какч.  худоялшкъ,  не  можстч.  идти  въ 
|!11('1пе  сч.  'Гур1'ененымч., —  и,  конеч!1о,  !1е  претендует!,  на  :>то. 

н.п1Ч1е  талантов !,,  несомн!;н!го,  сказывается  !1а  я])кости  и  ху- 
к(чтненности  обрачон!..  Но  :»то  же  рачлич1е  отразилось  и  на 

:||;  гнорческаго    обоб|це!|1я.    'Гур1енсвь    !П1Сал!.  портретч.  по- 

ишнаго  е10  челов1;ка    сч.    вочможной    об  |.<ч<!Ивностьн);  Ьача- 

14.    1а11нтересо!«ал!.  е!  о,  побудил  ч.  кч.  Т!«орчесТ!1у,  !1о  !1е  !илчналь 

исмч.  родсТ!»енн!ихч.,  сочувст!и'нных  !.  отч!»уконч..  „Вотч.  (>бразч. 

■лодого  покол'1;!!1я  сч.  его  1!люсами  и  М1П1усами-,— гово[)Илъ 
рппевь  читателю.  Не  такч.  относ1Г!СЯ  кч,  Сашшу  г.  А|)1П>1ба- 
и!..  1йч)  симпат1я  кч.  герою  1)ома11а!1есомн!;1П1а,оН1.  идеал  и  чпруетъ 
'.  <>нч.  не  просто  изображает!,  существу юниО  типч.,  онч.  е!це 

•|  I  аппна  и  сю  автора    много— и    пио.шИ;    ааглужснно— ругали.  Однако, 

итч,    что    ему    уже    отпущена    вгя    нричнтанниаяги    портя     не10Лоиан1Я, 

;'а<матрн1)ак)  пъ  споеС!  стать!,  атоть    ромат.  соиертенно  объектннмо,  до- 

.'каи,  что  анторъ  — ВТ.    рамкахъ    указыпаемихь  мною  ограничен!» -нгполь- 

'^'ва.п,  реальния  черты  промсходящаю  на  нашихъ  гла^аx^.  Д11нжен1я. 

10 
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над-Ьляеть  его  желательнымъ  для  него,  автора,  чертами.  „Вотг 
какимъ  должно  быть  молодое  покол+лпе", — хочегь  сказать  онъ. 
Всл'кдств1е    этого,    Санинъ    „сочнненъ",    тогда    какъ  Базаровь 
списанъ  съ  натуры;  Санинъ  едва  выдерживаетъсвою  роль  и  то 
лишь  благодаря  доброт'Ь    автора,    позаботивишгося  о  наиболее 
благопр1ятно11    для    героя    обстановке,    (физическая  сила  героя,    ь. 
тупость  и    пошлость    контръ-агентовъ),    Базаровъ    же  дви>|;ется    | 
свободно    и    остается    посл'Ьдопательнымъ    въ  силу  внутренней    | 
логики;  Санинъ  со1иально   ирра1ионаленъ    и  относится  къ  типу   I 
ненужныхъ,  лишнихъ  людей,  Базаровъ  же  необходимъ  и  гюня-    1 
тень  въ  :жоно.М1и  общественнаго  развит1я.  | 

И  всетакн  въ    основ}'    санинскаго    типа   авторомъ  положено    '' 
тоже  реальное  явлен1е, — черты,  прояпивш1Яся  въ  1юсл+>дн1е  годи   I 
въ  средФ.  интеллигелц1и  и    усггЬвш1я  сказаться  въ  ц+.ломъ  ряд-Ь   ■ 
литературмыхъ  и  обществениыхъ  фактовъ,  Шумъ,  поднятьн!  во-   ^ 
кругъ  Санина,  его  р'ЬдкК"!  успЬхь,  заинтересовавш111  даже  ц-Ьло-   \ 
мудренную  цензуру,  имФ.ютъ  спои    достаточныя  оснонан1я.  Если  I 
противники     санинизма    правы,    упрекая    автора  въ  идеализац!»   [ 
этого  отр1П1ательнаго  типа,  то  сторонники   его,  хотя  и  неправи,  I'' 
но  имЬють  и'Ьск1и    даитля    усматривать    въ  СанинФ.    обоб1цен1е  ! 
своихъ  тайныхъ  желаип!,  чувствъ  и  стремлен!!"!.  Санинъ  является   1'; 
выразителемъ    современнаго    нигилизма,    какь  реакц1и    противъ  ]' 
политичсскихь  и  этическихъ    нормь,  властвопав1иихъ    иадъ  ин-  I 
теллигенц1е11  въ  предидуш.1и  г1ер1одъ, — точно  такъ  же,  какъ  ни-  > 
гилизм'ь  Г)азарова  быль  реак1иеГ1  противъ  мышлеи1Я,  ч\'вствова-  [. 
нп"1  и  д'1;йстнован1я  общества    Кирсановыхъ,  Но  цф.ниость  нип!    к 
лизма  не  абсолютна,  она  определяется  только  пз'темъ  сопостав-  | 
лен1Я  съ  конкрет}1ыми  услов1ями  времени  и  м'Ьста;  и  то,  что  въ  ■ 
<'ДИ1Гь  исто|)11ческ1Г|  моментъ  можетп,  быть  полезнымъ,  прогрес- 
сивнымь,  желательнымъ,  можетъ  въ  друго11    моментъ  оказат1.с-  , 
иежелательнымъ,    ])еаки1онтлмъ,    вредиымь.    Сопоставить  виг;:-  [ 
лизмы  Базарова  и  Санина    съ    этой  историческо!'!  точки  зрЬш»:. 
посмотреть,  не  соединяегь    ли    ихъ    внутренняя  связь,  вскрыть 
эту  связь,  а  вмИстФ.  съ    тФ.мъ    дать  оиФнку  ка^кдому  изъ  :<тих 
явлен1й  — воп.  задача,  которая  интересуетъ  нась  въэто!!  стать" 
А  такъ  какъ  наиболФ.е    подхоляпи1мъ    мы    считаемъ  методь  с 
1иалы1о-11сихологическаго    анализа    обш,ественьгыхъ  формацп'1  въ 
ихъ  поел Ф.довательной    исторической    смФ>нФ>,  то  иамп>  придете 
остановиться  на  сл1-.дую1иихъ  трехъ  вопросахь: 

1)  К}-мъ  быль  Базаровъ? 

1')  Какь  развивалась  интеллигенц1я  отъ  Базарова  до  Санина' 

3)  Кто  такой  Санинъ? 

Это  сопоставлен1е  Санина  съ  Базаровимъ  тФмъ  болФ.е  имте   ^ 
ресно,  что  \' нихъ  наблюдаются  мног!я  тождественныя  приI^I^чк1:.  | 
навыки,  вкусы  и  взгляды,  чего,  конечно,  нельзя  объяснить  пр'   - 
стымь    подражан1емь.    Очевидно,    имФ.ются  как1я-то  обния,  в*; 
нФе,    сходныя    причины,    вызвавш1я  къ    жизни  тогда — Базаров.: 
теперь — Санина.  1 1осмотримъ. 

1)  К'БМ1э  БЫЛЪ  БАЗАРОВЪ? 

„Мой  л  1иъ  землю  пахалъ",  —  не   безъ   гордости    заявляет-:  [  ■ 
Базаровъ.  Его  дф.дь  был  ь  дьячкомъ,  его  отецъ    —  уф>здны1'1  лг- 1  ! 
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карь, — а  посл'Ьдн1е  въто  барское  время  не  пользовались  уваже* 
щемт»  со  стороны  родовитыхъ  господъ.  ,Лекарск1й  сынъ",  — 
фыркаетъ  на  него  Кнрсановъ-дядя.  Когда  онъ  знакомится  съ 
отцомь  Аркад1я,  онъ  протягиваегь  „обнаженную,  красную 
рт"  —  перчатки,  повидимом}',  не  принадлежали  къ  обычнымъ 
^приб\'тамъ  его  туалета.  Лицо  его  было  „длинное  и  худое,  съ 
широким'^  лбомъ,  кверху  плоскимъ,  книзу  заостреннымъ  носомъ, 
большими  зеленоватыми  глазами  и  висячими  бакенбардами  пе- 
сочнаго  цв-Ьта,  оно  оживлялось  спокойной  улыбкой  и  выражало 
само\в15ренность  и  умъ".  „Тоик1я  гз'бы".  „ЛНиивый.мз'жествен- 
ныГ1  голосъ".  „В-^локурые  волосы,  длинные  и  густые,  не  скры- 
вали крупиыхъ  выпуклостеГ!  просторнаго  черепа''.  Пзъ  этихъ 
штриховъ  передъ  вами  обрисовывается  вдумчивое  .тицо  чело- 
;;!;-  умнаго,  оаареннаго  энерг1ей  и  волей.  Но  вы  напрасно 
;  кали  бы  хоть  0ДН011  черточки,  свойственно!!  челов+зку  холеной 
:  ;  I.',    аристократу    или    просто    д'ктц!ну    сытой,    обезпеченноЛ 

'  (ИИ. 

Г)азаровъ — парвеню.  Базаровъ — человЬкъ    изъ  н1!зшихъ,  „по* 
„атиихъ"  СОСЛОВ111,  Базаровь— разноч1!нецъ. 

Это  сразу  почувствовали  родственн!ие  ему  по  происхожден1ю 
.  П! — -слуги  привязались  къ  нему,  хотя  онъ  надъ  1!ими  под- 
иивал  ь;  0!!И  чувствовали,  что  онъ  все-таки  свой  братъ,  не 
барииъ".  Лакей  11етръ  „ухмылялся  и  свЬтл+.лъ,  какъ  только 
Базаровъ  обращалъ  1!а  1!его  свое  вн1!ман1е;  дворовые  мальчики 
бегали  за  „дохтуромъ",  какъ  собачонки".  Только  старьп"!  вы- 
школенный дворозы!!,  „аристократъ"  Прокофы!чъ — болФ.е  кр'Ь- 
поспшкъ,  ч-Ьмъ  вс'Ь  бары  вм'1'.стЬ,  ке  выносилъ  его. 

Такимъ  образомъ    Базаровь    былъ    не    только    демократомъ 

г.о  11ро11схожден1ю,  но  и    демократомъ    по    навыкамъ,    вкусамъ, 

1  замашкамъ.    Это    сказывалось    даже    въ    его    манер'Ь  говорить, 

■  м'ль  раздраяхавшс!!  Павла    Петровича.    „Онъ    отв^.чалъ    отры- 

сю  и  неохотно,  и  въ  звук!;  е10  голоса  было    что-то    грубое. 

чти  дерзкое". 

.. Чимность  челов-Ька,  безпспшдно  и  съ  пол1!Ымъ  уб'Ьжден1емъ 

:;л1цающаго  все,  что  друпе  признаютъ    высокимъ    и    прекрас- 

:;мь. —  говоритъ  по  поводу   „грубост!!"  1хазарова  Писаревъ, — 

его  чаще    в1.1рабатывается    пр!!    с+.рой    обстаиовк'1;    трудовой 

.тш;  отъ  суршшго  труда  грубЬютъ  руки,    грубЬютъ  манеры, 

:уб1-,ютъ  чувства;  челов1жъ    кр'1;п.!етъ    и    11ро10няет'1.    юиоше- 

'  ую  мечтательиост!.,  избавляется    отъ  слезливоГ!    чувствитель- 

"сти".  Базарову  и  вообще  липамъ  этого  типа  приходилось  про- 

'Л1Т1.    тяжелую    !иКОЛу    >1{ИЗН1!.    Он1!    ВЫХОД1!Л1!    ИЗЪ    ПС1!р1!ВИЛеГ11- 

'(аниыхъ  классовъ  —  изъ  м'1ии.аиско1'1,  духовно!"!,   1!ерФ.дко  кре- 

Л  стьяиско!!  среды,  вообще    1!зъ  малоимуще!!    безправпоС!    мелкой 

•^  ''урл;у.1з1и.  Ои1!  росли  въ  обстановк^Ь  труда  и  Л1!ще11!11,  гд-!;  ие- 

'  ^'у  и  !!екогда    было    восгштывать    ихъ    и    обучать    манерамъ. 

,  •  '-1оларя  отсутств1ьо  эт1!хъ   вос!1Итательныхь    вл1ян11"1     База1эо- 

4  шмъ  пр11ход1!Лось  воспитываться  на  сыромъ    матер1ал'Ь    жизн!!, 

'<  I!  эта  тяжелая  школа  снмовоспитан1я  развивала    въ    н!1хъ  само- 

'  ■'^'ят-'лыюсть,  в'Ьру  въ  свои  силы,  энерг1ю  и  волю.  „Всяк1Й  че- 

'и|,к  ь  самъ  себя  воспитать  долженъ, — горделиво  заявляетъ  База- 

"ъ,  -му,  хоть,  какъ  я,  напр1!М'Ьръ". 

^      Въ  воспитан!!!  челов-Ька  обыкновенно  скрещиваются  два  фак- 

:1  ^ора  или  вл1ян1я;  съ  одно!"!  стороны,  традшпя,  передаваемая  не- 

^  10* 
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посредственными  воспитателями  въ  видф.  готовыхъ  понят1и  ц 
су>кден>П,  съ  другой— прямое  .эмпирическое"  вл1ян1е  окружаю- 
шеЛ  среды,  „улицы".  ГГервый  факторъ,  естестве}1но,  яиля-.-тся 
о  хра  нит  ел  ь  и  ы  м  ъ,  ибо  омъ  старается  передать  и  увФ.ковф,- 
чить  м1ропопиман1е  прошлыхъ  поколЬни"!;  второИ  же  факторъ, 
въ  протипо110ЛОИ(ност».  первом}',  можно  назвать  ра:<руш1!- 
тельнымь,  ибо  непосредственное  возд'Ьйст1ие  само!!  жизни 
неизб'Ьяспо  ведетл.  кь  гибели  всякой  традшии.  Оба  (1)актора 
связаны  обратной  зависимостью:  тамъ,  гд1-.  искусстменнсл-  во- 
сиитан1е  (т.  е.  планом'1фное  и  целесообразное)  преобладаетъ, 
обыкновенно  (хотя  :»т»)  логически  и  не  обязательно)  фактичсск;! 
устраняется  нл1ян1е  „ул1Н1Ы**;  нанротивь,  гдЬ  это  с-пин!»'  си.п.ми, 
там'ь  но  большей  части  о  восшгган!!!  вь  указанномь  тац]- 
СМЫСЛ'!',  и  говорит!    не  приходьгся. 

Два  покол1иня,  сопоставленный  Тургеневым  ь  въ  его  романе. 
расходились  мс  столько  потому,  что  одни  были — .отцами",  дру- 
г1е — „дЬтьми",  сколько  потому,  что  были  представителями  лнухь 
различных'ь  соц1альных'ь  поло;кен11Г,  столкнувшихся  внерииг, 
ПОЛЬ  „отцом ь"  или  „дЬтс!!"  только  обостряла  их ь  антагошимь 
|\ирсано11Ы  выросли  вь  тако11  сред!;,  гд!;  ох|)анительные  фак 
торы —  воснитан1е,  традиц1я,  сослошпле    11рив11.1ег1и   и  нредра!- 

судки  —  играли    Г-рОМаДНуЮ    роль     В'Ь    жизни    молодого    ПОКОЛ  1,111^ 

С'ословныя  не|)е1-о[)одки  отд1.лял11  эту  среду  огь  д!;1"1стт11чл'- 
ноГ1  жизш!  народных!,  массь,  и  !}с!'.  и  «м  !;не!!!я,  происходит!;  • 
!Г!.  ЭТ011  жизни,  оставались  незаметны,  чужды  и  неионятнм  К1:[1 

(  а!10!»ЫМТ>. 

Совс!-.м  I.  иначг  росли  Назаров!,!.    Въ  ихъ  сред!;    тоясе    бил  ■ 
мно1ч>  предразсудковъ,  ;;а1г!;1цанныхъ  б!;дност1.к},  че1г1;жеств('\:г. 
1:екультур!1остьн>,  но  эти  пргдразсудки  легко  разсФ.ивались  п;.' 
первом!.  столк!1ове1ии  со  зна!11ем!,,    а    для    1)азаро1иихъ    х.ф.1! 
терно  было  б  !;1СТВ1)  из !.  свое!!  среды     !Г!.  погон!;    за    зна111си  . 
Зато  V  !1их!.  Не  б|^ло  никакой  традицп!,    передаваемой    путсмь 
!»осп11тан1Я,  У  1П1Х'!.  НС  было  1100бн1е   никако1'о    воси1Гган1я.   11^ 
психика  1!редста!1ляла  почти  1аЬи1а  га.ча,    на    которой  жизт.  ;- 
нисЫ|«ала  поел  !.дн1я  свои  истины.    Воть    почему  Ьазаровы  оил. 
бол!;е  I1оснр^имчII!I!^  кт.  треб(Л)ан1ям!.    времени,  чоти  почему  у-- 
ихъ  1!сихик!;  не  тяготФ.ли  111)И(раки  1!ротла1о.  „Что  касается  .> 
времени,  ~1ордо  заяиляетъ  Ьазаровъ, — отчего  я  отт.  него   (аш- 
с!.ть  буду?  Пускай  же  лучше  оно  зависить  отъ  меня".    11  ои^;, 
д  1;йст!1Ител!.!1о    за!шс!;ло  отъ  пихъ,  ибо  они  знали    только    из- 
стояни'е    время,    а    требо1К1н1я    настояшаго    времени  и  их  (.  1н 
•|р«'б!1ости  —  были  11011ЯТ1Я  ра1И10з!1ачан1,1я:  текущая  жиз!11.  гов  • 
рила  ихъ  устами,  они  1]роклады!}али  пути  этой  теку1це!4  жчМ'' 
И     въ    спор!;    С!.    1\ирсановымъ-дядсй    Ьазаровъ    б!илъ    пран' 
ко1'да  го!10рил!.:   ,.Вы  поиицаете  .мое  направлен11',  а  кто  вам  ь  ск-- 
залъ,  что  оно  !1и  мн!;  случаЙ!10,  что  оно    }!е  вызвано   т!;м  I.  с- 
мымъ  !1ародным!.  духомъ,  !»о  имя  котораго    Iи^    такт,    ратуете" 
Ксли  Кнрса!!овы  были  продуктомъ  !г1;ковъ,    то    Вазаров!^    би: ' 
!1орожде!|1емъ     послф.дних!.     десятилЬт1й,    а    потому    в!;1>и1'.е    ' 
тон!.и1е  отм  !;чали  г!;  перем'1;н!.1,  которыя  произошли    за    эти  Д<' 
сятил1;т1я  въ  народ!!ыхъ  низахъ. 

То  обстоятельство,  что  1)азаровъ  былъ  1юто  поуиз.  чел».- 
в'1;къ  безь  прошлаго,  безъ  ,.бюграф1и",  обусловливало  ев!'*  одну 
характернун!  психическук)  че1)ту,   легшую    въ    основу    базаре;- 
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(КоГ|  этики.  Кирсановы,  всасывавш!е  путемъ  воспитаи1я  изв+.ст- 
ныя  традищи,  полз'чали  уже  готовыми  отъ  своихъ  „отх.овъ"  н+.- 
которыи  моральный  поло;кен1Я,  общепринятый,  освященный  вре- 
уеиемь,  обязательный.  Это — пресловутые  принципы  или  „пр ин- 
ей мы"  Павла  Петровича.  Этическая  положен1я  обладаютъ  однимъ 
не\лобствомъ:  рождаясь  изъ  опредф.ленной  общественно!^  по- 
требности, въ  определенно)!  обста}Ювк1'.  времени  и  мЬста,  они 
быстро  превращаются  въ  правила,  нормы,  „нринсипы";  утрачи- 
вается предстанлеи1е  объ  ихъ  гене;1ИсЬ,  нерф.дко  теряется  по- 
нимание ихъ  смясла  и  ц+.ли,  }10  они  продолжаютъ  передаваться 
"О  традшии  изъ  ПОКОЛ+.1ПЯ  въ  поколЬн1е. 

1^аиаровъ  избЬжалъ  этой  тради1ии.  Правда,  и  онъ,  в+.роятно, 
слихиналъ  нъ  дЬтств-Ь,  что  честность  есть  почт<м1ная  доброд1;- 
те.'^ь,  которая...  и  пр.,  но  суть  въ  томъ,  что  онъ  уже  въ  юно- 
шеск1е  годы  долясенъ  былъ  отряхнуть  прахъ  родной  среды 
(.1П.  ногь  своихъ  и  воспитывать  самь  себя.  1^м1-.стФ>  сь  нсв|-,же- 
стпомь,  м'Ьщанствомъ,  предразсз'дками  птой  среды  онъ  сбро- 
снль  и  ея  мораль,  ея  „принсипы".  Ему  пришлось  самостоятельно 
;:|;рабатыиать  для  себя  руконодянпя  положопя,  и  онъ  началъ 
с.  того,  что  сталь  критически  проверять  всЬ  и  всяк1е  прпн- 
.;:;1Ы.  По  принципы  не  выдеряптаютъ  обьективной  критики, 
ибо  они  претенду')ть  на  абсолютную  обязательность,  а  крит1пса 
вскрыпаетъ  ихь  относительную  и1-.нность.  П  вотъ  1>азаров'1. 
стал!,  нигилистомь,  т.-е.  челов+.комъ,  „которыС!  не  склоняется 
ни  11(1)едь  какими  авторитетами,  который  не  п1)И1И1маетъ  ни 
".ного  принципа  па  в-Ьру,  какимъ  бы  \'важен1емъ  ни  былъ  окру- 

•111.   :»ТОТЪ    П1)И1ЩИПЪ'-. 

.П)ь  ЗТ011  Н1К0ЛЫ  труда  и  ли[пен1|1    Назарош.    вышелг    чело* 

■  >\11.  сильным1.  и  суроным'ь, — говорить  Ппса|)ев'ь:  —  прослу- 

иий  им1.  курсъ  естестпенныхъ  и  меД1МП1нскихъ    наукъ  раз- 

ь  «то  природныГ|  умъ    и    отучилъ    его    принимать    на    вГ.ру 

I  бы  то  ип  было    11011ЯТ1Я    И    уб|-,жден  Я:    о1гь    сдФ.лался  чи- 

м !.    ■•мгшрпкомъ;    опытъ    сдФ.лался    для    него  «-динстиенным ъ 

"Сл1-.дмимъ  убЬдпте.чьным'ь  доказательстиомь".  Ьазароиъ  на- 

.;'.лся  иь  стад!!!  обрязован1Я  мтичсскихъ  понят]й;    они  у  него 

^!о1Ли  еи1е  расходиться  съ  «то  потребностями,    сь  его  сцу- 

чя.щ;  они  еи^е    не  могли    вылиться    въ    (||<^рму    принпиповь, 

1.1янитхся  отъ  живого  чело1г|-,ка  съ  его  живыми  нуждами  и 

;-Г1л  |.н)1цихъ  над'ь  нпмъ,  какь  неумолимы!!    и    властны!!  ДОЛ1-Ъ. 

^1.  >томъ  отно1иен1н  весьма  поучителен!.   д1ало!~ь    ме^IсдV    Наза- 

^о^^1^м^  и    Аркад1ем'1>    К1!рсаноиымь,    показывают.!!!,    насколько 

^•^далеко     у[иелъ     поел  |-.д!П|"1     отъ      тради1П011ныхъ      ноззр1;н1й 

.отцоиъ". 

—  Т1Л  гопоришь,  какъ  тиоИ  дяля,  —  оказалъ  1>азаровъ.— Прнпцнповъ  во- 
'  Цс  н1;тъ— ты  обь  этомъ  не  догадался  до  слхъ  поръ!  а  есть  01цу|цен1я.  Нее 
<:п,  нихъ  завппгтъ. 

—  1\ак1.  такъ? — сирогнлъ  Лркад1й. 

—  ,1а  такъ  же.  Наирмм+.ръ  я:  я  придерживаюсь  отрмцательи.то  иапра- 
''«Н1Я  -нъ  силу  ощущен!)!.  .Мн-Ь  11р1ятно  отрицать,  мо}»  мозп.  такъ  устроен  ь — 
и  Са1?та:  Отчего  М1|1;  нравится  Х11м1я?  Отчего  ты  любишь    яблоки?— тоже    въ 

глу  ощущения.  Это  все  едино.  Глубже  этого  люди  никогда  не  ггроникиутъ. 
"*  в:н1,111  те 31;  это  скажетъ  да  и  я  въ  другой  разъ  теб11  этого  не  скажу. 

—  Мто-жъ?  и  честность — оа1ущеН1е? 

—  Кще  бы! 

Ка  ;аровъ  забылъ  только    прибавить    въ    !10яснен1е    ^\ркад1Ю, 
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что  сами  эти  01цущен1я,  въ  силу  которыхъ  онъ  любить  Х11м1ю 
и  вообще  является  тФмъ,  что  онъ  есть,  сложились  въ  немг 
подъ  давлен1емъ  жизни,  что  они  этичны  именно  потому  и  по- 
стольку,  поскольк}'  не  расходятся  съ  напраплен;ями  и  запросау:: 
времени.  Эта  психическая  черта  обусловливаетъ  ту  П'Ьлыюсть 
Базарова,  которая  не  могла  не  поражать  людей  другого  тнпг. 
Базаровъ — прирожденны!!  монистъ,  ибо  единственнымъ  руковп 
дящимъ  началомъ  его  мышлен1я  и  д-Ьятельности  являются  ег. 
ощу1цен1Я.  И  въ  этой  борьб+.  за  право  следовать  своими  01ц\- 
щен^ями  закалилась  его  воля  и  создался  типъ  борца. 

Нстественно,  что  этоть  сильны!!,  умны11  и  д+.ло1Ю1'"1  челон+.къ 
долж'енъ  быль  съ  глубочаСинимъ  презр^ипемъ  взирать  на  М1ръ 
Кирсановых  ь—безво.';ьныхъ,  ичн+.ясенныхъ  трутне!!,  питавшихся 
въ  силу  пр11В1!лег11'1  трх'домь  Т'Ьхъ  самыхъ  массъ,  1!зъ  которых;, 
вышель  онъ,  1>азаропъ. 

,Пролетар1Г1-тружен11<ъ,— комыеьтируетъ   это    огношен1е    Писаревъ,— са 
мымъ  процсссомъ  свое!»  жизни,  независимо  отъ  процесса  размышлен1я,  дох 
дитт.  до  практическаго  р«;а.'1изма,  оиъ  за  недосугомъ  отучается  мечтать,   г 
няться  за  идеалом!.,  стремиться    въ    иде1;    къ    недостижимо    высоко!'!    ц{;  . 
1'азвивая  въ  труженмк1;  ;и<ер11Ю,  трудъ    пр1учаетъ    его    сближать    д-Ьло   с: 
мыслью,  актъ  волн  съ  актомъ  ума.  ЧеловЬкъ,  привыкипй  над1;яться  на  се: 
и  на  свои  собственныя  сил1л,  11риныкш1Й  осуществлять  сегодня    то.    что  з. 
думано  ')Ыло  вче1)а,  иачмиаетъ  смотр'Ьть  съ  бол1".е  или    мен1;е    явнимъ   пр-- 
небрежси1емъ  на  т-Ь.\ъ  людеИ,  которые,  мечтая  о  любви,  о  полезно!!  д1,яте.; 
ности,  о  сча<"ть1-,  всего  челонЬческа10  рода,  ие  ууЬютъ  шевельнуть  иальцек 
чтобы  хоть  сколько  нибудь  улучшить  свое  собственное,  въ  высше!"!  степс- 
неудобное  110ложен1е'*. 

Эта  черта,  соиер1ие1111о  11рав!1лы10  \"каза1гная  Писаревым  ь,  г  ■ 
краСшей  мЬр  1;,  относительно  покол'Ьи1я  Ьазаровыхъ,  об ъясниеп 
весьма  многое  пъ  истор1и  на1ией  общественности,  между  пр: 
чимъ,  тогь  раз1)ывь  ме>|>ду  разночинцами  60-хъ  годовъ  и  л;:- 
бе|К1Лами  40-х'ь  годовъ,  жертво!!  котораго  сдЬлался  и  самъ  Ту;- 
ге;!евъ. 

Мелко-м'1ицанская    среда,    изъ    которой    в1.;ходили    1>азароз;. 
отличалась  одиимъ,  весьма  характернымъ  свойствомъ:  она  б::.: 
неживучей,  разла1аю1де11ся,  обреченно!!  на  Г1!бель  средой.  Ь)тяс: 
сначала  между  землевладф.льческ1!мъ  дворянством!,    и    крестьн 
ствомъ,  сжатая  в110слФ.дств1и,  С1.  третье!'!  стороны,  народ1!»ше11ст 
крупно!!  бу1)жуаз1ей,  она  не  имЬла    !!Ика1{11Х'1.    »1ерс!1ект11вь,   к. 
11м|-.ла  !!р{)стора  дли  роста.  Въ  не!!  с!1стемат!1чески  образипива- 
лось  „избыточное  населеше",  которое  должно  было  ис1;ать  ир;:- 
ло;|{ен1Я  для  сво1!хъ  С!!лъ  и  про1!Итан1Я  на  стороне.    Но   долго 
время  для  ищуща  го  разночинца  были  открыты  л!!шь  священстЕ 
да  невысокая  должност!!  на  1^осударственной  службФ>.    Кр1>1!ост- 
ническая,  дореформенная  Росс1я  пропускала  его  только  зъ   :^т 
шел!!.  .'11!1!!ь  отд'1;льнь1я  тала11тл!1выя  л1!чности    пробивали   сеО: 
1!уть  въ  Л1!тературу    или  обтественнун^  деятельность. 

Но  къ  серед!1Н'Ь  1!рошла1о  в1;ка,  накануне.  переж!1таго  ру^- 
СК011  общественностью  кризиса,  въ  сред!;  разночинцевъ  про  • 
в!1лось  новое  течен1е:  ^1!збыточ11ое  11асе1ен1е"  потянуло  къзиан:?. 
къ  образован1к»,  въ  ун1!верс1!теты.  Г1редчувств1е  грядутаго  перг 
лома  подсказало  разночинцу,  что  только  на  этомъ  путл  ои'- 
может!.  подняться  выше  стоячаго  болота  мещанства,  что  тольк 
въ  этой  области  онъ  .можетъ  съ  усп+.хомъ  проявить  сро1!  силь 
Эконом1я  общественной  жизни  настоятельно  требовала  приток- 
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нателлигентныхъ  силъ,  а  личное  положен1е  бездомнаго  разно- 
чинца толкало  его  на  пзть  интеллигентнаго  труда.  Разночинецъ 
обр\чиЛся  со  знан1емъ.  Онъ  сталъ интеллигентомъ  раг  ехеПепсе. 
Но  выйдя  изъ  сз'ровой  школы  б-Ьдности  и  трз'да,  воспптавъ  себя 
на  отрпиан1и  господствовавшихъ  въ  обществ-Ь  гз'манитарныхъ 
наукъ  н  эстетики,  онъ  выдвинул-ь  въ  противов-Ьсъ  имъ  пользу, 
полезное  зпаше,  понимая  подъ  посл+.днимъ  естественно-истори- 
чесьчя  науки.  Онъ  сталъ  реалистомъ.  Вотъ  какъ  опред-^ляетъ 
зтотъ  типъ  Писаревъ: 

^Рсалнстъ — мыслящш  работникъ,  съ  любовью  занимающ1Йся  трз'домъ. 
Изъ  этого  опред^лен1я  читатель  вндптъ  ясно,  что  реалистами  могутъ  быть 
зъ  настоящее  время  только  представители  умственнаго  труда". 

Такимъ  образо.мъ,  вълиц!.  разночинцевъ-реалистовъ  впервые 
:!ыстуг1ила  на  оби1ественнз'ю  арену  интеллиген1ия,  какъ  массовое 
явл»-Н1е.  Она  принесла  съ  собой  т+.  характерныя  психическ1Я 
':ерти,  который  неизмФ.нно  сопутствовали  ей,  пока  она  выступала 
ьъ  роли  самостоятельной  общественной  силы.  Образовавшись 
путемъ  отщепенства,  отречен1Я  отъ  родной  среды,  она  принесла 
съ  собой  ИЛЛЮ31Ю  вн'Ьклассоваго  и  }1адклассоваго  быт1я.  ВыГмя 
пзь  среды,  изъ  котороГ!  она  не  могла  вынести  никакихъ  тра- 
Д1Ш1Й,  предоставленная  С1!Оимъ  собственнымь  силамь,  обязанная 
вс'Ь.мъ  своимъ  пс''о)1<ен1ем  ь  только  своимъ  дароваи1ямп.  и  своему 
труду,  она  неизбЬжно  должна  была  придать  свое!!  психикЬ  ярко- 
!;нд1шидуалистическую  окраск\'.  Мысль,  благодаря  котороГ!  раз- 
ночинская интеллм1енц1я  только  и  могла  пролоичить  себ1-,  путь 
иа  поверхность  общественной  жизни  и  держаться  1га  :<той  по- 
верхности, естественно  стала  ей  казаться  какой-то  абсолютной, 
рсеразрф.шающей  силой.  Р  а  з  н  о  ч  и  н  е  а  ъ  -  и  н  т  е  л  л  и  г  е  и  т  ъ 
сталь  я  р  ы  м  ъ  и  н  д  и  в  и  д  у  а  л  и  с  т  о  м  ь  и  р  а  ц  1  о  н  а  л  и- 
стомъ.  Сильн+.е  всего  сказались  эти  черты  въ  первьм!  П1'р10дъ 
его  деятельности,  въ  бО-ые  годы,  къ  которымъ  и  относится  гос- 
подство базаровскаго  типа. 

Г)азаронъ  появился  на  общественной  аренФ.  еще  до  отм'Ьны 
крф.постного  права  (у  Тургенева  онъ  дФйствуетъ  въ  1839  г.). 
Что  же  застал'ь  онъ?  Съ  одной  стороны,  онъ  вид+.лъ  „дрянь, 
зр1:стократи[пекд>*',  съ  друго11 — онъ  убеждался,  что  „груб+.йшее 
суевФ.р1е  нась  душитъ",  что  „вс+>  наши  ак1ио}1ерныя  общества 
лопаются  единственно  отъ  того,  что  оказывается  недостатокъ 
къ  честных  ь  людяхъ",  что  „самая  свобода,  о  которой  хлопочетъ 
правительство,  едва  ли  поГ1детъ  на.мъ  въ  прокъ,  потому  что 
>!ун;1п<ъ  нап1ъ  радъ  самого  себя  обокрасть,  чтобы  только  на- 
-1!Т1.ся  дурману  въ  кабакФ.".  Базаровъ,  какъ  видите,  мало  рас- 
положенъ  идеализировать  мз'жика;  этому  препятствуютъ  основ- 
ным черты  его  психики — его  эмпиризмъ,  которы!'!  не  загляды- 
йаетъ  въ  будуп1ее.  а  живетъ  только  ближайшимъ  днемъ,  и  его 
:!реклонен1е  передъ  сило11  мысли,  которое  мФшаетъ  ему  учесть 
стих I иную  силу  матер1альныхъ  иитересовъ. 

Ты  сегодня  сказалъ, — говоритт.  онъ  Аркад1ю,— проходя  мимо  избы  иа- 
-его  старосты  '1>11лт1па, — она  такая  славная,  б-Ьлая— вотъ,  сказалъ  ты,  Росс1я 
тогда  достигнетъ  совершенства,  когда  у  посл^Ьдмяго  мужика  будегь  такое 
*?  11ом^щен1е,  н  всяк1и  изъ  насъ  долженъ  этому  способствовать...  А  я  и 
"озненавид^лъ  этого  посл-Ьдняго  мужика,  Филиппа  или  Сидора,  для  котораго 
"  долженъ  изъ  кожи  л-Ьзть,  н  который  мн-Ь  даже  спасибо  не  скажетъ...  да  и 
яа  что  мп-Ь  его  спасибо?  Ну,  будетъ  онъ  жить  въ  б-^ло!!  изб±,  а  изъ  меня 
•зопу.хъ  расти  будетъ;  ну,  а  дальше? 
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Базаровъ  хочетъ  жить  за  свой  счетъ,  а  не  за  счетъ  Ф1и1!ппа 
или  Сидора,  либеральная  маниловщина  Аркад1я  во  вкусгЬ  Ген- 
риха 1\'  его  нич\ть  не  соблазняетъ.  Его  рац'юналиЛшеская 
голова  воспрйнимаетъ  образъ  м\'жика  лишь  въ  вид-Ь  забитаго, 
нев-Ьисествеинаго,  пьянаго  сз'щества.  Какз'ю  роль  можно  предо- 
ставить этому  мужик\'  тамъ,  гд'Ь  р+.чь  идетъ  о  вершинахъ  знан1я^ 
Мужику,  рядом'ь  съ  Базаровымъ,  приходится  только  „годить". 
Вотъ  какъ  смотритъ  на  массы  акег   е§;о  Базарова  —  Писаревъ; 

«При  теиерешнемъ  устройств'Ь  матер1'альнаго  труда,  ир»  теперешнеуъ 
положен!!!  чернорабочаго  класса  во  всемъ  образованномъ  м1р^.  эти  люд;: 
ничто  иное,  какъ  маии!ны,  отлпчающ1Я'  я  отт.  деревянныхъ  или  жел-Ьзныхъ 
машннъ  невыгодными  способностями  чувствовать  утомлен1е,  голодъ,  боль 
Въ  настоящее  время  эти  люди  совершенно  справедливо  ненавидятъ  сво,; 
трудъ  и  совс^иъ  н<'  зан1!маютоя  размышленгями.  Они  составляютъ  пассинны,; 
11атер1алъ,  надъ  которымъ  друзьямъ  челов-Ьчества  приходится  много  работать 
но  который  сайт,  помогаетъ  имъ  очень  мало  и  не  принпмаетъ  до  сихъ  по;  ^ 
никакой  опред-Ьленной  формы.  Это  туманное  пятно,  изъ  котораго  выраб; 
таются  новые  М1ры,  но  о  которомъ  до  сихъ  иоръ  р+.шительно  нечего  I  .- 
верить...  Самый  реальны!!  трудъ,  принося1ц1й  самую  осязательную  и  неоспорп. 
мую  пользу,  остается  вн^  области  реализма,  вн-Ь  обласп!  практ1!чеокаго  разу  1 
въ  т1;хъ  1!одвалахъ  общественнаго  здак1я,  куда  не  проникаетъ  ни  од1!Нъ  луч 
общечеловкческо!'!  мысл!!.  Что  же  намъ  д+.лать  съ  этими  подвалами?  11ок\и. 
приходится  оставить  ихъ  въ.  покоЬ  и  обратиться  къ  явлен!ямъ  умственна:; 
труда,  котор1ий  только  въ  томъ  слз'ча'Ь  можетъ  считаться  позволительныыъ 
и  полезнымъ,  когда  прямо  или  косвенно  клонится  къ  создан1ю  новыхъ  м;- 
ровъ  изъ  первобытнаго  тумана,  наполняютаго  грязные  подвали". 

А  самъ  Базаровъ  прибавляетъ  къ  этом}'  своимъ  лЬинио- 
небрежнымъ  томомъ: 

—  Странное  существо  челов'Ькъ.  Какъ  посмотр111ь  этакъ  сбоку  да  !131а.а! 
на  глухую  жизнь,  какую  ведутъ  зд-Ьсь  ,отцм",  кажется:  чего  лучше.''  '1^шь. 
пей  II  знай,  что  посту!1ае1ць  самимъ  1!равильнымъ.  самымъ  разум1!ымъ  «а 
неромъ.  .\!!ъ  и+.тъ;  тоска  одол-Ьваеть.  Мечется  съ  людьми  возиться,  хоть  ру 
гать  1!хъ,  да  возиться  съ  ними. 

Если  пд\'маться  въ  эти  цитаты,  въ  нихь  мо;кио  прочест; 
скрытые  зачатки  всего  того  гранд1ознаго  движен1я  русском  1;н- 
теллигснц!!!,  которое,  развиваясь  и  растя,  ушло,  казалось,  такъ 
далеко  оть  ни1-илизма.  II  все  же  оно  находится  въ  органичс 
ской  связи  сь  базаровщиной,  хотя  1гЬкоторыя  черты  этоЛ  по- 
слЬдис!!  прямо  противоположны  характер1п^1мъ  чертамъ  поз: 
Н'Ьйшаго  „народолюб1я".  БазаровскК!  индпвидуализмъ,  какъ  видн. 
изъ  приведепных'ь  питать,  не  былъ  эгоистичнымъ,  онъ  Ги^'.Г: 
пропитан!.  об1иестнен1п.1ми  интересами  („общая  польза**  Писа 
рева).  Но  въ  обстановке.  ко!Н1а  50-хъ  и  начала  бО-хъ  годов  ь  1)аз;. 
ровы,  какъ  мы  видимъ,  были  отрЬзаны  отъ  массы  и  обречени 
иа  дЬятельность  среди  интеллиген1ии.  Къ  этому  поощряла  ихг 
безграничная  в+.ра  въ  силу  интеллекта  и  въ  спасающее  зна 
чен!е  знан1я.  Они,  по  необходимости,  стали  просв^тителя-ми. 

—  Мы  д-Ьйстчуемъ  въ  силу  то10,  что  мы  пр|!знаемъ  полезнымъ,— пр<" 
ыолвилъ  Базаровъ. — Въ  теперешнее  время  полсзн'Ье  всего  отрицан1е-^^ 
отрицаемъ... 

—  Все.' 

—  Все. 

—  Какъ?  Не  тол!.ко  искусство,  поэз1ю...  но  и...  страшно  вымолвить 

—  Все,— съ  невыразимымъ  спокойствюмъ  повтор1!лъ  Назаровъ. 

—  Однако,  позвольте,— заговорилъ  Павелъ  Петровичъ. —  Вы  все  отр'^ 
цаете  или.  выражаясь  точн-Ье,  вы  все  разрушаете...  Да  в-Ьдь  надобно  же  ) 
строить. 

—  Это  ужъ  1!е  1!ам1е  д-кло...  Сперва  нужно  м-^сто  расчистить. 
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—  Мы  ничего  не  пропов-Ьдуемъ,  это  не  въ  нашихъ  привыч- 
кахъ, — говорить  въ  др\томъ  м-Ьстк  тоть  же  Базаровъ. 

Какъ  же  проявляютъ  себя  нигилисты?  Какими  п}тями  воз- 
д'Ь1"!СТВ\'ЮТъ  они  на  окружающее  общество?  На  это  даетъ  от- 
в-Ьтъ  Писаревъ:  „Пусть  каждый  челов-Ькъ,  способный  мыслить 
и  я;елающ1Й  слз'жить  обществу,  Д'Ьйствуетъ  собственнымъ  при- 
м-{;ромъ  п  своимъ  иепосредственнымъ  вл1ян1емъ  въ  томъ  самомъ 
кружк'Ь,  въ  которомъ  о}1ъ  живетъ  постоянно,  и  на  т'Ьхъ  са- 
мыхъ  людей,  съ  которыми  онъ  находится  въ  ежедневныхъ  сно- 
С]ен1яхъ''-  Дальше  этого  базаровщина  не  пошла.  Въ  конститу- 
шонной,  свободной  стран-Ь  она  создала  бы  радикальное,  мел- 
кобуржуазное течение;  у  насъ  же  она  была  отброшена  въ  сто- 
рону соц|ализма,  и  мирное,  просв'Ьтительное  направлен1'е  быстро 
было  выт-Ьснено  новымъ  направлен1емъ,  родственнымъ  ему  въ 
СМЫСЛ+.  со1иальнаго  генезиса,  но  скоро  покончившимъ  съ  его 
тол1.ко-просв'1;тител!.ство.\1ъ.  Тургеиепъ  ув+.рялъ  въ  письм-Ь  кь 
Случевскому,  что  Базаровъ — революц1оиеръ.  Это  вФ.рно  лишь 
т  роЮппа,  лишь  постольку,  поскольку  русская  д-Ьйствительность 
заставила  Базарова  превратиться  въ  революи10нера. 

Подводя  ито1"ь,  мы  можемь  сказать,  что  Базаровъ  былъ  раи- 
нимъ  представителемъ  разночинской  (мелко-буржуазно!))  интел- 
Л11гени1И  того  г'=!р1ода,  когда  она  во  всеоруж1и  мысли  и  воли 
готова  была  силой  зяашя  создать  новые  М1ры  изъ  туманности 
народно!!  массы. 

2.  ОТЪ  БАЗАРОВА  ДО  САНПНА. 

Птакъ  Базаровъ — просвЬтитель;  но  Базаровъ  и — революц10- 
неръ.  Это  противор'1;ч1е  разр+>шается  д!алектически,  ходомъ 
раз1шт1я  жизни.  Возможность  развит1я  просветителя  въ  обше- 
ственнаго  д'Ьятеля  была  намЬчена  еще  Писаревымь  въ  его  из- 
вЬстной  стать'к  о  Базаров^;: 

.1 1зъ  Базаровыхъ, — нише  гъ  онъ  зд^сь,— при  изв-Ьстныхъ  обстоятельствахъ 

смрабатываются  велнк1е  11Сторическ1е  д'Ьятелн;    так1е    люди    долго    остаются 

^:  подыми,  сильными  и  годными  на  всякую    работу...    Когда    жизнь    серьезно 

^«ельнеть  ихъ  мозговые  нервы,  тогда  они  брооятъ  мнкроскопъ  и  скальпель, 

:  .да  они  оставятъ  недописаннимъ  какое  нибудь  учен-Ьишее  изсл'Ьдован1'е  о 

■.  гтяхъ  или  перепонкахъ...  Базаровъ  — челов-Ькъ    жизни,    челов'Ькъ  Д'^ла,    но 

>    имется  онъ  за  д-Ьло  только  тогда,  когда  увидитъ  возможность  д-Ьнствовать 

е  машинально.  Его  не  подкупятъ  обманчивыя  формы,  вн1;тн1Я    усовершен- 

нован1я  не  поб-Ьдятъ  его  упорнаго  скептицизма;  онъ  не  примстъ  случайной 

т^епели  за  наступлен1е  весны  и  проведетъ  всю  жизнь  въ  свое!!  лаборатор1И, 

^1:1  въсознан1и  нашего  общества  не  произоидетъ  существенныхъ  изм1;нен1Й. 

-  ли  же  въ  сознан1и,  а    с.-.-Ьдонательно,  и  въ    жизни    общества    произондутъ 

ласмыя  изм'Ьнен1Я,  тогда  люди,    подобные    Базарову,    окажутся    готовыми, 

тому  что  ПОСТОЯННЫ!!  трудъ  М1.1СЛИ  НС  дастъ  имъ    зал^^ниться,    залежаться 

'■  1ар;|;ав1;ть,  а    постоянно    бодрствующей    скептицизмъ    не    позволитъ    нмъ 

:1.латься  фанатиками  спец1альност1'1    1!лп    вялыми    посл-Ьдователями    посто- 

,    ннеи  доктр1!Ны". 

-Кто  р-Ьшится  отгадывать  будущее  и  бросать  на  в-Ьтеръ  ги- 

-^'Т'.чы?  —  спрли]иваеть    Писаревъ. — Кто    р+лиится    дорисовать 

^^!ои    типъ,    который    только    что    иачинаетъ    складываться    и 

^. начаться  и  которы!'!  можетъ  быть    дорисованъ    только    вре- 

■н^  мъ  и  событ1ями?" 

Писаревъ,  какъ  и  Базаровъ,  былъ    ращ'оналистомъ.  Ем}'    ка- 

лось,  что  излюбленны!!  имъ  базаровск!!!    типъ    представляетъ 
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собою  прочное  общественное  явление  н  что  ближайшему  буду- 
щему останется  только  закончить,  .дорисовать"  его  образъ. 
На  самомъ  же  дЬлЬ  Базаровъ  былт.  лишь  ранней,  преходящей 
фазой  въ  развитии  разночинской  интеллигенц1И.  ИослФ.  корот- 
каго  пер1'ода  чистой  базаровщины,  разночинская  интеллигеш^я 
выиуяаека  была  эиолю1ионироиать.  Исходнымъ  пунктомъ  это1"| 
ЭВОЛЮЦ1И  явились  дна  „ощуи1ет'я",  чтобы  не  сказать  приишша, 
Назарова:  „общая  польза**  и  потребность  „возиться  сп.  людьми". 
Эти  два  момента,  въ  приложопи  къ  русской  дЬйстиительносп!, 
очень  скоро  заставили  разночинца  бросить  ляг\-шекъ  и  заняться 
иолитико!!.  Мы  не  моя;емь  здЬсь  подробно  останапл1шаться  на 
длинной  (•М+.Н+.  покол'1;н1й  и  пас'гроен1й  отъ  Назарова  до  Са- 
нина— это  нас1.  завело  бы  слиижомъ  далеко.  Ограничимся  лишь 
краткой  схемой  этого  развит!я. 

Назаровы  могли  утверждать,  что  ош!  „ничего  не  проповЬ. 
дуют'ь",  лишь  до  т+.хъ  пор'ь,  пока  ихъ  было  „всего  четыре  че- 
ловека съ  половиною",  по  словамъ  Павла  Петровича.  Са^гь  На* 
заровъ  МОП.  на  :>то  я.ювптое  зам'1'.чан1е  лшш,  скромно  отв  Г.тпть: 
„нась  не  такъ  мало,  какъ  вы  полагаете".  14о  когда  интеллигентъ- 
разночинець  хльп1ул'ь  больмюй  массой  на  об1иестве1П1ую  а1)г11\\ 
когда  онь  запол}тль  собою  \'1ПП5ерситеты,  литературу,  журна- 
листику, когда  онъ  сталь,  благодаря  сво(.'п  молодости,  честно- 
сти и  иск])енност11,  само|"1  крупной  интеллектуально!!  силой  въ 
обиюств!,,  иаконецъ,  когда  он'ь  почувствоваль,  что  на  него  съ 
надеяхлок»  взирають  тысячи  и  тысячи  подростаюии1Х1.  разни- 
чинцев!.,  —  тогда  ему  т])удно  уже  было  замыкаться  вь  сносм!. 
личмомь  ^я". 

..Хочется  СП.  людьми  возиться,  хоть  ругать  ихп.,  да  возиться"  — 
еще  силыг1;е,  ч'Ьмт.  11азаровь,  почувсчиовалт.  теперь  разночи- 
неиъ.  П  онъ  началь  „возиться**,  хотя,  в1'.риый  за1г1;там1.  Писа- 
рева, сначала  не  ВЫХОДИЛ!,  за  пред'1;лы  „П1'едставителе1'|умствен- 
наго  труда".  Но  тут1.  ему  тотчасъ  же  г!ришлось  наткнуться  на 
вн'1ип1|1я  препо!!ы,  ..та!!1.и1ии1я"  его  назадь  и  „не  !!ущаиш1я"  къ 
знан1ю.  Каждая  !10!1ытка  выбиться  самому  и  помочь  другому 
!{!ибиться  ИЗ'!.  нем'}-.жества,  создать  себ!;  М1ро!1ониман1е  не  но 
установле!!Н(им I.  !1рописямь,  подойти  с ъ  критической  мыслью  къ 
существующим  ь  уста}10влен1ям'ь  —  выз!ЛК1ла  б'1ииен!л"1  воп.п.  со 

стороны      р«'аКц10!!НЫХ1.     ЭЛе.МеНТОВ'Ь     и    „мКрЫ    11[)еДУ11[>е>КДеИ!Я   1! 

11р('с1.чен1я"  со  стороны  власти.  1 1нтеллигентъ-|)азночинець  ско])" 
убедился,  что  ему  и  и1а!'у  !1е  ступить,  не  сломивз.  стЬсияккцеи 
его  преграды. 

Но  — иидинидуалист'ь  по  самочувствию  и  ра1ионалист  I.  1Ь> 
мь1тлен1ю  —  онъ  не  мо1-ъ,  разумеется,  объективно  пзсл'1".д<>Ц''1ТЬ 
скрытыя  пруяпщы  ]>азнит1я  общества,  намФ.тить  11апра1!лен1е  зтого 
развит1я,  учесть  л1И11аю11ия  его  силы  и  опереть  па  !1пхъ  спок 
борьбу.  Да  и  сама  жизнь  не  помогала  въ  этомт.  разиочииц}'. 
Н!му  остав.злось  чисто  рац1оналистическ11мъ  путемъ  составить 
алгебраическое  ураи!1ен1е,  въ  которое  онъ  подставилъ.  по  м  1.рЬ 
своего  разум'1;!!1я,  пршодныя  для  его  цИли  велпчин^^.  А  такими 
величинами  были:  забитость  и  б+.дность  крестьянскихъ  массъ. 
то{)жество  имунп1хъ  классовъ,  общее  политическое  безпрап!^. 
Неуливитель!!о,  что  |)Ь1ие!!1е  зто!-о  у1)авне111я  приводило  т> 
анархическимт.  формамъ  протеста  и  борьбы  (нечаевщина,  Суп- 
тарство  и  т.  д.).  Оторванная  отъ  народныхт,  массъ,  самодовл  1'10' 
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шая  разночинская  интеллигенщя,  берущаяся  на  свой  страхъ  пе- 
рестроить   общество,    только    и    могла    придти    къ   такому  р-Ь- 

и]ен1Ю. 

Крушение  этихъ  пр^емовъ  борьбы  привело  интеллигенц1Ю  кт» 
сознан1ю  своего  безсил1я  и  своей  безпомощности.  Она  поняла, 
что  своими  силами  ей  не  перестроить  общества,  что  для  этой 
1г1.л11  необходимо  пробудить  и  просв-Ьтить  громадную  массу 
крестьянства,  которую  главнымъ  образомъ  и  долженъ  былъ 
осчастливить  переворотъ.  Не  малую  роль  играла  зд-Ьсь  реакщя 
противь  предидуишго  периода,  толкнувшая  И11теллигенц1ю  отъ 
непосредственной  политическоГ!  борьбы  къ  мирной  пропаганд-Ь 
среди  массъ. 

Истор1Я  этого  „хоиае)пя  въ  народъ*  достаточно  изв^^стна. 
11осл1'  добраго  десятилЬт1я  она  закончилась  полнымъ  разочаро- 
наи1емъ:  бол'Ье  послЬдонательная  и  револю1иоино  мыслящая 
часть  интеллигешии  бросилась  въ  рискованную  террористиче- 
скую борьбу,  возвратясь  таким!,  образомь  къ  11])е/книмъ  пр1е- 
мамъ,  значительная  же  часть  усм'1;вшей  обез1иг1;титься  интелли- 
гентской массы  отреклась  от1>  политики,  ушла  въ  „культурную" 
работу,  приведшую  ее  кь  полному  опои1лен1ю  (восьмидесятые 
годьл,  толстовнипш,  чехотцина). 

Мы  не  б\-д^мъ  останавливаться  на  частностяхъ  этого  раз- 
в11Т!я;  отмФ.тимп.  только  нФ.которын  соц!ально-исихологическ1я 
черты,  имЬюш1я  важное  значение.  Разночинская  (мелкобуржуаз- 
ная) И11теллигенц1я  встрФ.тилась  въ  своемъ  развитии  сь  другимъ 
те'1сн1емъ,  шедштп.  съ  ней  по  пути  и  кь  той  же  цИли,  но  изъ 
1ругого  источника.  Это  было — так'ь  называемое  „кающееся  дво- 
[)>тстио'*.  Это  течен1е,  М1едшее  нер'1'.дко,  особе1пю  въ  первое 
1!ремя,  на  поводу  у  разночинства  (напр.,  Арь.  1\ирсановъ  у  Ба- 
К11)0ва),  привнесло  въ  среду  революц1онной  интеллиге}пии  и^Ь- 
которыя  своеобразныя  психическ1я  черты,  которыми  оно  было 
обязано  своему  происхоииен1ю.  Освободившись  л  о  г  и  ч  е  с  к  и 
отъ  воззрФ.нИ'!  и  ПОНЯТ111  дворянства,  „каюниеся"  не  могли  пси- 
хологически освободиться  отъ  н-Ькоторыхъ  отрипательныхъ 
чертъ  родноГ!  среды.  Слабость  воли,  склот{ость  к ъ  идеализа1ии 
!1  1!ллюз1ямъ,  расплывчатое,  альтруистическое  ,,прекраснодуш1е", 
тягот^•.н^е  къ  морали,  къ  импе[)ативз'  долга,  1К-конец  ь,  нФ.сколько 
барская  мягкость  и  жалостливость  чувствъ — воть  тотъ  отрииа- 
тель^н^й  багажъ,  который  внесли  „каюпиеся"  в  ь  инте.ктигентское 
и;11жен1е.  11  хотя  разночинепъ  противопостанилъ  имь  сильную 
нолю,  ХОЛОДНЫ!!  реал1!змъ,  ж'есткук!,  безноталлую  кртпку  и  су- 
ровую деловитость,  )}се-же  01П1  не  замедлили  подкрасить  все 
течен1е  и  своими  тонами. 

Г)Орьба  этихъ  двз'Х'ь  союзшлх'ь  психолог^!  к[)ас110Й  нитью 
1:роходитъ  через'ь  всю  истор1ю  русской  интеллиге1т1и.  Въ  мо- 
менты особеннаго  подъема  и  обострен1я  борьбы  разноч1П1Ская 
пс1!холог1я  брала  верхъ  и  легко  подчиняла  себЬ  неусто11чивук> 
:!с:1холог1ю  «каюипьхся".  Но  стоило  только  понизиться  напря- 
>!.еиности  борьбы,  СТОИЛО  ТОЛЬКО  настугн1ть  моменту  затишья 
::л1!  хотя  бы  заминки — и  дряблая  психолог1я  „каюншхся"  отчет- 
Л!::ю  выступала  впередъ,  какъ  проступает'ь  въ  осеннее  время 
сырость  на  сгФ.нахъ  дома. 

Къ  началу  восьмидесятыхъ  годовъ — времени  круи]ен1я  рево- 
Л!<  :аоннаго  разночи}1Ства  —  различие  .между  обоими  з'казанными 
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тече1пями  значительно  сгладилось.  НанболЬе  ярк1е  предстанп. 
тели  ра:«ночинства  систематически  В1ахпатыпалис!.  ипт»  рядош. 
бориопъ,  неудачи  и  поражен!»!  рагючароныиали  ммогихъ,  зарах.аи 
ихъ  нессими.чмомъ  и  а11ат1ей.  сномстненшлми  другому  течсп1н). 
По  м'1;р'Ь  упадка  дния(ен1Я  разночинная  и  „кающаися"  интелли- 
генц1я  уходили  оп,  тФ.х ч.  упн-тенных!.  массь,  сь  именемп.  ко- 
тор1лх11  он1-.  сиязыпали  свою  д1;ятел1.ност».,  и  замыкались  ш. 
личную  жи.ип.,  служа  :»тим'ь  косненно  бур>куаз1и.  1^ь  :пот1,  пс- 
р1од|.  сталч.  наглядно  скачиваться  мслкО-буржуачны!!  характер!. 
этого  течеп1Я.  Нечего  прибаилять,  что  все  растумие  кадри  имтсл- 
лигенц1и  тли  отк[)ито  на  службу  кь  господствующим-!.  !(лассам  ь. 

С\.  дру1ой  гторошл,  п  сама  мелк()буржуа:1!!а>!  ср"да  пс]».-. 
стала  у;1се  вырабативап.  !11-.Л1.Н1ЛХ1.,  несгиб.'.гмих'!.  Г)азароц|л.\  к. 
Съ  тече111ем'ь  !1|)еме!1И  русс!(ое  общество  !1()ле1"1-!!еволе11  демокра- 
тизировалось. Разл11ч1я  между  оби1есТ!1е1!11!ими  классам!!  в'ь  пра- 
вовомь  от!1оте!11и  стали  мень!!!»",  И1!гелли1  етпя,  !Г!.  |)ЯД1Л  коте»- 
ро!!  !11ло  „1!збиточ11ое  населе!11е''  мелко!!  бур/куаз111,  уже  и»- 
представляла  то1()  чудища,  о  котором!.  К'ирсанотл  11|)ен''бре;|,11- 
тельно  спрашивали:  „кто  сеЛ?",  а  иа|||»отпв1.  занимала  поче||1'и' 
пол(>/1се|||е  |п.  обществ!;.  Теперь  уме1п. пишись  В1.  3!1ач!11ел1.11(1|| 
сте!1еН11  т1;  прогивор1;ч1я,  котор!ЛЯ  обуеловлива.!!!  р|-.зкос1Ь  и 
1гЬл1.ность  базаровскпх!.  черт!..  Разночинпу  !1еч  1л1 1.  было  питан, 
свое!!  непримиримости  и  ео1и'1ЛЬНой  непанисти.  ^'  насп.  еще  щ- 
создалос!.  переп1)ои  (водства  иптелли1е!1Т01П.,  какз.  на  Запад!.; 
перед'ь  интелл!11чм1Том  !.  б!.1ла  отк1)ыта  11П11)окая  доро!-а.  Чтск'и.' 
всосать  В1.  свою  1!сихику  :)лемент1.  I!еIIри^п^римости  и  соп!а.11.- 
иоГ|  !1енавпсти,  разночипепч.-интеллиге!!  гь  должен!.  б1лл'1.  брап. 
ихт.  из'ь  дру1Ч)|!  с|)еды,  —  ИЗ!,  среды  угнете!П!ЫХ'1.  и  обезДОЛ'11- 
пнх'ь  классов!,.  ()н1.  доллсе!П.  бы.11.  любить  и  1!е!1ав!1дЬть,  стра- 
дать  и  радо!!атьс;|,  бо|)отьс>!  и  то|)-,кествоват!.  !!е  за  свой  счеп., 
не  за  счегь  !!ородив11!е1!  е!Ч)  среды,  а  за  счеп.  совертетю 
11осторо!1!1я14)  сму  класса. 

Пзз.  зтого  услов1я  логически  |{ытекало  два  г10."1о;кен!я:  и|> 
1-их'1.,  сколько  !тбу;1.ь  1!!Ироко<-*  участ1е  интеллиге!пии  !гь  ^кизш!. 
страда!11МХ1.  и  борьб!;  тако1о  !!осгоро!!ня1-о  класса  зависФ.ло 
ОТ'Ь  Т010,  В!.  !<ако1"|  м  1;р!;  ея  личные  1!нтересы — !!апр!1м1;р'!.,  но- 
литич».'СК1е —совпадали  сь  анало!-ичн1.1ми  интересами  зтого  класса; 
по  И-ых  !.,  !1ол1!Ы|!  1!*-реходь  И!1теллиге1!Тов  1.  !!а  сторо1!у  такок^ 
класса,    !1езавис!!мо    о!"1.  такого  совпаде!|1я  И!!тересо1»'ь,  1!ред|||»- 

ЛаГаЛ'Ь    !!ОЛНОе    ОТреЧе!|1е    ИХ!,    ОТ'!.    11ДеоЛ01!и,    ПСИХОЛОГ!!!    и    иптг- 

рес01Г!.  то!!  среды,  и  «з.  кот<^роГ|  они  тлходп.!!!.  А  зто,  разум1;ется. 

М0!'ЛО    быть    КОЛИЧеСТтЧНЮ   лить    01-[)аН11ЧеНПЫМ  I.    явле1|1емь. 

1\о|да  в  I.  !1ачал  I;  д<'ВЯ1!остых  I.  годов  I.  !1а  общественную  а|)е11у 
выступил!,  новы!!  класс'!. —  проле'1ар!а'1-!.,  !плдв1П1увт1П  на11ял\' 
со  своими  С(^ц!аль!1ыми  требова1|!ями  и  требован!е  политически'!' 
свободы,  ОН!.  всг|)1;т11Л !.  В!,  сред!;  иптеллтепц!!!  самый  соч\  и- 
ствентл!  !1р!4'М'!..  ^'влече!!^е  ид1'ОЛО!!с!!  !1р()Летар!ата  —  марксп  1- 
мом!.. — б!лст|)()  |)Осло,  1!об1;ждая  старые  пнтелл1П'ентск!е  кумир^^• 
и  мо!ЛО  казат!.ся,  что  марксизмъ  !{ыраж'аеТ1.  И!!'1е|)есы  не  ра<'<)- 
ча1'о  класса,  а  как!.  разъ  зто!!  интелли!е!пи!1.  '1'олько  С!1стем  1- 
тичес1Сое  о!!1аде!|1е  оп.  марксизма  отд1;л1.ных!.  !!Л1Ятелы!их '■ 
ЛИИ'Ь  или  !ру1П11.  (ревиз!о!1Измз.,  идеализмъ)  указывало  на  I". 
что  ПОД'!.  (||ла!-ом  I.  марксизма  п1М)!!озится  и  контрабанд!!!:!! 
топарь. 
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Наибол1}е  яркимъ  подтиержден1емъ  нашего  иерыиго  вывода 
б^ло  поьалыюе  увлечем1е  со1и.'1Лъ-демократ1ей  (на  этоть  разъ 
да;ке  не  марксизмомъ,  а  прямо  со1иалъ-демократ1ей)  нашей  ра« 
дикалыгой  интеллнгетии  въ  перпи!^  годъ  реполю1ионпаго  дви- 
я,(.'т'я.  Политическая  борьба,  шедшая  подь  знакомь  пролетар1ата, 
;|;;1>!<да  политической  свободы  и  кажущаяся  близость  ея  осуще- 
стиле1пи  ошуикались  такъ  интенсивно,  что  интеллигенцтя  готова 
б^ла  пойти  за  кЬмь  ^тодно,  хоть  за  босяками  (в1.дь  быль  же 
1К'[)10дь  уилечен1я  иителлиген1ии  босячестномь!),  если  бы  только 
они  нода11а.1и  наде;кду  на  поб1;ду.  Практическое  со1«иадеН1е 
11М1Ч'ресов1.  (политических!.)  интеллигешии  и  п|)()Лета|)1ата  каза- 
лось е|'|  настолько  полным  ь,  что  она  охотно  рядилась  вь  тогу 
С()1иалдемокр.1Ти;1ма. 

По  пролетар1аТ1.  не  опрамдаль  ея  надеждь.  Он'ь  не  дал1.  ей 
11ол11ТИческоГ|  свободы.  ^)тимь  ОН'Ь  потеряль  вь  ея  глазах»,  весь 
си()|1  ореол  ь,  и  она  сь  негодованьемь  и  111)ез[)|-.иьем  ь  отверну- 
лась оть  него.  II  ч1;м ».  неуде|);|;им'1;е  было  увл1'Ч<'н1е  вь  мо- 
мснть  под'ьема,  т1;мь  беззаст1;нчив|;е  стало  отрече1Пе  вь  мо- 
М(П1  ь  упадка.  ()п.1Митовавм1Ись  носл'1;  р(В»).1|()Ц|онна1о  \тара, 
тпчмлигсшня  предала  ана|||см1;  не  то.1ЬК<)  соц1алд«-м(>к-рапк),  не 
тк.н.ко  р«'волн)1ию,  но  и  политику  вообни*,  ту  самую  политику, 
К1)|«)рая  составляг  .  I.  одинь  изь  суп1ественн  Ьйтих'ь  ея  1П1Т1-р«'С0вь. 
!>\||;ст1;  сь  водой   выплеснула  она  из'ь  ванны   и   ребе»П(а. 

^Т(»ть  пер10дь  политическоГ)  реаК1ПИ  въ  сред-|;  ин  ге.кппе1пнн 
мы  еше  пере>|;ива«-'М1.  и  в'ь  настояш.ее  врсуя.  Онь  весьма  ярко 
11  характерно  сказался  вь  любимо»!  области  интеллигени1И — въ 
1ИТ! цатур!'..  И  одним'ь  изъ  нанбол-1;е  мркихь  и  ха|)акт»-рныхъ 
иырази гелей  его  явился  г.  Арцыбатевь  въ  свосмъ  |>оман1".  „Са- 
111Л11." — и  .\»то  потому,  что  вь  образ1;  своего  1-ероя  онь  далъ 
мшмт  !.-:1Ссент'ю  зтихь  реаьчиоиныхъ  настроен1|4  среди  пнтел- 
писшии,  на1)ИСоваль  :»тоть  образь  гораздо  бол1;е  С131иенными 
красками,  ч1;м'ь  даетъ  д1;11СТ111ГГгльность.  Ромамь  01  ь  :»то1  о  но- 
1'-])лл  ь  В'Ь  художестие1П!ОМ'ь  от»В)и1е11П1,  но  зато  он'ь  даль  пуб- 
лицисту богатую  пишу.  Пос.»!;  полуи'1и(овыхъ  скитан|Г1  разночи- 
и<ц1,.11нтеллигент'ь,  гово|)ят'ь  намь,  сталь  Санинымь.  ,,  1\ак'ь  до- 
:|''.1  ь  (Л1ъ  до  жизни  такой", — зто  мы  вид1".ли.  11осмот1Я1мъ  же 
Т'11'})1,,  что  зто  за   „такая*  жизнь. 

3.  КТО  ТЛКОП    САППП'Ь? 

Что  за  тиггь  п|)едставляеть  соб(>ю  Сан1П4ь?  Вь  на1немъ  раз- 
''"!» I;  мы  постараемся  по  возможности  проводить  параллель  между 
^  аминым!.  и  Ьазаровымъ,  такъ  какъ  зта  па|)аллель  посл1;  всего 
ска<аннаго  нами  крайне  поучительн л. 

Подобно  Ьазарову  Санин'ь  не  зналь  никакихъ  воспитатель- 
ных!. ВЛ1ЯН1Й;  онь  тоже  „воспитываль  сам»,  себя". 

•  Го,  самое  яажиое  нъ  жизни,  время,  — гопорвтся  въ  романе,  г.  Арныба- 
1;1сн;1, -когда  нодъ  ы.-11Я1|1емъ  псрныхъ  сто.1К11011еи|Н  съ  людьми  и  природой 
^магается  характсрть,  15ладвм1ръ  Саимиъ  прожл.чъ  вн-Ь  семьи.  Никто  не  с.тЬ- 
-I"  1 !.  за  иимъ,  ничья  рука  не  гну.1а  его,  иду  ш  а  ато1'0  человека  сло- 
жилась свободно  и  своеобразно,    какъ    дерево  въ  пол'Ь»  *). 

■  •  Курснвъ,  какъ  и  въ  дальн-Ь|1шсмъ,  мой. — II.  О. 
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Мы  видимъ  такпмъ  образомъ,  что  г.  Лрцыбашевъ  ставитъ 
себ1>  ту-же  психологическую  и  эстетическую  задачу,  что  и  Тур- 
геневъ:  нарисовать  типъ  челов+.ка,  сиободнаго  отъ  традиц111, 
отъ  предразсудковъ,  отъ  установленной  морали,  вообихе,  отъ 
„принсиповъ"  сутествуюихаго  оби1ества — типь  отрицателя,  по- 
шедшаго  въ  это  общество  какъ  бы  извн+..  Но  сразу  же  обиа- 
руж1И1ается  разница  въ  постановке,  вопроса  у  обоихъ  авторовь. 
Оторванное! I.  Назарова,  его  .внФлмнее**  происхоя<де1пе  было  ие- 
сомнЬннымъ  исторически.мъ  фактомъ.  Н ь  лиц!'.  Базарова  въ  су- 
тестнуюиюе  общество  аст\'цил1.  д|-.|"|ствител1.но  „извн!;**,  изъ  со- 
першснпо  другом  среды  новый  тип'ь — разночмнеггь-имтеллигсип.. 
Въ  то-же  время  зтотъ  т«п1ъ  выросч.  мь  тако11  обстапоикЬ,  гдф, 
д'Ьйствительно  о  воспитам1и  не  могло  быть  и  р1',чи,  гдИ  онъ  на 
самомъ  д  1;л  I;  самъ  себя  воспитывал  ь. 

Не  то  Сани1гь.  За  спиною  героя  арцыбашевскаго  романа  1|е 
стоитъ  иикако»!  новый  С)бп1ественчы1"'1  слой  съ  своеобразными, 
чуждыми  господствуютимъ  классамъ  общестча  уолов1ями  жизни  *1. 
Изъ  романа  мы  видим  ь,  что  Санин  1.  происходить  изь  интелли- 
гентной ссмьи  и,  если  вь  этой  семьЬ  небрежно  или  плохо  вос- 
питывали д'1;тей,  то  это  индивидуальный  факть,  а  не  сколько- 
нибудь  широкое  общественное  явлен1е.  Самовоспитан1е  Санина- 
простая  слу  1айность,  привнесенная  аитором'ь  для  бол  1;е  .мегкаго 
доказательства  своихь  мыслс!'!. 

Вазаровь  — живая  историческая  личность;  Санинь  —  плодь  ху- 
дожественной |||ачтаз|п  автора.  Иоть  первое  сходство  и  пе1)мое 
различ1е  между  двумя  героями. 

Подобно  Назарову  Санину  пришлось  тоже  немало  биться 
иъ  годы  НМ10СТИ,  передъ  тЬм  ь,  какъ  мы  встрЬчаемся  съ  нимъ 
пъ  роман!..  Онъ  разсказывастъ  матери  и  сестрЬ,  „какъ  жизш. 
бросала  его  изъ  стороны  в ъ  сторон}',  какъ  много  приходилось 
ем}'  голодать,  бродить"...  „И\ил ъ  онь,  гд1".  придется,  д1;лал  ь,  что 
придется,  то  работал'!.,  то  с.юнялся  безъ  ц1;ли,  повидимому,  лни 
бнлъ  1И1Ть  и  много  зналь  ж-енищнь,,. — узнаемъ  мы  въ  д|)угомь 
мФ.ст'1'..—  ОбшеГ!  идеи  въ  его  жизни  не  было,  }!Икого  онъ  не  не- 
навид1;ль  и  ни  за  кого  не  страдалъ-. 

И  здЬсь,  н<.-смот|)я  !1а  сходную  внЬшность  скитальческой 
жизни,  проска.п>зываетъ  коренное  различ1е  меясду  нимъ  и  Ба- 
заровым).. Вся  жи  ип.  Назарова  проникнута  потребностью  трула 
и  жа;1сдой  знан1"я.  .Мы  уже  отм1;тили  выше,  что  Назаровь,  какъ 
и  его  защитник!.  1 1исарев'ь,  «')ыли  «фанатиками  зна1пя.  Знан1е  да- 
вало имз.  лич!1о  наивысшее  насла;|.ден1е,  знан1е  же  было  тон 
панацее!!,  коТ()])ая  долж!1а  воз1)()ДИТ!.  и  перестроить  человЬческог 
об!!1ество.  11а!1{К)ТИ!1!.,  д.!я  Санина  !1есьма  ха|)актерно,  что  на 
1!ротяже!11И  !1сего  романа  авто|)ь только  одинъ  разь  заставлять 
его  взять  !!ь  руки  кшц-у  — и  что  бь1  вы  думали?  —  ,.разсказ1.  о 
томд.,  ка!{ъ  тра111чески  одиноко  умиралъ  стары!!  ар.т1ерей,  окру- 
же1!!{ый  .1юдьми,  пок.1он'_м11ем'ь  И  кадил!.!гымъ  Д!имом'ь,  облач'-н- 
ный  вь  золотыи  ризы,  брилл1антовые  кресты  и  всеоб1!1ее  ува- 
жен1е''.  Правда,  наряду  съ  Си!!И!!ымъ  г-нч.  .Лр1и.1башевъ  выво- 
дить до!1ол1!1!тел!.!!ЫЙ  ти!!ь  !1И!-ил иста-начетчика,  1 1ваноиа,  кото- 
рый якобы  прочел'ь  „массу  книгъ",  —  но  и    зтотъ    начита)111Ы1'! 

*!  Предшестновапшая  аисха,  наиротивъ,  уравняла  образованные  клл  ч'Ы, 
\"величниъ    пропасть  между  ннмн  и  трудяще1кя  наооо!!. 
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санинистт»  пришелъ  только  къ  отрицан1Ю  знания.  На  всякую 
ссылку  на  новую  теор1ю  у  негоесть  только  однн-ь  презрительно* 
гессимистическШ  отв-Ьтъ:  „слыхали!".  Базаровъ  н+.когда  посов-Ь- 
т^валъ  Аркад1ю  дать  старику  Кирсанову  для  чтения  .Силу  и 
.Матер1ю*'  Бюхнера;  Писаревъ  признавалъ  популяризац1ю  наз'ч- 
< чахъ  знан1Й  главноП  задаче!!  молодого  покол'Ьн1я.  Сравните  съ 

Т1!мъ  сл1;дующ111    д1алогъ    меяау  Санинымъ   и  Юр1емъ  Сваро- 

ичемъ: 

-  Неужели  вы  думаете  серьезно,  что  по  какимъ  Лы  то  ни  было  книгамъ 

хзжио  выработать  себ1;  какое-то  >11росозерца1пс.'' 

-  Конечно,— удивленно  ;1осмотр1;лъ  на  него  Юр|Л. 

—  Нанраоио, — нозразилъ  Санннъ:  —  если  бы  это  было  такъ,  то  ыожно 
('МО  бы  все  челои-Ьчестно  преобразовать  по  одному  типу,  давая  ему  читать 
кншм  только  одного  направлен1я. 

Эта    полная    противоположность    во    взглядахъ    Базарова    и 

.1НИ}1а  нес!>ма  характерна,    какъ    начало    и  конецъ  извЬстнаго 

оцесса,  пережитаго  на  протяжен1и  полустол1-,т1Я  |)азночинской 

!теллиге1П11е11.  Вступая  }1а  поприте    оби1.ественно11  деятельно- 

111.  эта  1П1теллиге1пйя  пр1и1еслась  собою  неограниченную  В'Ьру 

ъ  силу  М1исли.  и  эта  в'1фа  въ  течен1е    долгихъ  лЬтъ  гп1тала  ея 

изнь  и  борьбу.    Но    изнурившись  со    нременемъ    во  всеразр'Ь- 

;;1ан)1цей  силЬ  мысш,    она    съ  той  же    прямолинейностью  ра1По- 

налпи.ма  развФ.нчала    сво1'1  кумиръ,    бросившись  изъ  одноГ|  кра11- 

ности  въ  другую. 

Санинъ  отрипает'ь  вл1ян1е  книгъ,  онъ  отвергаетъ  всяк1Я  ги- 
потезы, считая,  что  „глупо"  иа  основан1И  ихъ  строить  свою 
жизнь,  онъ  жинетъ  безъ  .общей  п+.ли".  Мало  того,  01гь  вооби1е 
отрицаетъ  всяк1Я  „конечныя  П'1'.ли''  и  всяк1я  средства  къ  ихъ 
дости;1сен1ю.  „Золотого  в  1л<а  никогда  не  мо;1сеть  быть, — гоноритъ 
онъ. — Если  бы  жизнь  и  люди  могли  улх'чимггься  мгноненно,  это 
'  мло  бы  золотое  счастье,  но  этого  быть  не  можеть!".  Такъ  же 
-ссимистично  смотритъ  онъ  и  на  попытки  П1;рестроить  челов'Ь- 
ЧК1Я  отнишен1Я.  Кго  мн'];н1е  по  этому  вопросу  весьма  недву- 
^.^!1^сле^^1Iо  и  безапеляцюнно: 

—  Челов11кь  стоитъ  на  иЬчномъ  пути,— доказынаетт.     онъ.  —  и  мостить 
ть  къ  счастью   все  равно,  что  къ   бсзконечному    числу    присчитывать    но- 

.1Я  единицы. 

"  Зиачитъ,  все  пустота'.'  Значитъ,  „ничего"  н-Ьту' 

—  Я  дум.чю:  ничего. 

При  такомъ  М11)Оноззр-1;н1и  Санинъ    естестве1П10    не    можеть 
'|л.1д:|ть    со1иал1.пыми    инстинктами.    Онъ    инди1шдуалисть    риг 
1111;.  Ьязаровь  тоже  быль  индивидуалистомъ,  но  мы  уже  отм!;- 
!Л1|,  что  его  индивидуализмъ  01П1[)ался  на  признан1е  и  преслЬ- 
-опави!  „оби1ей    пользы".    Напротивъ,    индивидуализмъ    ("ан1П1а 
ч::сги  эгоистическаго  характера.    Оба  они  высказьрваютъ    схо.1- 
^и  слова  по  поводу  мотивоиъ    своей    дф.ятельности  и  кр1Ггер1Я 
:'^>!|.\ь  жизненных'!,  оц'1'.нокъ;    но    за    этими    сходными  словами 
:  о'тся  меизмЬримое  различ1е.  Базаров  ь  действовал  ь  .вл.  силу 
■  иутснп"!",    отвергая    „принципы".    Санинъ    тоже    пренебрежи- 
тельно   относится    къ    принципамъ.     „Моя    ясизнь,  —  говоритъ 
'ь, — это  мои  ощум1ен1я  пр1ятнаго  и  непр1ятнаго,  а  что  за  пре- 
.лами — чортъ  съ  нимъ!" 
Вся  сущность  различ1я  меи>д\'  обоими  пиками  и  заключается 
'ак.,  разъ  въ  реально.мъ  содержав!  и    и    въ  направлен1'и 
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ихъ  ощуи1ен!й.  VI  Тзфгеневъ,  I;  Арцыбашевъ  стремились    дать 
типы  людей  безусловно  и  с  к  р  е  н  и  и  х  ъ,    а    потому   ихъ  по- 
ступки, равные  ихъ  ощущен1ямъ,  являются    л^'чшимъ    показате- 
лемъ  того,  какова  психика  обоихъ  героевъ,  а  слЬдовательно,  ц 
каковы  г{>  со1иальныя  услов1Я,    которыя    создали    эту   психик}-. 
Санинъ  въ  одиомъ  мФ.ст-к  д1;лаетъ  довольно  характерное  зам-Ь- 
чан1е:  „М1росозерцан1е    не  теор1я    жизни,    а    только    настроение 
отд+.льпо14  челонЬческо!!  личности,    и    притомъ    до    гЬхъ    поръ 
изм-Ьняющееся,  пока  у  челов'Ька  еще  жива   душа...    А    слЬдова- 
тельно,— умозаключаетъ  онъ, — и  вообще  не  можетъ    быть  того 
опредф.леннаго  м!росозерцан1я,  о  которомъ  вы  такъ  хлопочете..." 
Эта  софистическая  фраза    весьма    интересна    въ    смысл-Ь  вы- 
яснен1"я  саиинскоГ|    психолог1и.    Что    въ   основу  м!росозерцаи1я, 
т.  е.  логическаго  объяснения    М1ропого    процесса,    лоясится    иа- 
строеи1е,  понимая  под!.  послФ.дни.мъ  психику,    это    несомн1-.11ио. 
Но  соль  въ  томъ,  что  у  изп'Ьстныхъ  общестие1П1Ыхъ  образона- 
н1Г|  (а  также    у    отд1,льныхь   личностей,    кходяпикхъ    въ    1П1хь) 
да1П1ое  }1астроен1"е  является  дл11Т1'Льным  ь,  посто^1н^и^мъ.    ^'  лру- 
гих'ь  же,  и  особенно  вь  и;и^•|•.ст^п^е    историческ1е    мом^'нты,  на- 
строе1пе  1к*с1.ма  нез'сюичиво,  быстро  меняется    подъ  вл1яп1смъ 
вн'1'.и1них'ь  (|>актовь,  а  потому  и  п])пиолитъ    къ    быстрое  и  лег- 
кой перемЬн!;  м1росозерца1п'я.    Причины  усто|"|Чпвости    или    не- 
3'стоГ1Ч1П(ОСТИ  !гастроенп1   и  м1росозе|)цан1Й    кроются    въ    глубо- 
кихъ     основах'!,     человоческаго    оби1.е;|;ит1я.     Психика    лиць   и 
группъ  опред!;  ляется  всГ.м  ь  складомп.  пхь  жизни  и  быта,  а  въ 
состав!;  послЬдмихъ  доминирующую  роль  игран >тъ  нъ  больтин- 
ств'1;    случаев!.    матер1ал1.ные    интересы,    способы   пр1обрЬтс1!1 ! 
благь     жизни.     Прочность    ^I    \-сто11чивость    этихъ    интересопъ 
опред'Ьляет'ь  прочность  и  \'СТоГ1Чивость  психики,  а  тЬмъ  самымъ 
прочность  и  3'стойч1пю-:ть  м1"[)осозе[)11ап1я. 

Поэтому  впол1г1;  ес'1естве1П1о,  что  наименьи1ей  устоСиппюстью 
пастроеи!!!     и     М1росозер11ан1я     отличаются     Т'1;     обш.ествен!I1^>! 
группы,     которыя     не    связаны     }1епосредствепными,     прочными 
интересами  съ  п|)о11ессом'1.    общ''стиен11аго  производства,  кото- 
рыя работают!,  вь  области    „1гадстроекь",    не    создают'ь    мате- 
р|'альныхь  бла1"1.  жиз1П1,  кормятся  отъ  доходовъ  другихъ  клас- 
сов!.. Такими  качествами  отличаечся    какп.  разъ  та  группа,  ко- 
торая извФ.стна  под'ь  собира'1ел1.нымь  паз!(а!пемь  «ттеллигешии. 
Мы  просл'Ьдили  выгпе  ])аз1!ИТ1е    !га1пе11    раз!Гочиискои    шгге.!- 
лигетпи  огь  Назарова  до  ренолю1пон!!аго    пер1ода;    эта    1П1тел- 
лиген1ия  была  безсил!.на  слоя;иться  въ  самостоятельный  классъ 
со    своими    опред1'.ленными    интересами,    она    посл+.довательно 
переходила  отъ  за[1и1Т!л  интересовъ  одного    класса    къ  защите 
интересов!,  другого,    отъ    одного    М1росозерцан1я    къ    другому. 
Накануи-1;  револющ'и  мы  видф.ли  ее  апатичной,  пессимистичной. 
проникнутой     чеховским!.    наст1)оен1емъ.     Оживившееся     обше- 
ствеиное  движе!!1е  снова    какъ    будто    бодрит!,   ее.    0!{а    нами- 
наеть  принимать  д+.ятельное  участ1е    въ  политической    бор!.б^, 
организуется,  горячится,    И1умитъ.    Наст\'паеть    бурны!*!    19"|!>  г. 
Разночинская     интеллигенц1я     съ     нервозностью,    свойственней 
групиамъ,  ие  связан!!!>1мъ  прочными  производствен!!ыми   интере- 
сами,' бросилась,  очертя  голову,    т.    водоворотъ  борьбы  вплоть 
до  1!олитических  ь  забастовокъ,    вплоть    до    \'част1я   подчас  I.  въ 
баррикадной    борьбЬ...  и  это  лини,   для  того,  чтобы  посл^Ь  пер- 
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выхъ  же  неудачъ  б-Ьжать  съ  поля  брани,  отречься  отъ  собствен- 
ыхъ  з*влечен1Й,  предать  анаеем-Ь  т-!^  самые  „эксцессы",  о  кото- 
!..\  ь    она    кричала    прежде  съ  наибольшимъ  жаромъ  *), 

Началась  реакшя  противъ  „крайностей",  противъ  „револю- 
цюннзма",  противъ  партКшости  вообще,  противъ  политики. 
Растерявши  за  эти  годы  весь  свой  поиошенныГ!  багажъ,  интел- 
лигенция вдрз'гъ  злхот+.ла  зажить  полной  жизнью,  вкз'сить  отъ 
наслаждены  М1ра  сего.  Обязательному  альтруизму  предшество- 
ваншихъ  покол'Ьн!!"!  противопоставили  „естественный"  эгоизмъ; 
ихъ  со1иализму — индчвндуализмъ;  ихъ  понятию  долга  —  свободу 
личности;  ихъ  илеЬ  общественнаго  блага  —  личное  счастье.  Въ 
этой  атмосфер'Ь  рсак1ии  противъ  служен1я  обездоленнымъ  клас- 
самъ  возникли  Т'Ь  взгляды,  запросы,  понятая,  которыя  положены 
въ  основу  са}гинскаго  типа. 

Нзъ  отрывочныхъ  свФ>дЬн1Й  относительно  б1ограф1и    Санина 

мы  узнаемъ,  что  и  онъ  пережилъ  не  мало  превратен!!!.    „1>ыло 

:>(  мя,  —  разсказынаетъ  онъ,  —  когда  я  самъ  серьезно   мечталъ 

5ь  идеалЬ  христ^анскаго  жит|"я*'.    Это  б!ил'!.  пер10дь  з'влечен1я 

толстоипемъ  V1анде    (н'ь    истор1и    русско!!    инте.тлигешии    тоже 

есть  такой  пер1одъ).  Однако  Санинъ,    по  его    словчмъ,    вскорЬ 

сталъ    ясн+.е    смотпФ.ть    на    его    жизнь    и    увидЬ.чъ,    что    она 

страшно  несчастна  и  б+ана!".    Въ  другомъ   мЬстЬ  мы  уз1!аемъ, 

то    онъ     „принималъ     рискованное    участ1е    въ    политической 

'рьбФ.";  но  и  это   увлече!м'е    миновало,    и    онъ    ^бросилъ    это 

д-Ьло,  когда  оно  ему  надо-Ьло".    II    тогда    Санинъ    сталъ   т-Ьмъ 

.естественнымъ"   человЬкомъ,  какимъ  онъ  себЬ  кажется. 

Какъ  бы  ни  были  .естественны"  въ  смыс.".!;  самобытност!!  и 
;\1оиоспитан1я  Базаровъ  и  Санинъ,  ихъ  01нз'ш.ен1я  далеко  не 
;ю1131!Ольны,  а  зависятъ  отъ  вполнФ.    опред^^лентихъ  !1р1:чин-ь, 

•  потому  и  сами  вполн'Н  опред'1.леннаго  порядка.  Подобно  тому, 

'  1КЛ.    музыкальный    ЧеЛОВ'ЬкЪ  особенно     В0СГ1р111МЧ1тЪ     къ     ЗИЗ'КО- 

:мь  оиии1ен1ямъ,  а  челов+.къ  съ  п{)11тупле11нымъ  слухомъ, 
пр.  гари]инск1Й  .Гл}*харь**,  почти  соис'1;мь  лишен'ь  нозмож- 
чтм  1юсп1)ин11мать  эти  о1н\'и1е)!1я,   такъ    и    каждыГ)    ичъ    раз- 

•  мтринаемыхъ  нами  типовь  легче  всего  воспринимаетъ  и 
;;'.кс1!]П'етъ  тФ.  о1ну1це}!1Я,  къ  которымъ  онъ  11|)ел1)асноложенъ 
:'.";и  по  отношет'ю    къ  которымъ    не    пр1!т\плены    его    чувства. 

:\Г11М11  словами,  въ  сам\"К)  основу  нагнихъ  воспр|Ят111  поло- 
пи  все  то  же  „настроен1е",  психика,  а  слГ.доиатсльно,  и  вся 
соц1ал!.ная  подоплека  психики,  о  которой  мы  говорили. 
'  бьектинно  человФ.къ  сознаетъ  свои  оии'и1ен1я  свободными  и 
;  0113ПОЛЫ1ЫМИ,  объективно  лее  они  оиред'кляются  все!!  его 
;иненно1'1  обстановкой. 

Ьлзаровъ  воспиталъ    себя    на    противопоставлен!!!    трз'да    и 

"■^'лпш  барскому  безд+.льк)  I!  эстет1!К'};.   Его    псих!1ка  слож!1лась 

ь!..  что  ВЪ  немъ  не  возникало  оии'1цен1Й,    характерныхъ   для 

.'Яцовъ";  его  оии'щен1я  был1!  новаго  порядка  —  они,  !(акъ  мы 

В1!л+л1!,  подсказывались  потребностями  новаго  демократ1!ческа1-о 

'шества.  Таковым ъ  было  его  ощзш,ен1е,  вызывавшее  характер- 


*|  Похождения  нашей  пнтеллиген1ин    въ    пер)одъ  190^1— 19<)7  гг.,    ея  раз- 
1>^н1е-.  ея  крап  пост»,  весьма  поучительны  для  ссииологическаго  знакомства 
"^^  характеромъ  этого  слоя.  „ОосК  ъ1еЬ1'5  1п  г-1псш  апИгеп  ]{исЬ    ипс]    1Ы  е1П 
^опс11гЬаг  Кар11е1''.  Зд-Ьсь  наше  вн||ман1е  сосредоточено  на  другой  тем1;. 
I  11 
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яое  для  Назарова  д-ЬПствеиное  отрицание,  таковымъ  же  было 
п  то  ои13'щен1е,  въ  силу  котораго  ему  хотНлось  .съ  людьми 
возиться".  Базаровь  иредставлялъ  молодость  раэночинскоГ! 
интеллпгемц1и,  его  задорь  происходилъ  отъ  полноты  и  избытка 
сил'ь,  передъ  иимъ  открывалась  безконечная  перспектива  пло 
дотвориаго  труда,  Оиъ  быль  родоначальникомъ  самостоятель- 
наго  иителлигеитскаго  дви-,кеИ1Я. 

Иначе  складывалась  психика  Санина,  и  другимъ  ощуи1ем1ямъ 
открывала  она  просторъ,  Саминъ,  въ  противоположность  Ьа.ча- 
ров\',  появился  на  сп'Ьтъ  посл'Ь  цЬлаго  ряда  иителлигентскихъ 
покол'}.м1Й,  как  ь  продуктъ  длинной  истор1и  интеллигенци1,  по- 
явился вь  моментъ  разочарован1я  этой  интеллигенц1и  во  всон 
ей  полув1;ково|"|  дЬятельмости,  В1.  моменть  б  Нгства  отъ  обще- 
ственмаго  служеи1Я  иъ  личную  жизнь.  Вь  основу  его  настрое!пя 
легло  это  отрица1ие  прошлаго,  сдЬлавъ  его  душу  способно!'!  пе- 
реживать только  Э1оистичоск1я  оп1у1цеи1я,  съузивъ  ея  отзынчи- 
пости  и  емкость  до  т1;сныхъ  прсдНловъ  личнаго  довольства. 

Я  знаю  одно,  -гоио11|1ть  онъ:  -я  нижу  и  хочу,  чтобы  жизнь  не  была  для 
меня  мучсн11-мь.  Л'и  ;«то1о  надо  г1|)с-,1;ло  жчго  удо11лотпо]>ят|.  сноп  естоотиен- 
ьын  ж«'лан1я.  .  /1\слан1«"  эго  пес:  ко!да  пъ  чел()и!;к^.  умирають  Ж"елан1н -уми- 
раегь  и  его  жизнь,  а  когда  омъ  уГшваегь  желан1я— убинаетъ  себя! 

—  По  жслан1Я  могугъ  быть  злыми? 
--    Может ь  быть. 

—  Тогда  какъ? 

—  Такъ    же,— лагконо    отн-Ьтилъ    Санипъ    н    посмотр^-.лъ    въ  лицо  Ь  »р|ц 
1'вЬт.1им11,   немигающими   |-лазами. 

II  ни  этомъ  отв1;т1;,  соировожда»'момь  „немигаюиипп."  в{гля- 
ДОМ!,  опить  сказывается  псизм'1;])имое  различ1е  между  Санипммъ 
и  Вазаровьпп..  „И  честность — оии'И1ен1е?'' — спрашивалъ  Лркадп! 
Базарова.  ,.  1'311.''  бы'** — отв1;тилъ  Базаровь.  То  же  самое  огн!, 
тиль  бы  и  Сзминь,  но  д1;ло  вь  томъ,  что  Базаровъ  въ  силу 
своих'ь  оп1уп1ен1й  мог !.  быть  только  честиымъ,  санинск!я  же 
отуииммя  не  различаютъ  честности  и  безчестья.  Честносп.  т. 
оби1ественных  ь  оть'ои1еи1ЯХ1. — это  соображен1е  -обм1еП  пол!.(и-. 
а  мы  знаем  ь,  что  оно  играло  р  Ьтаюпи'ю  110ль  вь  утилитар;(о:1 
.морали  Базарова.  .Мораль  же  Санина  основывается  на  лп'пки! 
польз!'.  (вЬ1>н1-.е  насла;кден1и),  а  передъ  этим  ь  критер!емъ  |)азл1!Ч1(' 
между  честностью  и  безчест1емь  утрачиваеть  вси1С1П  смысль. 
Поэтому  Станин  ь  вполн!;  посл'Ьдовательно  приходитъ  къ  тому 
выводу,  что  „естесгвеннымь",  т.  е.  свободным!,  отъ  предрлзсул- 
новь  чело1г|.комъ  мо;кет-ь  быгь  только  нравственно  и.ш  физически 
невменяемая  личность. 

—  «Но  моему, — говорить  онъ  въ  одномъ  м•{^ст1^, — только 
пьяный  человЬкъ  и  /Киветь,  какъ  слНдуетъ...  пьяиы11  дф.лаеть 
только  то,  что  ему  хочется...  хочется  ему  п1-,ть~ ноетъ,  хочется 
таниовать  таицуетъ,  и  не  стыдится  свое!'!  радости  и  веселья*. 
В  ь  дру1омъ  м  1-.СТ  I;  Санинъ  такъ  же  сочувственно  высказывается 
про  мерзавцевь.  1 

,1)иъ  (мерзавецъ)  дЬлаеть  то,  что  для  чсло»1;ка  соиершенно  естестн' нно  I 
Онъ  видитъ  вещь,  которая  ему  не  принадлежить,  но  которая  хороша, -ои1.  ■ 
се  беретъ;  видитъ  ирекрагную  женщину,  которая  ему  не  отдается,  опь  •ч'  : 
нозьметь  СИЛО!!  или  обманомъ.  1 1  это  вполн-й  естественно,  потому  что  ногр'?''  | 
ность  и  иоинмаи1е  наслажден1Й  1Г  есть  одна  изъ  немноги.\ъ  чертъ,  кот1  ;)''■"  | 
естественны!!  челом+.къ отличается  отъ  жнвотнаго.  /1\ивотныя,  ч^;мъ  бонш"^ 
они-жинотныя,  не  понимаютъ  наслажден!?!  и  не  способны  нхъ  добннлп'^  | 
Они  только  отправляютъ  потребности.  .Мы  вс"Ь  согласны  съ  1-Ьмъ,  что  челон+.к^ 
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ВС  созданъ  для  страданШ,  и  не  страдан1я  же  ндеал-ъ  челоо-Ьческмхъ  етремле- 
еш...  Челов-Ьку  отъ  природы  не  свойственно  воздержан!е,  и  самые  псьренше 
люди,  это — люди,  не  скрываю1ц1е  свопхъ  во'жделЪн1Й,  т.  е.  гЬ,  которыхъ  въ 
оЛдеЖ11т1п  называютъ  мерзавцами". 

Если  бы  Базаровъ  выс1\'ша.ть  эту  тираду,  онъ,  в'Ьроятн1?е 
всего,  позернз'лся  бы  спино»!  къ  говорящем}'  и  пошелъ  бы  р+.- 
зать  лягуик'къ.  А  если  Оы  и  снизошелъ  до  бес1иы  съ  Сани- 
кым'ь,  то  об1,ясиилъ  бы  ему,  во  1-хъ,  что  онъ  лев'.'.жда,  ибо  уки* 
вотныя  не  хуже  его  „понимаютъ  наслаждение",  а  онъ  не  лучше  жи- 
Блтнихъ  „отпрапляетъ  потребности",  а  во  2-хъ,  что  интеллек- 
туальная деятельность  способна  давать  не  менЬе  высокое  на- 
сла;1;ден1е,  чЬмъ  прикарманиван1е  чужихъ  вещей  или  насилонан1е 
краоавииъ.  Кром1;  того  1зазаровъ  могъ  бы  указать  Санину,  что 
«.г,|;110  отстаивать  свою  свободу  и  беречь  святость  свое11  лич- 
ности, вовсе  не  сводя  своей  д-Ьятельности  къ  од1П1мъ  ;^лемен- 
тарпымь  ||)Из1ологическимъ  отправле1пям  ь  и  не  базируя  это|"|  инди- 
в;:1\чпьности  на  такомь  сл\'чаГ|номъ  фактор'И,  какъ  физическая 
сила. 

1Ь.  самом'ь  дКл!'.,  если  мы  1тимательно  прочитаете  романъ 
г.  Лрцыбашева,  мы  увидите,  что  Санинъ  много  Ф.стъ,  еще  больи1е 
с.ьеп.,  говорить  не  мало  по  больи1ей  части  соме])П1енпо  нснуж- 
нихь  грубостеГ|,  больно  дерется  и  а1)тистически  соблазняетъ 
красимых  ь  жеиии!нь.  Дальше  зтихь  запросом  ь  омь  не  идет  ь,  и 
лаже  т1'>  радужиыя  перспектимы.  который  ем\'  грез>ггся  в  I.  буду- 
Ч'^М!.  (Сннтп.  достаточно  иемослФ.домател'Мп.,  чтобы,  во11[)еки 
июимъ  же  словам!.,  рисомать  себ"!!  „золотой  в1;кь"),  не  велутъ 
кь  1)ас;иирен1к>  его  потребносте!!. 

.Мп1;  вге  грезится  счастливое  время,— говорить  онъ,  — когда  между  чс- 
.:о8|,к>мь  и  счастьемъ  не  будетъ  ничего,  когда  чслои-Ькт.  свободно  и  безстрашно 
глдсть  огдапаться  п  •1^мъ  достуннммъ  ему  наслаж-кнкямъ...  Га  эпоха,  когда 
.:10ди  жили  только  жинотомъ,  была  варнар<-ки  грубо!!  и  бЬдиои,— наша,  когда 
тЬло  подчинено  духу  и  снсдено  на  задн.и  днорь,  безсмыслемно  слаба.  По  чо- 
.у.в-Ьчсство  жило  не'даромъ:  оно  В1.11>аботасть  нон1ия  услов1Я  жи;1НИ,  въ  ко- 
трихъ  не  будетъ  м11':та  ни  зв1;рстиу,  чи  аскетизму". 

11сихолог1Я  И  зтика  Санина,  думается,  достаточно  ясна  изъ 
.  ;;!!  деиныхъ  питать.  Теперь  посмотримь,  ч1;м-ь  является  Са- 
::;:и1..  какь  оби1ественны1Ггт1ъ  и  какова  его  роль  вь  ироцессЬ 
::рс1!1).чи1ен11"1  оби1.ества? 

Мы  уже    указывали    вскользь,    что    Санинъ    не    есть  живоГ!, 

и.мыГ]  тицъ,  онъ,  такь  сказать,  типъ  конструктивный,  какими 

.:1оОилуетъ  тенде1ииозная  литература.  Лмторъ  собралъ  воедино 

;'И1.  ч'е1)ть,  характер1пахъ  для  11роисходяи1аго  въ  средЬ  интел- 

~:1гс11Ц1и  поворота.  И,  суммируя  ихь,  создал  ь  типъ,  который  въ 

^  :^ко\1ъ  вид}-,  в  ь  д  |-.йстм"ительности  не  встречается.  Сумма  же  са- 

(скихъчертьозначаетз.  отказъ  отъ  и  о  л  у  в -к  к  о  в  о  й  тра- 

.;|и    ра  3  но  ч  и  НСК011    и  и  т  ел  л  и  г  е  и  а  1  и    и   прежде  всего 

им.  отъ  слу;кен1я  угнетснтимь    классам ь—въ  общественной 

и;:,  отказъ' отъ  императива  долга— вь  личной.  ^'  массы  итой 

■    '"г.:.п1генп1и    давно    уже    .приишпии-    разошлись  съ   „отуше- 

м.;",  ее  давно  тяготила  традиц101П1ая  оби1ествепиая  и  личная 

;мль.  На  коротки!  М1пъ  эти  протимор+.ч1я,  казалось,  стерлись 

:ь  мл1я1пемь  обп1естве}П1аго  подъема,  но  лишь  съ  тЬмъ,  чтобы 

'■мь  снова  ВСПЫХНУТЬ  еи^е  р-Ьзче,  на  этотъ  разъ,  повидимому, 

;   миииоротио— и  привести  къ  окончательно!!  ликвида!ии.  Откре- 

^{цнваись    отъ    свое1Ю    !1рошлаго,    эта     и!1теллигеи!пя    о  к  о  н  ч  а- 

I  11' 
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тельно  з'ходитъ  отъ  трудящихся  массъ,  съ  которими 
она — фактически  или  формально  — была  связана  въ  течен1е  деся- 
тил+.т1й.  Но  въ  капиталистическомъ  обществ-Ь,  каковымъ  ун;е 
стало  и  съ  каждымъ  дне.мъ  псе  больше  становится  русское  обще- 
ство,  уходъ  отъ  трулиишхся  классот.  неизбФ.  жно  приво- 
ди т  ъ  в  ъ  о  б  ъ  я  т  1  я  к  л  а  с  с  о  в  ъ  г  о  с  п  о  д  с  т  в  у  ю  пщ  X  ъ,  б  у  [)• 
•/куаз1и.  И  какъ  бы  радикальными  ни  казались  Санинымъ  ихг 
воззр|-.н1я,  сколько  бы  }1и  рядились  они  въ  тогу  анархизма,  ка- 
К1Я  бы  кр'Ьпк1я  словечки  ни  метали  по  адресу  того,  что  „жило 
чужоГ!  кровью",  ихъ  появление  въ  конц+.  концовъ  означаетъ  лишь 
новый  шагъ  разночинской  и  нте  л  л  и  г  е  н  ц!  и  въ  сто- 
рон}' буржуазии.  Сейчась  это  кое-ком\'  можетъ  показаться 
парадоксальиымъ,  но  пусть  уляжется  вол}1уюи1аяся  стих1я  пере- 
живаемаго  момента,  и  сегодняшн1й  парадоксъ  станетъ  очеиид-  ! 
лымъ  для  всЬхъ   фактомъ.  | 

1 
77.   Орловск1й. 


Ю.  ДТ.  Стецловъ. 
О  творчеств-Ь  Оедора  Солопба. 


.Въ  столигдхъ  же  я  въ  большихъ  го- 
родахъ  теперь  въ  мод-Ь  психопа-пя^  Оно 
точно,  цсихоаатхя— вещь,  будемъ  такъ  го- 
ворить, очень  тонкая  и  делакатвая.  Зна- 
чить, какъ  хочу,  такъ  и  верчу,  а  ты  мо- 
ему ндраву  не  ирепятствуй". 

0.  С  о  л  о  г  у  б  ъ,  Тяжелые  сны",  рок, 
,Мы..,  всегда  пакостнмъ". 

е.    С  о  л  о  г  у  б  ъ,    ,Мелк1Й  б"Ьсъ",  ром. 

:  ВЫПИСКА  ИЗЪ  СТАТЕЙНАГО  СПИСКА  г.  СОЛОГУБА. 

Странное  чувство  испытываешь,  когда  читаешь  произведения 

:.  Сологуба.    Какъ    будто    попалъ  въ  музеи.  На  ст+.иахъ  и  въ 

тскляиыхъ  витрииахъ  разложены   и  разв-1-.шаны  оруд1я  пытокъ, 

травленные    кинжалы,    окровавленный    клещи;  всюду  истерзан- 

..е    трупы,    искажен1П^я    сз'дорогой  лица,  сведенные  дикоП  по- 

\  п  1.К)    или    мученьями    члены.    Тяжело,  отвратительно  и  дугино! 

I  хотя  знаешь,  что  всФ.  эти  дви;куиияся    ф|пуры    сдФ.ланы    изъ 

ска,  картона  и  дерева,  но  не  можешь  отд1;латься  отъ  чувства 

алса  и  отврашен1Я,  когда  передь  тобой  недвижно  стоить  уб1Йца 

ь  (лмесеннымъ  }1адъ  жертвой  ножомъ  или  все  время    безоста- 

и"ЧНО    шевелится    грудь  и  закатываются    глаза    лежащаго  въ 

ипи    челов+.ка.    -Творчество    Сологуба — это    музе»!  пытокъ.  И 

гмъ  не  мен+.е  литератз'рно!!  критикФ.  приходится  серьезно  за- 

;т!>ся  изучен1емъ  этого  творчества. 

П  это  по  многимъ    прпчинамь.    Во-первыхъ,    у    г.    Сологуба 

!!.'^тся  }1е  мало  покло}!Ииковъ,  готовыхъ  восхищаться  не  только 

рмой  его  произведен!!!,    иногда    д+>1"1ствительно  талантлив{ихъ, 

■ательно    отд|-.ла1Шыхъ  и  во  всякомъ    сл^'ча'Ь    ор!1гиналыплхъ, 

'  II  ихъ  содер;|{ан1ем-ь,  ихъ  идеей  и  положенно!!  въ  ихъ  осно- 

и;-.  философ1е!"1.  Кще  недавно  ка1\0||-то  кр!1Т11къ  отводилъ  г.  Со-  : 

гупу  въ  современномъ   „литерату[)Ном  ь  со:иН'.зд1и"    (Леонидъ  • 

\  !Л1)ёевъ-Валер1й  11ркзсо1зъ-()едорь  Сологуб  ь)   чуть  ли  !1е  самое 

Ч'тное    м '-.сто.    Значитъ,    считаться  съ  нимч.    приход!1Тся.  Во- 

*''[)1ихь,  г.  Сологуб  ь  !штересе!!ъ,  какп.  крайи!!'!  иыра:)!1тель  того, 

'  могло  дать  и  дало  русское  декадентство.    Нела1)(жъ  !!Ь  ла^_ 

■И.  модериистовъ  Сологуб  ь  признается  чуть  ли  )1е  „единствен- 

-М|,   декадс'нтом'ь".  И  дЬйспштельно,  западно-еир1)!1еПское  де- 

1  !-игстно,  1!еренесенное  на  варварскую  русскую  почву,  въ  твор- 

'  Г1(|-.  г.  Сологуба  принесло  сво!1  самые  отравлен}1ые  и  ядови- 

■  1:  юды.    'Гакъ  алкогол!13мъ  !!  С!1фил!1сь,    за}1есе!!ные  пивили- 

а"  1ЫМ11  европеСтами  къ  дпкимъ  народпамъ,  приводять  въ  этой 

::!м:гивно11    сред!;    к ъ    особенно    разрушительнымъ  и   гибель- 

-  Г!.    П0СЛ+.ДСТВ1ЯМ  Ь. 


..^^ьлм^иимш^вкмайшаш* 
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Наконецъ,  г.  Солоп'бъ    интересеиъ  и  ст.    согиальноП    точки 
зр'Ьн1Я,  какъ    ТИПИЧН1ЛЙ    продуктъ    80-хъ    годонъ    н   дерзк1и   пы. 
разитель  реак1иоммихъ  настроен!?!,  охватипшихъ  русское  обте- 
стно    поел!;    пораисеш'и    недаиняго    осиободительнаго    движешя.    ''^ 
Какъ  настоя щ|)1  мо^илы^I^й  чернь,  онъ  питается  тл^ип'емъ  и  н{1;- 
р+>етъ  на  трупахъ.  Его  литературная    ф11з1оном1я  сложилап.  ьь 
эпоху  реак1ии,  наступиптеГ!  посл'Ь    разгрома    Г1арт1и   „Народпоц 
Воли**.  Он'ь  диталъ  г)П1Лостио11  атмосфероГ!  :»того  печальнаго  ц.. 
р1ода,  и  :«то  обстоятельство  навсегда  предопредЬлило  характера 
его  литепатурно1$  дЬятельности.  Не  забудсмь,  что  его  обт-ст- 
венная  д^-.ятельиость  пдобавокъ  протекала  въ  в+.домствЬ  наро;- 
наго  11[)0сн'1;и1ен1я,  въ  которо.мч»  особенно  ярко  ско1П1ентриропл- 
лись  вс'Ь  отрицательныя,  разлагаюиия  черт1и  реак1ионно)1  сиюх;: 
Первыя  стихотворен1Я  О.  Солог^'ба  начали  появляться  въ  кипи- 
кахъ  „НедЬли", — журнала,  въ  которомъ  перьую  скрипк}'  игралъ 
г.  Меньшиков!.,  тогда  толстовепь,  теперь  но1юврем<'нецъ  и  всегда  , 
1удуи1ка.    ЗатЬмъ    онъ    началъ  работать  въ  „С'1.верном'ь  1^1-.ст-  ^1 
никФ.**,    которы!!  въ  РО-хъ    годахъ    сд'Ьлался    центромъ  идсЦщ;!  '' 
реак!ии    против'ь    революц!онн.мхъ    идеИ    и    настроен!!!  60-хъ  ;; 
70-хъ    ГОДОВ'!..    Зд1;сь    появились    между    прочимъ  его  ра:(ска;(ь 
.'Г-Ьни"  (1894)  и  романт.  „Тя;кел1,1е  сны"  (1{<96). 

Но  1п.  пе])вое  время  его  изиЬстность  не  выходила  за  пред+.лы 
узкихъ  кру;|;коип.,  ютпви!ихся  въ  трупюбахъ  разныхъ  „Скор- 
П10новъ"  и  „Грифовь".  Истиннымъ  пророкомп.  и  блестяии:м  , 
сн'Ьтилом!.  1ьч  литературномь  небосклон!;  онъ  сдЬлался  тольк  > 
на  нашихь  глазахъ,  когда  кратковременное  обаи'СТие!!ное  сж!:- 
влен1е  см'Ьнилось  ппохо!!  само»!  мрачной  и  безудер;кно1"1  реакци;. 
НадорвамипИся  оть  непом-|;[)наго  усил1"я  народа,  впалл.  въ  ирс- 
ст1)а1ик);  разблтымъ  обществом  ь  овладф.ли  отчаян1е  и  пессимизм: , 
воскресли  1)азл1:чныя  формы  мистическаго  идеализма,  для  коп- 
рыхъ  три  10да  тому  на;1ад'!.  не  было,  казалось,  мФ.ста;  снишю)! 
мозгъ  оюва  началъ  брать  ве1>хъ  надъ  головнымъ,  и  вс1".  т1, 
кого  еще  вчера  тор;кествун>и1.ая  револк)и1я  засаавляла  быть  граи- 
данами  земли  своей,  очертя  голову  ринулись  т.  разгулъ  опь  • 
иФ.в1ией  отъ  долгой  сдержки  плоти.  Только  теперь  Сологу-'^- 
начинаетп.  царить.  Онъ  становится  въ  пзв1.стном'ь  смысл!;  з.г 
конодателемь  умсТ1Н'!1П011  моды,  0!гь  разоблачается  и  разверп.- 
вается  но  век»;  о!гь  д!. лается  и^■елаIпп^мь  1остем').  но  всГ.х'ь  бу;- 
жуаз1пахъ  журналахъ  и  1а;'етахъ,  заливая  ихъ  своей  прою)!  - 
стихами;  его  кни1И  начинак<тл.  раску1К1Т1.ся,  а  !!1.которыя  н^Х' 
дятъ  даже  вторымъ  и  третьммъ  издан!емъ.  Наконеп'ь,  на  }К'! 
обраи1аетъ  благосклонное  вниман1е  цензура:  нЬкото1)ЫЯ  его  с^.'- 
чннен1я  кон1|>искук»тся, —  правда,  !1е  за  крамольны!!  духъ,  л  .<■■ 
садизмъ,  сата1тзмъ  и  по1)Н()граф1Ю,  Но  все  такп,  разв'Ь  :<то  н- 
прпзнакъ  славы.'? 

Ясно,  Ч10  Соло1"убо>п.   СТОИТ'!.  за}1яться.  Лично  мы  убЬжД'.'Н!.. 
что  его  музейное    творчество  стоитл.  за  гранью    Л1ггератур)!>'  '  ; 
что  въ  болыпинствЬ  сл\'чаевъ  его  произведен1я  представлян>т  ■  | 
интересъ  главныма.  образсмъ  для  11сих!атровъ.  Но  какъ  бы  >!  - ,! 
лично  ни  относ1Ыись  къ  этому    писателю,    завоеванная    имъ  •к- , 
пулярность  показывает'ь,  что  его  творчество  ныражаетъ  ка1ая-т 
настроен1я  н'I^нотор!^xь  об!иественныхъ  элементовъ  и  отвечает. 
на  ихъ  духовные  запросы. 
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II.  „НАШЪ  ГОРОДЪ-. 

Уэк1я,  МГЛИСТЫ  Я  дали. 
Камни  веэд'Ь  н  дома. 
Какъ  мн-Ь  уйти  отъ  печали? 
1'ородъ  мн  в— точно  тюрьма. 

Сологубъ.  Собран!е  сти- 
хов ъ.    кн.  111  и  IV. 

Сологубъ  описываетъ  главнымь  образомъ  пропитию,  точн'Ье 
русск1й  провни1иальны11  городъ.  Герои  его  произведений  это — 
главнымъ  образомъ  провинц1алы!ое  мещанство,  .мелк!!'!  сл\'жи- 
лы1"1  людъ,  учителя,  мелк1е  по.м+.111Ики,  мелк1е  городские  собствен- 
ники. И  этотъ  русск1Й  провин1иальииГ1  городъ  80-,хъ  годовъ  на- 
ложилъ  свою  властную  печать  на  все  творчество  и  настроеше 
самого  Сологуба  и  па  пси.хику  его  героевъ. 

Логин^>  (героП  „ПЯжелыхъ  Сиовъ")  Г.детъ  по  скверному  го- 
родскому .мосту,  въ1-.зжаетъ  на  отвратите.1ьную  мостовую,  по 
котороГ!  -Ь.хать  это  чистое  .мучеи1е. 

.Дома,  оъ  высоко  поднятыми  подъ  самую  кровлн)  окнами,  им+.ли  глупый 
вндъ...  Попадались  грязный  ланчоики,  шумные  кабаки,  1лупыя  иы111;ски.  (Въ 
трактир1;)  разгор-Ьлась  драка.  Влругъ  распахнулись  съ  трескомъ  и  знономъ 
выходныя  дпери  трактира.  Пьяная  ватага  вывалилась  оттуда,  свир'Ьпо  гор- 
ланн.  Растрепанны!'!  мужикъ  съ  багровымъ  липомъ  и  налитыми  кровью  гла- 
зами бросился  за  дрожками  .'1огина,  Изнозчикъ  отмахнулъ  его  кнутомъ.  Пья- 
ница зарычалъ  отъ  боли,  но  трусливо  отста.чъ". 

А  воть  другая  карти)и<а  сологубовскаго  ировии1иальиаго  го- 
рода изъ  „^Iелкаго  Ь'1.са". 

„1"'Ыла  пасмурная  погода,  в1;теръ  налетал  ь  порывами  и  несъ  по  улицамъ 
пы.и.ные  вихри.  1]лизил<'и  вечерь,  и  все  освЬщсно  было  прос1;яннымь  сквозь 
облачны!'!  туманъ,  печа.1ьнымъ,  какъ  бы  не  солнечнымъ,  си-Ьтомь.  Тоскою 
р+.яло  затишье  на  улицахъ,  и  казалось,  что  ни  къ  чему  возникли  эти 
ж  а  л  к  !  я  3  д  а  и  1  я,  б  е  з  и  а  д  с  ж  н  о-о  б  в  е  т  1и  а  л  ы  я,  робко  намекак)т1я  на 
тая1ц\к>ся  въ  ихъ  ст1.нахъ  и  и  щ  у  ю  и  с  к  у  ч  н  у  ь>  ж  и  :•  и  ь.  Лкми  попа- 
дались,—и  шли  они  медленно,  словно  ничто  ни  кь  чему  ихъ  не  побуж- 
ла  10,  словно  едва  одолЬва.ш  они  клонящую  ихъ  къ  угнокоен1Ю  дремоту. 
Том, ко  дЬти,  в+.чные,  неуст;пи1ыс  сосуды  Ножьс!!  11а дости  надъ  землею,  были 
живы,  гт  б+.жали,  и  ш  рали.  но  уже  и  на  нихь  налегала  косность,  и  ка- 
кое-то безликое  и  незримое  чудище,  у1  н+.здясь  за  ихъ  плечьми,  заглядывало 
иорс'ю  глазами,  по.шыми  угрозъ,  на  ихъ  внезанно  тун+.ювня  липа'. 

„Среди  этого  томлойи  иа  улицахъ  и  въ  домахь,  подъ  этимь 
отчуждешЧ'Мь  съ  шба,  по  нечисто!)  и  безсил!.иой  земл1."  И1елъ 
Персдоповь  съ  доиосомъ  и-),  п])окурору  и  томился  неясными 
страхами.  Противъ  прокз'ророва  дома  находилась  дли}1ная  ше- 
стиугольная площадь,  посе])('ДИн1'.  углубленная,  заросшая  тра- 
В011,  вся  немот»-н1ьтя.  ^'  сама1о  дома  торчалъ  фонар1ПЛ1  столбъ, 
«инстиептл!  }}а  все»!  площади.  Крзтомъ  тянулись  пустыри,  ого- 
ро.чы,  кр)ми1лись  как1я-то  лачуги. 

Пли  иозьм1Гге  01И1сан)е  маскарада  въ  оби1ественномъ    собра- 

Н1Н,  здан1и    казарменнаго    вида,    ократенном'ь  въ  ярко  красный 

Цв1;тъ,  на  базарной  площади.  Въ  залах1.  было  грязновато,  и  уже 

съ  самаго  начала  толпа  казалась  въ  значитгльной  части  пьяною. 

')п1!са}пе  госте!!,  циничных'ь,  пь^пп^xъ  и  развратных».,  1!роизво- 

■  т  ■  удручаюи1ее  и  тошнотво|)ное  впечатл1;н1е.  Но  лучше  всего 

! 'нн^е  драки,  т^зваиной    тГлп.,  что  призъ  за  лучш1й    женск1|1 

''^^^тн)мъ  получила  Ге1'1!иа,  т,  которо||  публика  подозр'1;иала  ар- 
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тистку  м'Ьст110Й  труппы.  На  нее  бросаются  мужчины  и  женгцииы, 
осыпаютъ  р\'гательст»ами,  стараются  сориать  маску. 

„Гейша  отчаянно  отбивалась.  Началась  дикая  травля.  И"Ьеръ  сломали,  выр- 
вали,  бросили  на  ноль,  топтали.  Толпа  съ  1е11шею  вь  ссредии'Ь  б1.шено  ме- 
талась по  зал-Ь,  сбивая  съ  ногъ  наблюдателей.  Гейша,  юркая,  сильная,  низ- 
жа.1а  пронзительно,  царапалась  и  кусалась...  Какой-то  свир1;пый  молодо!)  чс- 
лои-ккь  вп+>пился  зубами  въ  гейшпиъ  рукавъ  и  разорвалъ  его  до  половины. 
Гейта  вскрики \'ла:'.спас|1тс!*  II  другие  иача.п!  рвать  ея  иарядъ.  Кое-гд1;  оЛиа- 
жилось  Т11ЛО...  Какая-то  дамочка  ухватила  Ге111иу  за  ухо  и  трепала  ее,  испу- 
ская громк1е  торжсствуюиие  крики.  Ге1пиа  завизжала  и  кое-как"ъ  вырвалась, 
ударивъ  кулакомъ  по  рук^  злую  даму",  н  т.  д. 

Герои  Сологуба — это  люди,  по  пыражеи1Ю  Герцена,  „заи-ач- 
камные  снаружи  и  и:л»чутри",  или,  каю.  говорилъ  Лаировъ,  1суль- 
туриие  дикари.  Вс+.  ихь  интересы  сподятся  къ  обжорс1ау, 
тянстну,  разврату,  мз'чительстиу  и  доносам  ь.  Доносы,  кулач- 
ная рас11|;а11а  и  с  1".чен1е, — :«ти  тшшчно  на1иональные  продукты,— 
такъ  и  п-'стрят1.  мь  сочинен1яхь  Сологуба.  .. {{ашь  город ь", 
I.  е.  про»ин1иал1.111л"1  1)усск11'1  город'ь  80-х  I.  годонъ,  как  I,  ТЯ-Кн. 
лый  коншарь  наиисъ  надь  творчестиом!.  Сологуба  и  помыслами 
его  героевь.  .Съ  обычноГ!  нь  нашемъ  городЬ  грубостью  кь 
слабым  ь"  шдЬвалнсь  обыватели  надь  обманутым!,  Передоно- 
вымъ.  „Уж'ь  у  »гасъ  такой  городъ, — говорить  Передочовъ  ою- 
^му'11р1ятел1о, — сейчас ьдонесут'ь" — и  прячетг.  Писарева  и  „Оге- 
чественныя  Записки".  Передоновь,  страдаюпий  ман1ей  пресл!;- 
доиап1я,  ждет'ь  со  стороны  своихъ  знакомы.чь  всяческих!,  па- 
косТ(  ||.  Чисто  1)бывательгк1е  страхи  росс1Йскаго  служилаго  че- 
ловека! ,Л  как  ь  повредить?  Ясн«^)е  д  1'.ло — опо1)очить  вч.  гла  шх!. 
у  начальства,  выставить  челов  1;комъ  неблагонадежным  ь",  1'олу- 
бые  мундиры  страм1ат1.  воображен1е  аатеряннаго  обывателя;  'То 
нЬчный  ИСТОЧНИК!.  ВС  1-.х  I.  его  страхов ь.  1\у\арка  Ната|нка  отъ 
Передоновыхь  переходить  -прямо  кь  жандармскому*;  1 1ермо- 
новь  ошеломлен  ь.  Онь  боится,  что  Наганпча  н.1ска;кетъ,  ч<'Го 
и  не  было,  а  жандармскК!  на  ус  ь  намотаеть  и,  пожалуй,  пани- 
шеть  вь  мпниот1'рство.  II  поп.,  чгобы  предупредить  так(>11  пе- 
чальный исход  ь,  омь  самь  начинает  ь  доносить  на  всЬ.чь  сио- 
ихь  ;)нако.\п.1х  ь  и  нг'лнакомы.ч  ь,  г.лавнымь  обраюм  ь,  на  учите- 
ле11  и  учительниц ь  (недаром  ь  господин ь  Сологубь  служила,  по 
ведомству  народнаго  п|)осв  Ьщен!»».  И.'  сл1'.дуеть,  1П1роч''М1., 
лу.мать,  чтобы  1Ь>редоновь  сделался  доносчшхом ».  только  им. 
страха:  самая  доли.иость  е10  (\'41ггель  гимна;пи  и  классны!!  па- 
ставшпсь)  свя.шна  была  со  слЬжко;!  и  доноси гельств-)мь.  Лс'би- 
мый  герой  (!!ологз'ба — типичный  фрук'ть  МО-х  ь  годовъ. 

Она.  хоран]о  помнить    .,цирк\мярь,    чтобы    всякой  швали  не 
пускали**,  т. -е.  циркуляр ь  о  кухар1сипыхь  дйтяхъ.   Гимнааистамь 
не  иаь  дв(1рянъ    онъ    всегда  говорить   „ты";  дворянам  ь  и{е  оиъ 
всегда  говорить   „вы":  онъ  узнавал  ь  вь  канцеляр1И,  кто  как- 'Го 
сослов1я,    и    его    память    ц|-.1п;о    дер;калась    за  ;>ти  различ1Я.  В1> 
церк-пи  онь    с.'Ьдить    за    учениками,    зам1-.чаеть,    кто  из  а.  н..*:'- 
оборачивается,    разговаривает ь    или  улыбается,  и  зат};мъ  дпно-    ■ 
сить  на  нцхь.  Инспектору    народных  ь    училшцъ  онь  доносить  ■ 
то  на  учительницу,  которая  вь  к|)асноГ1  руба1ик1-.  ходить,  то  пл   | 
З'чителя,  ь'оторый  н^)С1!ть  кокарду. 

Иъ  „на!11емь  го])од  |-."  (п.югъ  всЬ.  да;ко  Ж'-ншины.  Папивт ю!- 
разсказывають  похабные  а11(.'Кдоты  и  даже  сны  видя  г  ь  садичегк!'"- 
М\'жья    бьютъ    жена.,    любовники    любовшщъ,  плюють  имь   иъ    ; 
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<})И310Н0М1ю;  род1г1тели  бьють  д-Ьтей,  д+.ти  браиятъ  родителей. 
Мажутъ  д'Ьвушкамъ  ворота  дегтемъ,  для  чего  намимаютъ  за  нЬ- 
сколько  копеек ъ  хулнгановъ.  Словомъ,  человЬкъ  челов-Ьку 
I  волкъ  въ  полномъ  смыслЬ.  И  надъ всгЬмъ  этимь  бредовымъкош- 
I  маромъ  властно  царитъ  голубой  мундиръ  н  „Петропавловка", 
!  въ  которой  челов-Ька  „могутъ  живьемъ  смолоть  па  мельницф.", 
;  ВездЬ  живутъ  люди  чуж1е,  враждебные.  На  улпц1;  обывателю 
!  все  кажется  „враждебнымь  и  злов-Ьщимъ".  Г1р!ятель  Передо- 
I  нона,  Володинъ,  оборачивается  бараномъ,  чтобы  с  л  1;  д  и  т  ь. 
1^  Враги  насылаютъ  на  трепещущаго  обывателя  „цЬлую  ари1ю  до- 
носчиковъ".  ,Въ  концЬ  концонъ  ему  иачинаетъ  уже  казаться, 
что  даже  карты  превращаются  въ  живыхъ  людей  и  что  .валетъ 
за  1П1мъ  подсматриваегь".  Передономъ  иачинаетъ  истреблять 
карты.  сРЬжучи  королей,  онъ  озирался,  чтобы  не  з'видЬли  и  не 
об|!1ПП1ЛИ  его  въ  политическомъ  преступлен1и.  Уже  Передоновъ 
началь  считать  себя  тайнымъ  престу1пп1комъ.  Онъ  вообразилъ, 
что  еще  со  ст\'денческихь  л Ьтъ  состоитъ  подъ  полицсйскимь 
над;юромъ  и  что  за  нимъ  следят ь>. 

II  вотъ  ,.на  землЬ,  нь  зтомъ  темномъ  и  вЪчно  праждебномъ 
городЬ',  воздухъ  котораго  насыщень  винными  парами  и  раз- 
вратомъ,  вся  жизнь  котораго  кажется  „овеи1ествленнымь  бре- 
ломь'',  живетъ  малет.к1|1,  запуганный  обыватель.  Попятно,  какъ 
тличя  культурная  и  согиальная  среда  должна  дЬ|1ствоиать  на 
психику  и  настроеи1е  обывателя.  1'>о  чувства,  гово[)ить  Соло- 
г\б|.  про  своего  любимаго  героя  Передонова,  были  тупы,  и  со- 
'иаи1е  его  было  растл'Ьиающим  ь  и  умертвляющииъ  а1И1аратомъ. 
Все,  доходяпюе  до  его  со:и1ан1я,  претво[)Я10Сь  въ  мерзость  н 
гряи.,  Вь  предметахъ  ему  бросались  вь  глаза  неиспраиности  н 
1К1доиали  его.  Когда  онь  ироходиль  мимо  прямо  стояп1аго  и 
чистаго  столба,  ему  хотЬлось  покривить  его  или  испакостить. 
()ц|.  см1;ился  отъ  радости,  когда  при  иемь  что-нибудь  пачкали. 
Чиото  вымытых  ь  гимиазпстовь  он  ь  презирал  ь  и  п[)('сл  1;довалъ. 
Сш.  называль  ихь  .1аско>юйками.  Неряхи  были  для  него  понят- 
и1".''.  У  него  не  было  любимых  ь  продметовь,  какь  не  было  лю- 
'лмыхъ  ЛЮДОЙ, — и  потому  п1)И1)ода  могла  только  вь  одну  сто- 
1'01|у  дНйствовагь  на  его  чувства,  только  угнетать  ихъ. 
Гак;ке  и  встрЬчи  сь  людьми,  особенно  сь  чужими  и  сь  незна- 
кммычи,  которымь  нельзя  сказать  грубость.  1>ыть  счастливымъ 
ля  него  значило  ничего  не  д1;лать  и,  замкнувшись  огъ  м|ра, 
у5ла;кать  свою  утроба. 

Гаково  было  душевное  настроен1е  извЬстиыхь  обыватель- 
ских ь  слоевъ  в  ь  80-х  ь  годахъ,  такова  та  психологическая  почва, 
на  которой  махровымь  цвЬтомъ  распустились  ядовитые  цвЬты 
солигубовскаго  творчества. 

^^гЬроподобная  обынательская  масса  сологубовскаго  „нашего 
города",  —  же[)тва  и  мучитель,  продуктъ  рса1<Ц1оино11  эпохи  и 
Т'!01>зцъ  злого  безвременья.  Вь  ней  вонлоихаются  вс  I;  отрица- 
тель!1ыя  черты  реакц1он1п.'хь  зпохъ  — мист»пилмь,  жестокость  и 
(р^зпратъ,  причем  ь  вс1;  он  Ь  т11сно  связаны  ме;кду  собою,  одна 
I  |"-'^\чловливаеть  другую  и  выгскаеть  изь  ней.  -Мистицизм ь — есге- 
•■'^ис.шый  результат ь  о6п;е.:тве1П{01"1  пришибленности  и  полити- 
'^-СК'л'1  отста.юсги.  Вь  его  основ!;  ле;кить  неподвижность  мыш- 
-'-И1а  и  тупость  вос11р1ят1я,  но  вмЬстЬ  сь  тЬмь  мистическое 
•'•'-ч: :лон1е  является  „растл  1'.вающимь  и  умертвляюищмь  а1П1ара- 
II 
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том'ь".  Мистицизмъ  какими-то  еще  не  изстЬдованными  путями 
связанъ  съ  эротоман1'ей,  в-Ьроятно  потом\',  что  въ  томъ  и  лру- 
гомъ  случаФ.  играетъ  роль  какое-то  разстройство  иервны.хъ 
центровъ.  Исторически  эта  связь  можетъ  считаться  установ- 
ленно11.  И  ч'ймъ  «истииизмъ  глуб;ке,  т+.мъ  острЬе  формы  поло- 
вой и  иной  извращенности — какъ  отдФ,льныхъ  людей,  такъ  иц+.- 
лыхъ  историческихъ  пер10Д0въ.  Демоническому  мистицизму  со- 
отв+.тствуетъ  сад)1змъ. 

Тотъ  и  друго1"|  связаны  съ  пессимизмомъ.  11осл'кдн1й,  отли- 
чаясь по  существ}'  пассивнымъ  характеромъ,  какъ  нельзя  лучше 
отвЬчаетъ  эиохамъ  общественной  подавленности  и  унын1я,  Пес- 
симизмъ,  какъ  настроен1е,  свойственъ  пер10дамъ  перелома,  ре- 
акц1и  и  разброда;  какъ  м|ровоззр+,Н1е — классамъ  выроиаающимся 
и  упадак^щимъ.  Но  совершенно  естественно,  что  так!е  общест- 
венные классы  впадаютъ  въ  зл1>йш1Я  формы  мистицизма  и  черто- 
б'1\с1'я.  Г1редчувст1ие  гибели  11  страхъ  смерти  онлад'Ьваютъ  ими  и 
опред+>ляютъ  ихъ  психику.  На  этой  почвФ.  разЕМ1ваются  эрото- 
ман1я,  садизмъ  и  пр. — т1-.мъ  бол+.е,  что  приходящ1е  въ  уиалокъ 
классы  въ  то  же  время  вырождаются.  Пока  ихъ  господство  бмло 
естественнымъ  результатом!.  соц1альныхъ  0Т110шен1й,  они  куль- 
тивировали иъ  себ'Ь  качества,  соотв'1'.тстиуюиия  сил!;  и  власти. 
Сд^чЛавшись  соц1алы)ыми  паразитами,  они  утрачиваютъ  этисио!:- 
ства  и  прюбр-1>таютъ  черты  выроя^дающихся  общественнкхъ 
элементовъ.  Именно  на  почв"!;  безысходпаго  отчаяшя  воз1ткаетъ 
лозунгъ  „П0СЛ+.  иасъ  хоть  потопъ",  име}1НО  наканунФ.  падет  1 
классы  и  ц'Ьлые  народы  пускаются  во  всФ.  тяяъмя.  „Пиръ  по 
время  чу.мы** — явлен1е  достаточно  общеизиФ.стное.  1)езуд<^ри<!1и!1 
разгулъ  —  естестве)1ный  результатъ  посл'Ьдовательнаго  песси- 
мизма, осло/кнеш1аго  мистицизмом  ь  *К 

Такова  обывательская  психолог1я,  изображаемая  и  воспе- 
ваемая г.  Сологубомь. 

ГИ.  ЧЕРТОНЪПЕ,  ЧУДЕСА   и    КУДЬХА  г.  СОЛОГУЬА. 

.Понимать  Сологуба — это  значнтъ  кол- 
довать-воро;кить  пм'ЬсгЬ  съ  нимъ...  Соло 
губъ  окруисенъ  кольиомъ  демоноиъ" 
Г.   Ч  у  .1  к  о  н  ъ  (  .Перепадъ",  Г.Ю7,  .V:  г  к 
„Ст1)а1ин1Л1'1  м!ръ  ночи  пена...  Л  ночные 
т1д1;н1Я.'  С>.  мы,    ум11])аки1П1',    тонуш1е  вг 
нрелутреинемъ  туманЫ  Хрнплымъ  пюис- 
томъ    говорящ1е    наше    пос.тЬднее,    папе 
страшное;  ПрощаП;" 
О.  С  о  л  о  г  у  б  ъ,    .Иавьн    Чары*,    рр« 
„Челов1;къ  взб1;снлся  отъ  страха". 
М.  Г  о  р  ь  к  1 11,  ,0    аинизм-Ь",     Л  и  т  е  р 
Р  а  с  п  а  д  ъ,  Ла  1 . 

Испуганному  обывателю  мерещатся  всяк1е  страхи.  Этому  со- 
д+.йствуетъ,  съ  одной  стороны,  общая  некультурность  стр;;нк. 
при  которой  даже  такъ  называемые  образованные  люди  не  сво- 
бодны отъ  самы.\ъ  низменныхъ  суев1ф1Й;  дал'1.е,  страхъ  жалко ! 


*>  Мы  не  останавливаемся  на    этой    тем-Ь,    такъ  какъ  мы  подробно  раз- 
смот{гк1и  се  въ  1-мъ  том^  «Литер.  Распада". 
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человеческой  песчинки  передъ  могучими  силами  надвигающихся 
на  нее  новыхъ  общественныхъ  отношен!й;  страхъ  передъ  орга- 
низованно!!  силой  государства,  предстоящей  обывателю  вълиц'Ь 
жандармскаго  полковника;  его  ужасъ  передъ  грозными  сошаль- 
ными  потрясен1ями,  отголоски  которыхъ  такъ  или  иначе  дохо- 
дятъ  до  него,  хотя  бы  въ  исчаженномъ  вид-Ь  Петропавловки, 
гд'Ь  людей-де  мелютъ  на  мельииц-Ь.  Обыватель  не  чувствуетъ 
подъ  собой  твердой  почвы,  сердце  его  томится  неясными  стра- 
хами, онъ  не  выноситъ  ничего  р'Ьзкаго,  громкаго,  кричащаго, 
хотя  бы  это  былъ  Р+.ЗК1Й  солнечный  св'Ьтъ;  но  особенно  боится 
онъ  тьмы  ночной,  мрака.  Ночь — мат1>  всфхъ  страховь,  въ  осо- 
бенности же  ночь  сошальная,  а  среди  такой  ночи  выросъ  и  вос- 
питался талантъ  Сологуба. 

Герои  Сологз'ба  жпвутъ  въ  атмосфер-Ь  призраковъ.  Весь 
М1ръ  для  Сологуба — зыбк111.  Это  слово  ЗЫбК!!!  попЕдается 
чуть  ли  не  на  каждой  страниц-Ь  его  произведен!!!. 

.Все  было  призрачно  и  мимолетно.  Шли,  стуча  сапотами  по  каменнымъ 
плитамъ,  случайные,  ненужные,  безобразные  люди...  Звонки  конокъ  и  крики 
извозчиковъ  иногда  пробуждали  его  (мальчика  Митк^  въ  разсказ-Ь  ,^'гЬше- 
Н1с"1  изъ  м1ра  зыбкихъ  иллюз!!!,  который  вновь  создавали  ему  молча.'1Ивые 
предметы  при  ьев±рномъ,  переходящсмъ  осв1;щеи1И.  Люди  были  непохожи 
на  людей:  шли  русалки  съ  маняп1ИМ11  глазами,  странно  б'клыми  лицами  и 
т11.\о  журчащимъ  см-Ьхомъ,  —  шли  как1е-то  въ  черномъ,  злые  и  нечистые, 
словно  извергнутые  адомъ, — домовые  подстерегали  у  воротъ,— иеще  как]е-то 
предметы,  длинные,  стояч1е,  были  какъ  сборотви". 

Жалк1е,  слабые  люди,  они  не  дов1-.ряютъ  своимъ  силамъ, 
с1Ю11.мъ  чувстнамъ,  своимъ  впечатл'1лпям'ь.  11\ю  д'1. пушку  Дуню, 
С!,  которой  он'ь  незадолго  до  того  разговаривалъ.  Митя  раз- 
м!,1111лиетъ:  уЛ'л  ужъ  не  померетплась  ли  Дуня?"  За  ст-Ьнамн 
тоска  и  строхп.,  темт^я  .исжити"  стерегутъ, — и  не  уйти  отъ 
и1!хъ.  Не  найдя  знакомых!.,  съ-Ьхавитхъ  съ  чердака,  к^'да  онъ 
ходил  ь  къ  нимъ  иъ  гости,  Митя  предается  сл+ауютимъ  раз- 
М1^шлен1ямъ:  „Конечно,  они  погибли  на  чердак1..  Д,омовые  за- 
мучили ихъ.  Этотъ  черны11  (двор1П1Къ)  пов'1.силъ  замокъ  и  сте- 
режетъ  ихъ". 

Чары,  волхвован1я,  „кудеса"  кругом  ь— и  не  освободиться  отъ 
нихь.  Чаруютъ  люди,  чар^ютъ  предметы,  чаруетъ  ночь  и  ча- 
ру егъ  день. 

Въ  „РазскйзЬ  о  двух1>  отрокахп.**  („/Кало  смерти")  пов+>ст- 
чуо1ся  о  томъ,  какъ  мальмик'ь  Ваня,  неизвестно  отчего  и  за- 
ч_1"'Мъ,  убЬяхдалъ  мальчика  Колю  покончить  самоуб111СТвомъ. 
.  1  очно  онъ  зналъ  как|"я-то  гибельныя  и  неотразимыя  чары.  Онъ 
маиивалъ  Колю  въ  лФ.съ  и  чаровалъ  подъ  сумрачными  л+.с- 
':'1ми  с'Ьнями.  Порочные  глаза  его  наводили  забнен1е  на  Колю". 
Онъ  не  знаеть,  какъ  уб+.дить  Колю  броситься  въ  воду,  п^'то- 
-ить?  А  какъ  его  засунешь  въ  воду?  Да  и  зач'Ьмъ?  Лучше  бы 
такъ  сд-Ьлать,  чтобы  онъ  самъ  утонулъ.  01гь  послушается.  Его 
^ои;но  заставить,  заговорить,  заворожить"...  „И  долго  говорилъ 
Такъ  Ваня, — и  Коля  все  болФ.е  очаровывался  печальнымъ  зву- 
комь  Ванина  го.юса  и  скорбною  прелестью  его  наговоровъ".  А 
ат-Ьмъ  ^завороженные  стояли  они,  и  З'же  не  было  имъ  дороги 
'а;:1дъ''.  Въ  разсказф,  „Черпякъ"  д'ЬвушкФ.  ВандФ>  изъ  ея  душ- 
наго  угла  .мужъ  квартирной  хозяйки  кажется  похои;имъ  на  ча- 
|"'.^|".я.  напускаюшаго  па  }!ее  та1шстцен{и4Я  навожден1Я,  неотра- 
''•'^:1.Iя  и  ужасныя.  Доведенная  до  отчая!11я,  Ванда  молится  и  при 
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этомъ  ей  кажется,  что  кто-то  тихо  проходить  близко,  что-то 
движется  и  тайно  1гЬетъ,  но  все  это  идетъ  мимо  нея  съ  чарами 
и  властью. 

Но  особенно  исполненъ  чертоб-кс1я  романъ  „Мелк1й  Б'Ьсъ"', 
въ  своемъ  род'Ь    солог\'бовск1«1  шедевръ. 

„На  всемъ  были  чары  и  кудеса".  Вершина  зазываетъ  Пер»?- 
донова  въ  свой  садъ  не  столько  словами,  сколько  легкими  и 
быстрыми  движениями,  и  Нередоновъ  послушно  подчиняется  ея 
ворожашимъ  беззвучнымъ  движен1ям'ь...  Его  чаруетъ  проклятии 
мальчишка  своею  проклятой  улыбкою...  , Словно  Рутиловъ  (его 
приятель,  тоже  учитель  гимпаз|"и)  очаровалъ  его.  А  мои^етъ  быть. 
и  въ  самомъ  д ЬлЬ  очаровалъ  его.  Надо    поскор+.е    зач^фаться". 

,Ты  меня  сегодня  нарочно  надъ  дурманомъ  водилъ,  да  и 
одурманилъ", — говоритъ  Нередоновъ  Рутилову.  Во  время  визита 
къ  городскому  голов'1;  Нередоновъ  молчитъ,  какъ  бы  „заворожен- 
ный хозямновыми  словами".  Во  время  церковно!!  службы  каисде- 
И1е  ужасаегъ  его  какъ  „невЬдомыя  чары",  церковные  обряды  и 
таинства  представляй )тся  ему  „злымъ  колдовством  ь''. 

^'  Сологуба  ворожат'ь  и  колдун )тъ  не  только  люди,  но  и 
неодуи1евленмые  прс^-дмсты,  даже  отилеченныя  понят1я.  Пороиспть 
л\*на.  „Ея  св1,ть  быль  тихШ,  нсжпит'!  и  сквозь  в  1;тки  проникллъ 
ворожащими  и  |)обкими  лучами  („Разсказь  о  двухь  отрокахь"). 
Чаруетъ  полдневная  тиипша.  Ворожить  звукь  отъ  маятника. 
„11олуденные  страхи  (даже  полуденшие!!  таи.тсь  за  колосьями. 
прятались  въ  водЬ  за  тростниками,  дрожали  въ  сйрыхъ  пыль- 
ныхъ  вихряхъ  по  просе.1кам'ь,  неслы1иными  проз])ачными  Т'Ьнямн 
ширяли  иадъ  землей...  ']"11шима  чаровала"  (.ЗемлЬ  земное").  Во- 
рона на  К1)ыш'{;  про[)очить  печаль  („ГФ.ни'*).  „Ногода  была  не- 
пр1ятная.  11е6()  хмурилось,  носились  вороны  и  каркали.  Надъ 
само1"1  головой  Нгредонова  ка[)кали  он  Ь.  точно  дразнили  и  про- 
рочили еп1е  НОВЫ)!  и  худипя  11ем]1!итн()сти'*.  Деревья  св1;1пивак>ть 
в1;тки  и  ко.1дук)ть.  ^^^ица  становится  торчкомь.  Ножи  и  вилки 
наговорены  да  нашептаны,  какъ  раз  ь  и  самь  на  ножъ  наре- 
жешься. Но  ст1'.намь,  по  кровати  пробйгають  боязливыя  т{;и11. 
шмыгаютъ  злые  чортики.  Нодъ  крозатью  котъ  •/1;мется,  точно 
оборотень.  Карты  лразнятз.  Нередонова,  колдуютъ  и  подмиги- 
вают!, ему.  Страхи  со  всЬхд.  сторонь.  ^'видавши  въ  рукахъ 
жены  поваренную  книгу,  онъ  со  страхомъ  думаетъ:  „Че1)иая 
книга,  да  (мце  по  ней  об  1иы  готовить"!  ^'видавши  лютики,  онъ 
опять  со  страхомъ  думаегь:  „1лакое  у  }!ихъ  страшное  }1азваи1е! 
Может-ь  быть,  они  ядовитые".  Отнимая  у  свое!'!  жены  карты, 
онъ  говоритъ  е11:  „Я  буду  спать,  а  ты  колдовать  на  картахъ". 
Съ  понед  |-.льника  начинать  визиты  нельзя — тяжелый  день  („М^'Л- 
к1й  Ы-.съ"). 

Не  меньше  чертовщины  въ  „Нстл'Ьпаи'>нп1хъ  лич1П1ахъ'' (ЮОГ). 

„Вы  около  нась  постоянно, — говорить  Сонпольевъ,  обр:1- 
щаясь  К'ь  духамъ, — и  все  вы  1иныряеге  и  }!аводите  на  насъ  тоску 
и  ииыя  злыя  чары".  Лристомахъ  громко  произноситъ  „закл>!Т1е 
стИнь"*.  Ннженерь  Радугии  ь  колдуеть  надъ  своимь  знаком!  .мь 
Скворц(>вымъ:.Сказалъ  совс1;мь  тихо  какое-то  невнятное  слово". 
Вся  книга  населена  цф.лой  '1»а\'ной  всеиозможныхъ  черте!!  и  лу* 
ховь.  Перед ь  нами  проходят  ь:  чернильиыя  нежити,  домаи.мпя 
нежити,  л+.сно!!  человек ь.  Немытька,  елкичъ,  домашн1е,  „тотъ, 
ночно!'!**,  и  даже    с  п  а  т  и  н  ь  к  и    превращаются    въ    живыхъ    лу* 
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ховъ!  Попадается  даже  какой-то  „чарод-Ьйный  волосъ".  Четы- 
рехголовый  посетитель  за  св-кчкой,  с+фый  и  зыбк1Й,  маячилъ 
какъ  т-Ьнь.  Маленьк1е  нежити,  зыбк1е,   с^ренкк^е,  плясали  и  ше- 

лестиными  голосочками  повторяли По  вс+>.мъ  угламъ   разсти- 

ла.шсь  шелестииные  см+.шки  и  шопотки.  Въ  разсказФ.  „Рожде- 
ственск1Й  мальчикъ"  б  ы  в  ш  1  Гг  ссыльный  Пусторослевъ  по 
сну  находитъ  какого-то  мальчика,  который  въ  то  же  время  ока- 
зывается духомъ  и  является  Пусторослеву  по  ночамъ.  Даже 
обои  въ  комнат'Ь  Пусторослева  играютъ  какую-то  волшебную 
роль:  „Узоръ  обоевъ  нич+.мъ  не  отличался,  но  было  какое-то 
странное  и  значительное  выражен1е  пъ  этихъ  зеленоватыхъ  и 
ст[>а}1ныхъ  цв^^тахъ".  Пусторослевп.  не  разъ  замЬчалъ,  что  онъ 
не  одииь,  но  являвш1йся  къ  нему  духъ,  какъ  только  откроешь 
глаза,  укатывался  куда-то  дробными  шагами,  какъ  испуганный 
мишонокъ.  Наконецъ  однажды  мимо  него  прошелъ  „бклый  маль- 
чикъ,  зыбк1й,  едва  видимый".  Пусторослевъ  идетъ  за  нимъ  и 
такпмъ  образомъ  находитъ  мальчика  изъ  фабричныхъ,  странно 
похожаго  на  того,  который  приходитъ  къ  нему  по  вечерамъ. 
На  вопросъ,  бывалъ  ли  онъ  у  него  раньше,  мальчт<ъ  лукаво 
отиФ.чаетъ,  что  быналъ...  во  сн+1.  Пусторослсвь  ведетъ  съ  маль- 
чнкомъ  разговоры  на  разныя  темы,  а  на  утро  ему  кажется, 
что  пс'Ь  эти  слова  пригрезились  ему  мъ  устало!'!  дремотФ.  позд- 
пяго   вечера. 

Специфическ1й  привкусь  им-Ьетъ  чертовщина  пь  „Навьихъ 
Чарахъ",  пе1)вой  части  романа  .'Гноримая  Легенда**,  напечатан- 
ной въ  3-м'ь  ал!.манахФ.   „П]и110вника". 

ЗдЬсь  чертоб1;с1е  и  маг1я  смФ.11К1Ны  сч....  освободительствомъ, 
н  притомъ  вь  его  кра11не1"|  формф. — соц1алъ-демократ1и.  Герой 
романа,  помНщикт.  Триродовъ, — посл1;лнее  слово  сологз'бовскаго 
творчества.  Магистрь  Х11м1и,  онъ  сравнительна»  недолго  работалъ 
па  11еда1огичесК()М ъ  поприщ!.;  его  короткая  учебная  служба  была 
ируоо  п{)ервана'*,  как  ь  подмигивает ъ  г.  Сологуб),  читатслямъ, 
;|.елаи  располонхить  ихъ  въ  пользу  своего  героя.  Купилъ  онъ 
подь  (1ровинц|альнымъ  городкомъ  Скородожемъ  (тоже  „нашъ 
городъ")  участокъ  земли,  привезъ  съ  собоГ!  какихъ-то  смуглыхъ 
и  малорослыхъ,  угрюмыхъ  и  странныхъ  рабочнхъ  и  съ  ихъ 
Помощью  выстроилъ  домъ.  Что  д'Ьлалось  т.  этомъ  дом'Ь,  как1я 
ц1".ли  преслЬдовалъ  Триродовъ — понять  трудно:  для  пуи1ей  важ- 
ности и  страха  г.  Сологубъ  гово])ить  обо  вссмъ  глухими  и 
"''.усмыслетпими  намеками.  Между  прочимъ  зд-1-.сь  закладывались 

снопы  новаго  вос1ПГГа1п'и  ч»'ЛовФ.чества,  но  какое  челов'1'.чество 
^"гло  бы  получиться  от-ь    педагогической    системы    Триродова,. 

"исно  судить  по  нижесл1;дз'Ю1пем\\ 
До.мъ    1  [)иродова  —  зто    настояии-е    логовище    мага,    н+.что 

;''Д'1-.  замка  маршала  /К'иля-де-Ретпа  (Ст1сГ|  Породы).  Въ  дом  ь, 

'  '\;|<ен1и,м"|  высоко!'!  каменной  ст-{-.но!'|,  ведутъ    н+,сколько  вхо- 

"'ь, — сначала  калитка,  затНмъ    ворота,    зат1;мь    како|1-то    под- 

VЦ|^^^  ходъ, — извилисты!!  корридоръ,  освЬ|ц«,'Н1Пл'1  невилимымъ 

очникомъ  св1".та  и  наполненны!'!    „тоскливым  ь,  чуждымъ  аро- 

'■"мъ",  отнимак)Ш.имъ  силы.  Калитка  механически  захлопьт- 
^•тся,  неожида!1но  открывается  и   проч:   Въ    усадьбФ.    им^Ьется 

'  ::пебны1"1  садь,  огромная  ора1гжерея  съ  странными,  ядовитыми^ 

:  .:они1иио-зеленым!1  и  могуч!1ми  растен1ями.  Садь  населенъ  ка- 

^"^и-то  тихими,  бл1иными,  б+,лыУ!1    мальчиками,    незам-Ьтно    по- 


—  по- 
являющимися и  исчезающими,  то  кружащимися  въ  тихомъ  хо 
ровод'!^,  то  тихо  качающимися  при  свЬт+.  л^'ны  на  качеляхъ. 
Что  такое  предстанляютъ  собо/!  эти  бл+>диие  мальчики  — 
пока  неясно:  не  то  они  мертвые  (!),  не  то  они  больные  или 
загипнотизированные,  не  то,  наконецъ,  оИи  1!М+.ютъ  отнои1ен1е  кь 
противуестествениымъ  наклонностямъ  Триродона,  являясь  жер- 
твами его  темперамента.  Опять-таки  для  вяи1еГ|  торжествен- 
ности г.  Сологубъ  ограничивается  ту^^анIп^ми  намеками,  }1о  что 
зд'Ьсь  д  Ьло  пахнетъ  уголовщиной,  достаточно  ясно  и  изъ  того, 
что  онь  сообщаегь. 

Внутренность  этого  сологубовскаго  гн1-.зда  не  менЬе  зам!;- 
члтельна,  Вь  стЬнах!.  потаИныя  двери,  ()Ткр|.1ван-)Щ1ЯСЯ  тихи  и 
плавно,  если  только  взглянуть  въ  их1.  сторону.  Вь  ящикахъ 
письменнаго  стола  хратггся  флаконы  стратюН  формы,  иаиол- 
нен1пле  темно!!  жидкостью.  На  столахъ  стоягь  таинствениыя 
призмы  1131.  Ц('изв1-.стна10  матер:ала,  тяжелый,  плогныя,  темио- 
краснаго  пиФ.та  сь  баг[)Овым11,  синими,  с'1;р!лми  и  м^'[Л1Ыми  пят- 
нами и  11р()жил1сами.  Когда  'Гриродовъ  берет'ь  одну  такую  призму 
въ  рз'ки  и  зат1-.мь  осторожно  (гм1)  станитъ  на  м  Исто,  что-то 
совершается,  но  что  именно — неизм1;ст1и>.  Въ  дом  и  имФ.нотся 
предм«"Т1.1  искусства  и  ку.п.та — сологубовскаго  искусства  и  соло- 
губовскаго культа  (помнптс'  ли  вы,  читатель,  притоиь  въ  „Саду 
пыток  ь"  М11])боУ);  вещи,  гоноряиия  о  да.1'-ких'ь  ст[)анахъ  и  о  п!,- 
кахь  сЬдо!!  др1.'Вност11;  гравюры  „страниаго  и  волиующаго  ха- 
рактера"; МПОГОЦВ  Ьтныс  камни,  бирюза,  жемчугь  *);  кумиры  без- 
обр.13ные,  смФ.шиые  и  ужасные  (о,  Мирбо!).  П  туть  же  „изо- 
браж''Н1е  Нож«.'ственмаго  Отрока**.  К),  1'юисмансъ!) 

ПмФ.ется  вь  замк'1.  сологубовскоЛ  СииеГ1  Вороды  и  „магиче- 
ская комната".  1)то  нась  не  удивляетъ;  было  бы  странно,  если 
бы  ея  не  было.  Странная  комната!  Все  в  ь  не!!  было  неправильно: 
потолокъ  покатый,  ноль  но1н\'Тый,  углы  круглые,  на  ст1'.нахъ 
непонятиыч  ьмртины  и  нсизи  |-.ст1пия  начерта1пя  "*;.  Вь  одиомь 
углу  большо!!,  темшй:!,  п.юск!!!  предмсть  В1.  р!;  И1011  рамН  чср,- 
наго  дерева;  :*то — магическое  зеркало,  обладанмцее  способность?^ 
прев|)аи1ать  молодым  лица  вь  старыя  мо1)иип1Истыя  и  и.юборотъ; 
при  взгляд!-,  на  него  дазсе  волосы  д1;лаются  седыми.  Но  стоить 
выпить  какоп-то  кисло-сладко11  воды  изъ  особаго  шкапа — и  псе 
возвращается  въ  пре;кнее  состоян1е;  мало  того,  начииаеип!  пля- 
сать и  крутиться  по  комнат!;.  „Такое  сво11ство  зтого  м!;ста.— 
поясняегь  1'риродовь: — ужась  и  восторг ь  жи15угь  здЬсь  вм1-.ст1".'. 

Немудрено,  что  владф.лепь  этого  замка  собирается  эмигри- 
ровать на  луну, — правда,  опять-таки  на  какую-то  особеин\|<1 
луну,  созданную  имь  самимь  и  стояии'ю  передъ  его  окнами  I?'- 
Неудивительно,  что  у  него  на  совФ.сти  есть  какое-то  убШстио 
и  какая-то  темная  истор1я  съ  замурованнымь  въ  ст'Ьну  мальчи- 
комъ  ^о,  Гюисмансь!  О,  Синяя  1)орода1).  Неудивительно,  на- 
конец ь,  что  онь    г\"бить    своего    собстиениаго    сына  и  вм!". ст1> 

*)  Настояние  или  фалыпиные,  объ  этомъ  г.  Сологубъ  не  говорить.  Л  т'^ 
очень  ужъ  Гриродовъ  смахиваетъ  на  фалыпнвомонетчика;  не  даромъ  знаьии" 
его  шпикъ  Островь  что-то  иамекасть  насчетъ  недавняго  и  нечистаго  ир  'И'' 
хожден1Н  его  богаютва. 

*- )  А  все-таки  какъ  иъ  сущности  б'Ьдна  м  слаба  фанта  ия  четов'Ька.  ''на 
монсетъ  только  искажать  и  уродовать  д Ыхствительиыя  пещи,  но  выдумать 
нЬчто  выходящее  изъ  рамокъ  реальности  не  въ  состоянш. 
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съ   ннмъ    занимается    вызыван1емъ    духовъ.    Ночью    достойные 
(Тецъ  и  сынъ,  захватнвъ  съ  собой    одного  изъ    „тихихъ    маль- 
чиковъ",  отправляются    на    кладбище,    чтобы   посмотр-^ть,    какъ 
ставшее  изъ  могнлъ  мертвецы  „идутъ  по  Навьей  тропФ.  въ  Нав1й 
;"ралъ  и  говорятъ  навьи  слова  о  иавьнхъ  д-Ьлахъ".  „Все  окрестъ 
-  мил  ось,  очарованное  таГ1ной  н  страхомъ".  Прошла  старая  с11- 
,а>!  в+.дьма  съ  клюкой.    Зат+.м!.,    шурша    и    визжа,    промчались 
ссм'Ьтиыя  полчища  сФ.рой    н?жит11  и    нечисти.    Чтобы    она    не 
\1)лекла  ихъ  за  собой,  тих11"|  м.итьчикъ  очертилъ    вокругъ    ннхъ 
к;)угъ  длиинымъ  бЬлымъ    /кезломъ,    „своей    ночною    палочкою", 
.;)опзнося  при  этомъ    сл'Ьдуюи1ее    заклит1е:    „Черта    ш.    черт^', 
■а  и  1,  ту,  сомкнись,  М011    кругь.    Вражья    сила    обступила    мой 
к;>угь.  Смотрит'ь,  н1;тъ  ли  иерерыма,  нЬтъ    ли  перелома, — забе- 
;    гся  ;киио,  будет  ь  в'ь  круг1;  .юма.  Мой    круп>,  ты    не    разры- 
' „Пся  ПОЛЬ  намьею  пято|'|.    Вражья    сила,    оставайся  за  чертой". 
Пос.г!;  этого  съ  ними    ничего    не    могугь    подЬлать    мертвецы, 
;1!гающ1еся  к'ь  городу    большо!!    толпой,    повинуясь    „чьему-то 
ому  заклятию".   Вь  толмИ  идутъ    дво1)Яне,  попы,    мулсики,  сол- 
ТI^,  купцы,  исенищиы,  барыни  и  кухарки,  истинн()-русск1е  люди, 
:1Н)Гь  н  изящная  дама  („они  еще    недавно    были    похоронены, 
:  ()тъ  нихъ  пахло    с  и  1;  ж  е  ю    м  е  рти  е  ч  и  н  о  ю".'),  мальчики, 
л^'1''рнатор^,,  казаки    на    коияхь    и,    }1а1Сонец'ь.    поко|1ная    жена 
!р1|родопа.  При  зтомь  г.  Сологубъ  радика."1ьнича(.'Т'ь,  изображая 
[>тиыхъ  казаков  ь  пьяными  и  свирЬпыми  и  заставляя   ихь  сте- 
пь мертвыя  тЬла  нага|1ками!.. 

,И  1иь  вогь  французы— учены!!  народъ,  а  у  нихъ  вь  Париж I; 

I  к'лись  волшебники  да  маги", — гопоритъ  Передоновъ.  Про  :»то- 

'^  Сологз'бъ    хорошо    знаетд^!    Видно,    что  онъ  начитался  сочи- 

)"г\п\\  1'ю11сманса,    /1\к)  !Я  !>уа,  Сара  Пелалана  и  лругихь    (|)ран- 

иузс1;ихь    сатаимстовъ  середины  80-хъ  гг.  !Зл1ЯН1е  на  него  этоС! 

'{совской  литератз'ры    несомнЬнно.    Дитя    больного    истернче- 

-каго  в1;ка,  питомец ь    реакщ'онной    эпохи,    насыц.с1той  самыми 

!К11ми  формами  мистши1зма  и  религ10знаго  изувЬрства,  выходец  ь 

'■■и    гл\'хо11    провимц!и,  до  сихъ    порь  погрязаю1це11  вь  самыхъ 

л!.11ыхь    суев+.р1яхъ,    Сологуб  ь    смотрить  на  весь  м1рь,  какь 

■л.)и|-.къ  зшароваиный,  стояицй  на  грани  бе^ум1я.  „Я  вь  к[)угу 

^род'Ьйиомъ  стою", — говоритъ  онъ  про  себя  В!,  одном  ь  стихо- 

т;;'1[)ен1И.  Онъ  созиаетъ,  что  идетъ  „путем  ь  01К1сны\1ь  надь  нИ- 

«011  и  темной  бездно!!",  но  не  вь  силахъ  огвободиться  отъ  ,боль- 

.).\ь  снов'ь". 

Онъ  иокругъ  меня  ч11мъ-то  чертить 
На  полу  ча1)од^1\ныи  узоръ, 
И  курсш.смъ  какнмъ-то  дымитъ, 
И  туманить  МО!!   изоръ... 
Отдаюсь  чарол1.Гютиу  и  сну... 
Оттого  такъ  мучительны  мн11 
Разговоры  п  люди,  и  трудъ, 
Что  меня  вь  голубой  тншин-Ь 
Волхиоаашя  жду1Ъ. 

Кго  умъ  настолько  во  власти  больныхъ  фантаз!/!,  порожден- 
-хь  его  разстроенным  ь  поображен!емъ,  что  онъ  не  въ  силахъ 
;  ке  отличать  вдохновения  огь  бреда. 

Явленья  меня  обступили, 

II  пзоръ  мои  лучи  осл1;аил11,— 

Я  мрака  напрасно  ищу, 

И  тайно  грущу.  , 
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„Да  и  то,— явь  или  сонъ.  И  гд-Ь  границы?"  (Навьи  Чары). 

Этого  Сологубъ  не  знаетъ.  Реаллстъ  по  технпческнмъ  пр!- 
емамъ  творчества,  онъ  т+.мъ  не  менФ.е  все  время  „творитъ  ле- 
генды",— ДИК1Я,  хаотичныя  и  кошмарныя.  Д+.пствительность  ка- 
жется ему  нелФ.нымъ  сномъ,  бредовыя  сновид'Ьн1Я — дФ.йствитель- 
ностью.  Но  II  его  сны,  и  его  д+.11ств11телыюсть  одинаково  чудо- 
вищны. 

Ду.чи,  черти,  та?1ныя  враждебныя  силы,  населяющ1Я  всю  при- 
роду и  исподтишка  поражаюиия  слабаго  испуганнаго  челов-Ька, 
для    Сологуба    ско1П1ентрировались    въ  одну    зловЬщую    фигуру    ; 
Недотыкомки.  | 

Иедотыкомка  сЪрая  1 

Вое  вокругь  меня  В1,ется  да  вертится,  ! 
То  не  >1ихо-ль  со  мною  очертится 

Ио  ед11Н1.1Й  погибельный  кругъ?  | 

Иедотыкомка  с1.рак  1 

Пс-томила  коварно!!  улыбкою,  ( 

Истомила  присядкою  зыбкою, —  | 

Помоги  мн1;,  таинственны!!  другъ!  « 

Иедотыкомку  с^^рую  ^ 

Отгони  ты  волшебными  чарами,  | 

Или  наотмашь,  что-ли,  ударами,  ? 

Или  словомъ  эав1;тнымь  какимъ.  ■ 

Иедотыкояку  с1.рую  1 

Хоть  со  мной  умертви  ты  ехидную,  } 

Чтобъ  она  хоть  въ  тоску  панихидную  .. 

Не  ругалась  иадъ  прахомъ  моимъ.  ^ 

Та  же  Иедотыкомка,  которая  такъ  мучитъ  Солог\'ба,  прес.тЬ-   [ 
дуетъ  и  его  любимаго  героя,  въ  которомъ  писатель  изобразилъ   | 
свою  собственную    больную    тоску  и  страхи.    Мучащая  Передо-  Г 
нова    Иедотыкомка — :^то    удивительная    тварь    неопред'Ьленных'ь 
очертан1Й,  мале}1ькая,  сФ.рая,  юркая.  Она  бЬгаетт,  вокругъ  него. 
прячется  подт.  столъ,    подъ    стул'.я,    подъ    кровать,    мелькаетъ 
межъ  клубами  ладаннаго  дыма,  носится  съ  легкимъ  звяканьем!» 
по  воздуху    или    катается  у  него  въ  ногахъ,  мелькаетъ  въ  клу- 
бахъ  пыли  по  в-Ьтрз',  появляется  и  прячется.  Она  юлитъ  вокругъ. 
беззвучно   трясется  и  вся  сотрясается    отъ  смФ^ха.  И  для  уста- 
новлен1я  тождества  Сологуба  и  Передонопа  весьма  характерно. 
что  Иедотыкомка  прсдстаиляется  герою  „Мелкаго  Б'Ьса"  въ  та- 
комъ  же  вид!;,  кань  и  самому  автору.  Судите  сами. 

I  рТТедотыкоика  б'Ь1ала  подъ  стульями  и  !10  у!ламъ  и  повизгивала.  Ои^ 
была  грязная,  вонючая,  противная  и  страшная,  ^'же  ясно  было,  что  онл 
'враждебна  Передоиову,  и  прикатилась  именно  для  него,  а  что  раньше  ни 
когда  и  ншд-Ь  не  было  ея.  Сд-клали  ее— и  наговор1!ли.  И  иотъ  живетъ  она 
ему  на  страхъ  и  па  пошбель,  волшебная,  многов1!дная, — сл15дн1ъ  за  нимъ. 
обманывастъ.  смеется,— то  по  1!олу  катается,  то  прикинется  тряпкою,  лек 
тою,  в1.ткою.  флаюмъ,  тучкою,  :обачкою,  столбом ь  пыли  на  улиц'Ь,  !!  исзд* 
ползетъ  и  б1-.ж11тъ  за  Псредоновымъ,— и  з  м  а  я  л  а.  истомила  его  зыС 
кою  своею  пляскою.  Хоть  бы  кто  иибудь  пзбавилъ  словомъ  на 
к  и  м  ъ.  пли  ударомъ  наотмашь.  Да  н1^тъ  зд+.сь  друзе  1'"1.  никт 
не  !1ридетъ  спасать,  надо  самому  исхитриться,  пока  не  погубила  ег  - 
ехидна  я*. 

ТЬ  же  слова,  т1.  же  образы,  т-Ь  же  выражен1я. 

Осаждаемые  ;»тими  страхами  дикаря,  боящагося  ночи  и  гроз- 
ныхъ  силъ  природы,  писатель  стоитт.  на  грани  безум1я.  ИоГ.> 
почему  01гь  съ  тако11  любовью  останазлипается  на  изображен!)'. 
людей  ненормальныхъ,  одной  ногой  стоящихъ  въ  сумасшедшем^ 
домЬ,  на  описании    незам-Ьтныхъ    переходовъ    отъ    нормальнаго 
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состоян1'я  къ  м1ру  дикихъ  грезъ.  Очень  характеренъ  въ  этомъ 
отношен1и  разсказъ  „Т-Ьни".  Зд^^сь  разсказывается,  какъ  маль- 
чикъ  пом-Ьшался  на  тЬняхъ,  устраиваемыхъ  на  стЬн-Ь  съ  по- 
мощью пальцевъ  и  лампы,  и  какъ  его  мать,  желавшая  отучнть 
пальчика  отъ  вредной  привычки,  сама  увлеклась  его  игрой  и 
сошла  съ  З'ма.  Конецъ  рззсказа  весьма  характеренъ  для  г.  Со- 
логуба. 

„Иечеръ.  Въ  володиноИ  комнагЬ  на  полу  горпть  лампа.  За  нею  на  полу 
С111ял>  мама  и  Володя.  Они  смотрять  на  сгЬну  и  д-Ьлаютъ  руками  стран- 
ныя  дв11жен1я...  По  стЬн^  б111утъ  м  зыблются  тЬян.  Володя  II  мама  пони- 
узютъ  ихъ.  Они  улыбаются  грустно  н  говорятъ  другъ  другу  что-то  томн- 
те-ьное  п  невозможное.  .'Пша  ихъ  мирны,  н  грезы  ихъ  ясны, — пхъ  радость 
безнадежно  печальна,  н  дико  радостна  ихъ  печаль.  Въ  глазахъ  ихъ  св-Ь- 
тиня  безум1е,  блаженное  безум1е...  Иадъ  ними  опускается  ночь". 

1\оиечно,  безум1е  блая;емно1  Бла;кенни  безуми1И,  яко  ихъ  есть 
аарспме  Недотыкомкн... 

Но  напугавши  иасп.  со.югубопокими  стра.чами,  п|)оведя  пе- 
редь  нами  ц'Ьлз'ю  выставку  нежитей,  домопы.чъ,  ночныхъ  и  про- 
чих ь  чертя  къ,  писатель  услужливо  сооби1аетъ  намъ  ц+.лый  ар- 
сеналъ  средствъ  для  борьбы  съ  этими  исчад!ями  тьмы.  „Про- 
тпвъ  в+>дьмы  слово  надо  знать",  сообщается  въ  его  разсказ'Ь 
„Вь  пл'Ьну".  Правда,  на  этотъ  разь  ока;<1.1ваетси,  что  в^инее 
.слово"  чисто  русскаго  происхои<ден1Я  и  связано  съ  упомина- 
н1емъ  матери,  но  у  г.  Сологуба  есть  и  друпя,  болФ.е  в1;рныя 
средства.  Такъ,  .между  прочимъ,  мы  узнае.мъ  оть  него  про  „за- 
клят1е  ст'Ьнъ".  Оть  чарь  и  бИсоьскаго  навожде}пя  можно  спа- 
стись, поскор+.е  зачуравшись.  Ьоть  формула  такого  чуран1я: 
,Чуръ-чурашки,  чурки-болвашки,  букн-бз'кашки,  вФ.ди-таракашки. 
Чуръ  меня,  чуръ  меня,  чуръ-ч^'ръ-чур  ь.  Чуръ-перечуръ-расчуръ" 
(Йр  будетл.  ли  это  черезчу[П1,  г.  Сологубъ?).  А  вотъ  и  другая 
формула  чзран1я;  „Чуръ  меня,  чуръ-чуръ-чуръ.  Заговорь  на 
заговорщика, — злом}'  языку  сохнз'ть,  черному  глазу  лопнуть. 
Ему  карач\-нъ,  .меня  чурь-перечурь". 

1\стати,  обращае.мъ  вниман1е  читателя  на  сл+.д\'ющее:  про- 
!!!ося  эти  заклят1я,  необходимо,  какл.  увЬряетл.  г.  Сологубь, 
:рт  1'.ться  на  м+.стФэ  и  плевать  во  всЬ  стороны;  не  мЬшаетъ  также 
;:  |!>азать  кукишъ.  Къ  сожал'Ьн1ю,  какъ  видно  изь  произведен1й 
г.  Сологуба,  вс'Ь  эти  хитроум1п,1е  пр|емы  р+.дко  (юмогаютл,  про- 
тинь  нечисто!!  силы.  Увы1  „Все  на  .мФ.стЬ,  все  сковано,  звено  къ 
^иеиу,  нав'Ькл.  зачаровано,  вл.  плФ>ну,  въ  пл+.ну1". 

Въ  „Тяжелыхл>  Снахл,"  Сологуба  Толя  Ермолинъ  разговари- 
ва^'тъ  съ  сестро!!  Мютой  про  народ'^.  „Там ь  у  нихъ  вНийе  сны, — 
говоритъ  онь, — домовые,  д\'рно1'1  глазъ, — а  мы  од1П1,  мы  чуж1е 
.чсему  ЭТОМ}'...  Ну,  над'Ьнемъ  мы  посконныя  рубахи, — а  все  таки 
не  станемъ  ближе  къ  народу.  Все  только  маскарадъ  одинл,". 
Это.  в+.роятно,  намекъ  на  револющонеровъ,  ход1П5ШИхъ-'„въ  на- 
роль".  Ну,  хорошо,  П0СК01П1ЫМИ  рубахами  съ  народомл.  не  сбли- 
зишься, а  чертовщино!'!  можно?  Не  над+,ется  ли  г.  Со.югубъ  со 
своими  чудесами  и  к\'десами  приблизиться  къ  народу?  Полноте, 
'■-  Сологубл.1  Все  это  маскарадъ  одинъ. 

<  )бил1е  чертовипшы  въ  произведен1яхъ  г.  Сологуба  возбуж- 
Даеть  н-Ькоторое  недоум1;н1е  даисе  въ  соч\-вствую1цемь  ему  де- 
кад.нтскомъ  лагерф..  Андрей  Н+.лый  написалъ  интересную  ста- 
тейку о  творчестве  Сологз'ба  „Дала1!-Лама  изъ  Сапожка"  („В-Ьсы", 
1'^Оч'г.,  Л'о  3).  Конечно,    когда  г.  ]уЬлый    выражаетъ    ту    мысль, 
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что  своей  чертовщиной  Сологубъ  старается  „привить  обынате- 
лямъ  Сапожка  элементарный  культурный  правила",  мы  мож-'мъ 
только  посм'Ьяться  надъ  хитроумнымъ  критикомъ.  Но  мы  не 
можемъ  не  согласиться  съ  нимъ,  когда  онъ  говорить:  „Колдов- 
ство Сологуба — блош1й  укусъ,  не  бол-Ье;  вЬдь  самъ-то  онь,  та- 
кой большой  (?)  въ  благихъ  (??)  нам'Ьрен1и>:ъ,  нъ  лемониммЬ 
своемъ  немножко  больн1е  блохи".  Мы,  можетъ  быть,  выразились 
бы  только  несколько  литературн+.е  и  прилич}Н-,е. 

Дал+.е,  г.  1г1;лыГ|  (зам |-.тьте,  нриналлежаицй  кь  одному  лагерю 
съ  Сологубомъ)  1Н1тет'ь  (:1ам1;тьте,  въ  „{М.сахъ",  т.  е.  жу])11а.1+,, 
однимъ  изъ  украшен1й  котораго  состоитъ  г.  Сологубъ),  итакъ, 
г.  })+аый  11И1нетъ:  „Вообразилъ  себя  бу;ц1Г1скимъ  бонзой  и  ьоз- 
сЬлъ  на  корточкахъ  нередь  темнымъ  угломъ.  Бух1и^м  ь  хорошъ 
въ  Тибет-!'.,  въ  СаножкЬ  от,  только  дыромоляйство:  сндитъ  въ 
избЬ,  а  въ  избЬ  дыра.  Моли  гея  въ  дыр\':  изба  моя,  дыра  моя, 
спаси  меня!..  Онь  взялъ  да  и  с1^1ъ  въ  уголь,  какъ  быль:  въ 
сюртукФ.,  со  стаканомъ  чаю"... 

Напрасно  только  г.  1)'1;лый  1П1  съ  того  ни  съ  сего  нриба- 
вляетъ:  рС1;лъ  намь  во  облм'кммс".  Кому  это  „намь"'^  Впрочемъ, 
1;е  забудсмъ,  что  самь  г.  1М-.лый  дгкадентъ,  и  послушаемь  его 
дальн1с: 

„Сид-Ьню  на  корточкахъ  нъ  углу  нередъ  собственной  сиоей 
Т+.Н1.Ю — юродство,  т.  е.  (хороню  это  „то  есть")  рыцарск1Й  под- 
вигь:  въ  за1ыдн()|4  ЕвропЬ  издавна  водились  рыцари,  возбуислая 
почтен1е;  а  въ  Саможк  Ь  издаина  водились  юродивые,  иозбу;1аая 
страхъ  суевЬрныГ|". 

В'1;|)Н(>,  г.  ЬЬлый.  въ  СапожкЬ  издавна  водились  юродитде 
Водятся  и  сейчасъ.  Только  полно,  возбуждають  ли  они  страхъ? 
ВЬдь  про  страхи  г.  Сологуба  съ  гораздо  болыпимъ  праиммъ, 
ч'Ьмь  про  страхи  Л.  Андреева,  можно  сказать  м  1;ткими  слонами 
Толстого:  „Он'ь  пугаегь,  а  мнЬ  не  ст1)атно".  Или  словами  ».'Г0 
„сме])терадостна10  нокоГшичка"  изь  1 1  о  л  и  т  и  ч  е  с  к  и  х  ъ  С  к  а- 
.чочек'ь:  „небось,  меня  эшмъ  не  испугаеин.,  я— рассе11ск111". 


IV.  КЛАДГЛИЦКНСКАЯ  ФПЛОСОФ1Я. 

На  с-Ьрой  куч-Ь  сора 
У  пыльиаго  забора 
По  улиц1;  глухой 
Цв1;теть  въ  нсход11  мая, 
Красою  не  прельщая, 
^'ныл^1^^  зи'^робоИ. 
Вь  скитаи1яхъ  нгнужныхъ, 
Иъ  страдан!яхъ  недужныхъ, 
На  скудно!!  110ЧВ1;  золъ, 
Нн11  снЬтлыхъ  В11ечатл11н1й 
НезралостмыН  мой  гсН1Й 
Томительно  расцв^лъ. 

Сологубъ,    .Собрание  отнховь*. 
КН.  III  и  IV.    ' 

Г.  Сологубъ  проникнуть  глубокнмъ  унын1емъ  и  безнадеж- 
нымъ  пессимизмсмь.  Сначала  онъ  относится  къ  жизни  какъ  будто 
равнодушно. 
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Пр1учнаъ  себя  къ  мсчтдньяыъ, 
Нежнвым-ь  очарованышъ 
Душу  слабую  отдавъ, 
Жизнью  занять  я  нниутно, 
Равнодушно  II  попутно. 

Пока  онъ  не  отдаетъ   еще  предпочтен1я   смерти.    Къ   жизни 
и  къ  смерти  онъ  относится  одинаково  индифферентно. 

Расцв-ЬтаПте,  расцв-Ьтам1ц{е, 
Увядайте,  увялающ1е, 
Догорай,  объятое  огнемъ,— 
Мы  спокойны,  нежелающ1е, 
..'1учшнхъ  дней  нсожидаюш,1е, 
Лкнзнь  II  смерт!.  равно  ветр'Ьчаю1Ц1е 
Съ  отуианеинымъ  лииомг. 

Но  постепенно  въ  немъ 

Бея  жажда  жизни  уыерла. 

Еще  недавно  онъ  пнсалъ: 

Отъ  куросл1.110въ  На  поляхъ 

До  ярко  зно1'1иаго  си11Т)1ла 
^  Бъ  двнженьяхъ,  знукахь  и  цв-Ьтахъ 

1  Царить  зиждительная  сила. 

Какъ  1(н1;  не  чувствовать  ее?.. 

Земное  бит1г  мое 

Она  вЪнчаетъ  зломъ  и  благомъ. 

Еще  недавно  душа  его  была  открыта  радостямъ  быт1я. 

И  первое  чудо  на  св1;т'Ь. 

Вел11К1Й  источннкъ  ут-Ьхъ — 
!  Блаженно  невинные  д*ти, 

!  Ихъ  сладк1Й  и  радостный  сы'Ьхъ. 

Еще  недавно  онъ  зпалъ,  что  ь|)ом'Ь  тернШ  жизнь  дарить  че- 
ловека наградой  .ча  дЬятельмость  и  борьбу. 

Путь  мой  трудный,  путь  мой  длинный, 

...Но  услада  есть  въ  пути... 

Ш|||)ок11  МЭИ  поляны, 

II  б1^лы  мои  туманы, 

И  светла  луна  моя, 

И  поетъ  мн±  111;теръ  вольный 

Р1;чьн>  буйной,  безглагольной 

Про  блан^енстно  быт1я. 

Но  онъ  им^глъ  неостороипюсть  взвалить  на  свои  слабыя  плечи 
задачу  не  по  силамь. 

Словами  горькими  вадменныхъ  отрицавхб 

Я   вызвалъ  сатану... 

II  вотъ  борюсь  съ  т^хъ  поръ 

Съ  царемъ  сомн'Ьн1я  и  пламенной  печали. 

Скоро  ОНЪ  почувствоваль,  что  „н^зтъ  въ  немъ  воли,  и  н'Ьтъ 
въ  немъ  силъ". 

Силы  на  мелочь  давно  разошлись; 
Силъ  во  мн^  больше  н  н1;тъ. 

Любовь  сначала  манила  его,  „а  посл'Ь  горемъ  над'Ьлила'*. 
Нмъ  бол*Ье,  что  любовь  предстала  передъ  нимъ  въ  вид-Ь  „мечты 
"орочной". 

II  предо  мной  склонившись,  какъ  рабыня, 
•  Она  меня  къ  гр11ху  таинственно  звал!1, — 
;  И  скучной  стала  мн-Ь  жнте11ская  пустыня, 
И  жажда  д-Ьлъ  великихъ  умерла. 

12» 
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Кте  ребенкомъ  къ  нему  являлся 

Съ  коварной  прелестью  р'Ьчеи, 
Съ  утЪхоА  эно11ныхъ  наслажден!!'!. 

Онъ  признается  намь,  что  „въ  пожарЬ  порочныхъ  иселан111 
безпомотно  дз'хъ  мой  горЬль'. 

„Н+.т'ь,  не  любовь  меня  влекла", — говоритъ  онъ, 

Мн-Ь  наслажден1я  сулила 
;  Царица  радо1*тнаго  :(ла. 

Она  научила  его 

П  чары  тайнмя  вкушать, 
Ллагоуханныя  отрашл. 

ВсЬ  ЭТИ  слалкми  и  киг1уч1я  ьаслажлен1я  хороши  на  время,  но 
въ  КОНЦ+.  кониовъ 

Мъ  сердце,  копятгя  отъ  нихъ 
11ротиг(НО-горы<1е  осадки. 

Наступает  ь  Ка1/еп]атт(.'Г. 

Порочны!'!  отрокь,  онъ  жилъ  одинъ, 
Иъ  мсчтахъ  и  скагжахь  его  душа  инЬла. 
Г»|.  ТОСК+-  туманно!'!  больныхъ  долннъ 
Ь!|о  нодрую!'!  была  ночная  мгла. 

<  )на  ннлетала  пъ  е!  о  мечты 

И  зно!'|,  и  холодъ— отраны  злихъ  болотъ, 

<  >чаро|)ан1.е  бсзъ  красоты! 

Гнои  оковы  никто  не  разорветъ. 

„Отрава  з.илки  болоть" — это  пл1'>ппе  ядовитой  атмосферы 
80-Х'».  годов'Ь,  убтиитем  исикчс  11г^[)!Л)и  къ  в'-ликпмъ  дф.ламь, 
:<аставлянтсй  с|)<' дмш'о  рнлоиого  ()б|Л(атсля  огралишшаться  у:!- 
кимм  индии11дуал1.мими  итч-рссами,  чаще  всего  въ  вид!;  „пороч- 
чых\.  иселан|(1''.  <У1о  была  эпоха,  когда,  но  выражет'н)  Щ.-дрпн.!. 
„насч*'гь  чтен1я  было  стрси'о,  а  насчстъ  мина  свободно".  11о:*Т1 
нравъ:  сл1-.ди  80-\"1.  годов ь  останутся  въ  его  ду[нЬ  нансегл!. 
нхт.  оковъ  никто  не  разорветъ! 

Порывы  поэта,  убиваемые  безпотаднон  дЬИствительностьг-г. 
остаются  беэ'ь  удовл."Творен1я,  жизнь  зло  издЬвается  }!адъ  ним!.. 
и  тоска  овладевает!,  его  дупю!!. 

Кто  далъ  мн1.  это  т^^ло 
И  съ  ннмъ  такъ  мало  силъ, 
И   жаждо1'|  бс.11.  11рел1;ла 
Всю  Ж11з>1ь  меня  томнлъ'^ 
Кто  далъ  мнЬ  землю,  воды, 
С)1-011ь  м   небеса 
II  не  далъ  мн!:  спободы 
1Т  отнялъ  чудеса? 
1Га  прах-Ь  охлад+.ломъ 
Г)Ы.10го  быпя 
Природою  и  тЬломъ 
Томлюсь  безумно  я. 

Въ  душ'1;  его  залои^ены  как1я-то  неясный  стремлен1я,  но  он;| 
нричиняютъ  ему  только  страда}пи.  На  весь  м1ръ  онъ  начинает! 
смотр+.ть,  какь  на  собрам1е  ^^слI■.IН^xъ  случанностеП,  какь  нл 
царство  капризное  Лисы. 

Инечатл+Л1!я  случаПны,  ; 

Кнанье  .южно.  '  I 

Проникать  пъ  спятыя  таПнм   г 
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Невозможно. 

Люд»,  стЬны,  ыостовыя, 

Колесницы— 

Все  докучныя  да  элыя 

Небылицы. 

Д-Ьйствителыюсть  слишкомъ  груба  и  безжалостна;  бороться 
съ  ней  онъ,  дитя  безвольной  и  безнросв-Ьтной  эпохи,  не  можетъ 
и  ие  хочетъ.  Душа  его  подавлена  великою  тоской  и,  какъ  .мерт- 
вящнмъ  холодомъ.  обмята  тишиной.  Жизнь  иачинаетъ  казаться 
ему  лишенной  всякаго  смысла  и  ц^ии. 

Для  чего  въ  пустын-Ь  дикой 
Ты  возникъ,  МО»  вешн1Й  цв'Ьтъ? 
Незнадежностью  великой 
Незцощадиын  в1етъ  св'Ьгь... 
Для  чего... 

Если  въ  м!р-Ь  н1;тъ  святыни, 
!  II  надежды  въ  неб^  н-Ьтъ? 

Ему  „наскучи.ю  въ  медлительной  тревогЬ  не  в+.сть  к^'да  итти". 
Не  только  его  личная  жизнь,  по  и  историческ1я  судьбы  челове- 
чества представляются  ему  какой-то  роковой  и  нелЬпой  случай- 
ностью. 

Въ  цутяхъ  томительной  печали 
Стремится  в^^чно  родъ  людской 
'  Въ  недосигаемыя  дали, 
'  Къ  како11-то  ц1^ли  роковой. 

Жизнь  кажется  ему  тя;келым  ь,  безсмысленнымъ  и  нел+.гилмъ 
I  сиомъ.  „Для  смерти— зд1-.сь  чертогъ,  для  случая— дорога.  Не 
1  Х11ч»'тъ  жизни  Погъ,  и  жизнь  не  хочстъ  Пога".  Оиъ  открыто 
;   I  ;»1!:1наеть  банкротство  всгго  сиоего  покол+.н1и. 

I  Мы  устали  11ре-сл'!1Донат1.  ц-Ьлн, 

'  На  работу  затрачивать  гили,— 

'  Мы  созр1-.ли 

Дтя  могилы. 

Отдадимся  могиле  безь  спора, 

Какъ  малютки  сиосм!  колыбели,— 

Мы  ист.1+.емъ  въ  неИ  скоро 
'  И  безъ  ц^ли.  . 

I       Поэтъ  уб'Ьяаастси,  что  поражен1емъ  конче}1ъ  его  неравный 

'о|'|  съ  жизнью    неудачноГ!,  съ    гроз1Гою    судьбой;    онъ   зпаетъ, 

'    то  ему  сл'1".довало  бы  паисогда  заснуть,  но  ему  страижо  пронзить 

мем'Ь  трепетную   грудь...  Мы  в1-.рим  ь  ему,  что  не  роясдена  прит- 

;к:твомъ  больная  п1;сиь  его  тоски,  что  ея  зародыши  глубоки, 

I  ее  погЬяли  пороки  и  скорбь  слезами  облила.  Но  вмФ.ст-Ь  съ 

м ъ,  мы  ясно  видим  ь,  что  ИСТОЧНИКОМ!,  его  пессимизма,  поми.мо 

';:111.\ъ  ил1ин111  ))сакц10НН011   эпохи,  является  необузданныЦ  чч- 

:н11луализмъ  и  стра.чь  смерти. 

Еслибъ  хот-Ьлъ  я  любить. 
Если  бы  могъ  я  желать,— 
Въ  >11р1;  кого  полюбить, 
Въ  жизни  чс!  о  пожелать? 
Только  отецъ  мо!!  да  я, 
Вольше  и  н1;тъ  никого. 

Глубокое  у)п^н^е  и  разочарован1е  жизнью — таковы  результаты 
того  иеобузданнаго  1п1дивидуализма.  Но  они  принимают ь  осо- 
'  мно  болНзнет1ыя  и  р |-.зк1я  «[юрмы  въ  виду  нестерпимаго  страха 
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смерти,  крайае  характернаго  для  людей  съ  настроен1емъ  г.  Со- 
логуба. Какъ  у  Метерлинка  въ  его  первыхъ  драматическихъ 
опытахъ,  ужасъ  передъ  неизб-Ьжностью  смерти  даетъ  тонъ  всему 
творчеству  и  влад-^еть  вс^^ми  помыслами   поэта. 

Полуночною  порою 
я  одпнъ  съ  больной  тоскою 
Передъ  лампою  моей. 
Жизнь  докучная  забыта, 
Плотно  дверь  моя  закрыта, — 
Что  же  слышно  мн1;  за  ней? 
Отчего  она,  шатаясь, 
Чуть  зам^Ьтно  открываясь, 
Заскрип-Ьла  на  петляхъ? 
Дверь  моя,  не  открывайся, 
Вн'Ьшн1н  холодъ,  не  врывайся! 
Пестерпимъ  ач±  :.готъ  страхъ. 
Что  мн1;  д11лать?  зактинать  ли? 
Дверь  рукою  задержать  ли? 
Но  слаба  рука  моя, 
И  уста  дрожатъ  отъ  страха. 
Такъ.  воздвигнуты!!  изъ  праха. 
Скоро  прахомъ  стану  я. 

Пессимизмъ  по.чта  псе  расишряется  и  углубляется.  Злой  бе> 
надежность царятъ  з'ясе  не  только  въ  жизни  отд-Ьльнаго  человека 
и  не  только  въ  истор1и  Ч'.'лоп+.честоа,  но  и  во  все!!  вселенной. 
Закону  страдан1я  и  смерти  покорны  даже  животныя  и  растешя. 
Пессимизмъ  становится  всем1рнымъ,  универсальнымъ. 

Яылыя  надежды  почили  въ  безмолвной  могп.тЬ... 
Безсильные  страхи  навстречу  нев'Ьдомой  сил!;. 
Стремленье  къ  святын-Ь  въ  безумной  пустын'Ь. 
И  все  преходяще,  п  все  безконечно, 
И  тайна  всем1ркая  нын-Ь 

И    в11ЧНО. 

Въ  тяжеломъ  тсмленьи  мгновенныя  д^тп  творенья. 
Томятся  неяснымъ  стремлепьемъ  н^^мыя  растенья, 
И  голодны  зн1;ри  ьъ  л1;сахъ  и  П}'стыи1>, 
И  все  преходяще,  и  все  безконечно, 
И  муки  11сем1рныя  нынФ» 
1 1  в'Ьчно. 

На  ЭТО!!  почв1;  и  пырастаетъ  чертоб|->с1е  г.  Сологуба.  Не- 
стерпимый страхь  смерти  гонитъ  его  прочь  отъ  жизни,  иъ 
скрытые  чертоги,  гдЬ  онъ  можетъ  безпрепятственио  ,,чары 
дфять,  тихо  воро;кить". 

Я  отъ  м1ра  отрекаюсь. 
Покрываюсь  темной  схимоП 
И  душою  устремляюсь 
Въ  тотъ  чортогь  недостижимый, 
Гд+.  во  мгл1.  благоухан1й, 
Въ  тнхомь  трепег1;  огнс!"| 
1^ходитъ  бл1;дный  рой  мсчтан1|'"1 
Въ  кругъ  больныхъ  и  злыхъ  т-Ьис!!. 

Его  утомленную  душу  мучить  ^все,  что  очерчено  р-кзко",  и 
онъ  б'Ьжитъ  от1.  СП  1;та  пь  чертоги,  гд1;  дышип.  „тихой  мечтою*. 
Что  мечтан1Я  такихь  схимникот.,  как1.  г.  Сологубъ,  нослтъ 
специфичсскК!  характер!.,  :>то  само  собой  разум  1;отся. 

Безшуынок)  тканью  запГлпаиъ 
Чертога  безмолвный  пороп». 
Тамъ  гр+.хъ  мой  невинно  безгр-Ьшенъ, 
И  весело-св1;телъ  порокъ. 
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Но  ,эти  больныя  томленья  —  передъ  б-Ьдою".  „Рабъ  вожде- 
ленья больного  и  злого"  настолько  боится  смерти,  что  въ  са- 
мой этой  смерти  начинаетъ  вид'Ьть  спасение  отъ  своего  в-Ьчнаго 
страха  передъ  неизб-Ьжнымъ  концомъ.  Къ  ангелу  мечты  полу- 
ночной онъ  з'жъ  обращается  съ  просьбой:  ,0,  еслибъ  смертью 
пов1;ялъ  ты  мн-Ы".  „Для  всЬхъ  одна  кончина", — пз'сть  же  она 
наступитъ  скорее.  Поэтп!  ждалъ,  что  вспыхнетъ  впереди  заря, 
;1  жизнь  свой  ликъ  покажсгь  и  н-Ьжно  скажеты  „Иди!".  Нобезъ 
пИзни  отжилъ  онъ  и  теперь  ждетъ,  что  смерть  свой  бледный 
л1!къ  покажегъ  и  грозно  скажетъ:  ,11ду1".  Предтечи  смерти — 
увяданья  съ  отрадой  видитъ  онъ  черты;  теперь  онъ  дз'шой  з'ми- 
ранощей  жизни  радъ  и  не  радъ,  а  тоска  з'миран1я  для  него  ясна, 
кчк  ь  блаженство.  Ему  отрадна  тихая  могила  и  подобный  смерти 
:олг1й,  темный  сонъ.  Луна,  которая  недавно  говорила  поэту  о 
'лаженств'Ь  быт1я,  теперь  восходитъ  лии1Ь  затЬмъ,  „чтобы  вн}'- 
■л!ть  мечту  о  долгомъ  С1гЬ,  о  долгой,  безкоиечноГ!  ночи'.  Его 
''имьной  душ'Ь  земная  жизнь  кажется  теперь  сплошнымъ  обма- 
номъ.  Только  „въ  смерти  н1'.ть  обмана". 

Не  надейся,  не  смущайся, 

Преходя щимъ  не  прельщайся, 

Незъ  печали  дожнда»1ся 

УтгЬшительнаго  сна. 

Все,  ч-^мъ  жизнь  тебя  манила. 

Обмануло,  из.мЬнило. — 

Неизбежная  могила 

Не  обманеть  лишь  одна. 

Челов+.къ  долженъ  1Ю}1ять,  что  гибель неизб'^жна,  непокойно 
лов+.риться  смерти.  Вся  жизнь,  весь  М1ръ — игра  безъ  ц-^ли.  Не 
стоитъ  жить.  Не  надо  счаст1я  земного. 

Для  чего  этой  тл'Ьнною  жизнью  бол-Ьть 

П  къ  ут^хамъ  ея  мнмолстнымъ  стремиться? 

Есть  блаженство  одно:  сномъ  бсзгрезнымъ  забыться 

Навсегда, — умереть... 

Въ  умираньи,  бсзрспогномъ  этомъ  мельканьи, 

Для  души,  безнадежно  отравленной,  есть 

Г>лагодатная  тайна. — о  в-Ьчноиъ  созданьи 

Вождел'Ьнная  в11сть. 

Онъ,  недавно  еще  нестерпимо  бояиш1Йся  смерти,  теперь  по- 
мялъ,  что  смерть    есть    абсолютное    добро,    в-Ьрный    другъ,    въ 
б1,ятьяхъ  котораго  онъ  хочетъ  забыться. 

О,  владычица  смерть,  я  ропталъ  на  тебя. 

Что  ты,  злая,  царишь,  псе  земное  губя, 

И  пришла  ты  ко  »!н11,  и  въ  С1ян1и  дня 

На  людск1е  пути  попела  ты  меня. 
■  ^'пидалъ  я  людей  въ  озарсньи  твоем  ъ, 
р  Отражеиныхь  тоско!!,  и  безсильемъ,  и  зломъ. 
5  И  я  поня.гь,  что  зло  подъ  дыханьемъ  твоимъ 

ВмЬстЬ  съ  жизнью  дюлей  нсчезаетъ,  какъ  дымъ. 

/Кизнь — нел1л10сть,  земное  счастье  —  обманъ,  солнце — лжи 
сточникъ,  радость  и  смФ.хъ — улФ.ль  ГЛ\'ПЦОВЪ. 

Побеждайте  радость, 
^"мерщвля^^те  см'Ьхъ, 
Все,  въ  чемъ  то1ько  сладость, 
1^се — порокъ  и  гр111Ъ. 
Умерщвляйте  радость, 
Поб-Ьждайте  см-Ьхъ. 
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Кто  см-Ьется?  Боги, 
Д%ти  да  глупцы. 
Люди,  будьте  гтроги, 
Будьте  мудрецы,— 
Пусть  см-Ьются  боги, 
Д-Ьти  да  глупцы. 

Теперь  поэть  благословляетъ  страдагпя,  печали  и  падсчпя, 
Изъ  печали  оиъ  сотворилъ  себ1;  кумира  и  самъ  не  хочетъ 
„найти  дороги  торный,  неселыя,  просторный".  Теперь  страшна 
для  него  и*.'  смерть,  а  жи.мп,.  Въ  стихотиореи1и  „Печалью  без- 
сомною"  ра:}сказыиаетси  о  томъ,  какъ  юноша  выходить  изъ  мо- 
гилы къ  оставшейся  вь  живихъ  иеоЬстЬ. 

Но  жаль  ему  стало  ж  мл  ища, 

Гд'Ь  было  такъ  мергио-бездумно... 

Шум-Ьла  столица  безумно 

Предъ  ннмъ,  и  уг1)юмо 

Стоялъ  оиъ,  томясь  непонятно 

Тяжелою  думой: 

Къ  нев'Ьст1;  идти  иль  обратно? 

Этотъ  споръ  ме>1{ду  исизнью  и  смертью  р-Ьшается  въ  пользу 
смерти.  Л\изнь  страшн15е  смерти,  смерть  желанн'Ье. 

.Мн+,  страшны:^  сонъ  приснился,— 

Какъ  будто  я  опять 

На  землю  появился 

И  началъ  возрастать.- 

И  повторился  снова 

Земно!)  ненужный  строй, 

Отъ  д-Ьтстпа  голубого 

До  старости  сЬдой... 

Иновь  про1слялъ  свой  уд'Ьлъ. 

Въ  ст1)адан1яхь  умаду 

Нашел  ь  я  кое-какъ, 

И  милъ  больному  взгляду 

Сталъ  :«амогильный  мракъ. 

И,  кончим ь  путь  далек1й, 

Я  нача.1Ъ  умирать, 

П  слышу  сз'дь  жестокШ: 

Возстань,  живи  опять.' 

Жизнь — жестокость,  блаженство  только  въ  смерти... 
V.  П'ЬСНЬ  Т0Р>I{ЕСТВ^•ЮIЦН1I  СМЕРТИ. 

.и  смерть  безстрастно   я   прославлю" 
О.  С  о  л  о  г  V  б  ъ,    .Собран1е  стп.хон"ь'. 
кн.  III  и  1\*. 

Сологубъ  Д'Ьлается  пЬицомъ  смерти.  Въ  стихахъ  и  въпро:<1. 
оиъ  пншеп.  одну  безконечмую,  )1азо1'1лмвую,  упорную  „Ш.сн: 
торжествующей  смерти'*.  Подавляклцее  болыпинство  его  прои:1- 
веден!!!  кончается  уб1пстпами,  самоу6|мства.М11  или,  по  кра11ие;: 
м+>р'Ь,  безум1емъ,  которое,  не  будучи  смертью  въ  полн^>^п 
СМЫСЛ+.  этого  слова,  все-таки  приближаетъ  человека  къ  ила 
жеинон,  желанно!!  смерти.  0}гь,  которы!'!  подобно  Передонов} 
вь  жизни  видитъ  только  мерзость, тол1>ко  1'рязь  и  неисправност;! 
находить  на  своей  палитрЬ  самыя  ярк1я  краск!!,  г.ыбираетъ  с.г 
мыя  н'Ьжныя  1)  изящиыя  выражен1я,  1согда  начинаеть  гопормть 
о  смерти.  Въ  области  это11  аполопи  онъ  достигаеть  максималь- 
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ной  доступно?!  ем}'  изобразительной  красоты  и  силы.  У  Соло- 
п'ба  все  кончается  смертью.  Почти  всегда  этотъ  конецъ  неожи- 
данъ,  нелогиченъ,  нел-Ьпъ,  вы«ученъ,  но  всЬми  силами  своего 
таланта  Солог\'бъ  клонить  къ  этому  вождел-Ьнному  конц\',  сладо- 
страстно упиваясь  мучен1ями  и  страдан1ями  своихъ  героевъ  и 
за  волосы  притягивая  ихъ  голопы  подъ  обухъ. 

Зач'Ьмъ  бояться  смерти? — уговариваетъ  оиъ  читателя.  В'Ьд(. 
смерть  и  жизнь  одно  и  то  же,  смерть  и  любовь  тождественны. 
,Разп'Ь  можно  было  бы  умереть?  —  говорить  мальчикъ  Ваня. 
склоняя  Колю  къ  самоуб111ству. — Все  зд'Ьсь  уходить,  исчезаетъ, 
какъ  привидЬн1е**  („Разсказъодвухъотрокахъ**).  Н-Ьтъ  на  земл'1: 
полрз'ги  болФ.е  в^фной  и  нкжной,  ч'Ьмъ  смерть.  1 1  если  страшно 
людямъ  имя  смерти,  то  не  знаютъ  они,  что  она-то  и  есть  истинная 
!!  вЬчиая,  нав-Ьки  иеизм'Ь}!ная  жизнь,  11но11  образъ  быт1я  об'^- 
ишеть  она, — и  не  обманетъ.  Ь'жъ  она-то  не  обманетъ!  Сладо- 
стно мечтать  о  не!!,  подругФ.  в+.рной,  далекой,  но  всегда 
нлизкоГг.  Забываютъ  обо  всемъвъобъят1я.\ъ  самаго  утЬи^итель- 
наго  изъ  ангеловъ, — въ  объят1Яхъ  ангела  смерти.  Но  вь  концФ. 
коицовъ  Ваня  „соблазняя,  соблазнилъ  и  1:ебя  самого  смертнымъ 
соблазномъ".  Оба  мальчика  бросаются  въ  воду,  и  Сологубъ  кор- 
чится отъ  дьявольской  радости. 

Въ  разсказ-Ь  „Земл+>  земное"  описывается  мальчикъ,  охва- 
ЧСНН1ЛЙ  релипознымъ  экстазом  ь  и  близк!!!  къ  самоубийству.  В.се 
хорошее  гибнетъ,  разсз^ждаеть  онь, торжествуеть  зло.  Вотъ  въ 
огородЬ  молочаи-солнцсгляды  напрасно  тянутся  къ  солнцу, — 
они  малы  и  слабы,  ихъ  подавляютъ  глупыя,  клоня1и!яся  къ  землФ. 
ромашки...  „Какъ  хорошо,  что  есть  она,  с^:ерть  освободитель- 
ница!".. Все  идетъ  какъ  б^'дто  къ  желанному  концу:  мальчикъ 
готовъ  утопиться,  но  во  время  спохватывается,  и  Сологубъ  глу- 
боко возмущенъ.  „II  отошло  это  (религ10зный  экстазъ), — попять 
надвинулись  док\'чныя  явлен1Я  (т.-е.  нормальныя  земныя  чувства). 
Высокая  радость  забылась,  едпа  отгор  1;въ,  то  б.ыло  чувство  не 
земное  и  не  для  земли.  Душа  же  у  челов1жа  земная  и  узкая,  и 
Саша  былъ  еше  во  власти  земли".  Сологубъ  объ  этомъ  сожа- 
.тЬетъ;  е.му  грустно,  что  Саша  не  утогшлся,  и  онъ  меланхоли- 
чески зак.лючаетъ:  „Весь  дро;ка,  томимы!"^  таинствешпимъ  стра- 
хомъ,  онъ  нсталъ  и  пошелъ  за  (старухой)  Лепестьиньей,  —  къ 
:  лит  зем1101'1  пошель  01гь,  въ  путь  истомтл!    и  смертный". 

Вь  разсказЬ  „Красота"  гор1Ц1чнаи  случайно  подсмотрЬла, 
какъ  ея  барышня  Клена  голая  позпруеть  передь  зеркаломъ. 
л\')\-ясь  свое11  нагото!"!.  Эксцентричная  барышни  возмущена. 
Лхакь  замкнуться  отъ  людско!"!  пошлости, — негодуегь  она, — какъ 
;  бс[)ечься  оть  лн^де!'!?  Мы  всН  вмЬ.ст-!'.  исивемъ,  и  какъ  бы  одна 
у:ла  томится  во  псе.мъ  .миоголикомъ  челов'Ьчеств!)...  М|ръ  ле- 
итъ  въ  порок+.  и  во  зл1-..  Надо  обречь  его  на  казнь, — и  себя 
съ  нимъ".  Кстати  она  незадолго  до  того  кз'пила  въ  лавк-Ь  тон- 
ки! позолоченный  кинжаль,  неизвЬстно  для  чего.  Впрочемъ, 
г.  Сологубу  известно.  „Медленно  и  сильно  во}1зила  она  вь  грудь, 
прямо  противъ  бившагося  сердца,  К1тясалъ  до  самой  рукояти, — 
>'■  тихо  у.мерла''.  Смерть  прекрасна! 

Мальчикъ  Митя  случайно  присутствуетъ  при  паден1и  д+.- 
вочки  Раи  изъ  окна  4-го  этажа  („У"тФ.шен1е").  Это  произиодитъ 
па  него  сильное  впечатл'Ьн1е,  и  съ  этого  момента  ему  иачина<.'тъ 
«вллться  образъ  Раички,  маня  его  за    собо1"5.    Въ    сравнен1и    съ 


—   186  — 

милымъ  вид'Ьн1емъ  все  земное  и  смертное  представляется  Мит-Ь 
отвратительнымъ.  ,Мигя  увид'Ьлъ,  что  она  не  такая,  какъ  онъ. 
Она — св'Ьтлая  и  сильная,  онъ — темный  и  слабый;  онъ  словно 
заключенъ  въ  труп'Ь,  она — вся  живая".  Онъ  чувствовалъ 
теперь,  что  не  больно  умирать:  только  покоряйся  тому,  что 
будетъ.  „Прекрасная  смерть!  И  зач^^мъ  тогда  жизнь?".  Слу- 
чаГпю  Митя  знакомится  съ  д'Ьвочкой  Дуней.  По  прочтеи1И  ^Жер- 
миналя" Дуня  начинаетъ  философствовать  чисто  въ  дух-Ь  Со- 
логуба. Про  героиню  романа  о.ча  говорить:  „ЗачЬмъ  бы  е!!  жить? 
Хорошо,  что  умерла.  Хорошо,  что  есть  смерть...  По/кал1;ешь, 
о  томъ,  что  родился  на  этой  земл-Ь'.  Въ  конц-Ь  концовъ  д+.ло 
при.ходит-ь  къ  благополучному  концу:  Митя  выбрасывается  изь 
окна  и  убивается.  „Начиная  падать,  уже  онъ  почувствовалъ 
об  легчен!  е.  Сладкая  жуткость  подъ  сердце.мъ,  быстро 
возрастая,  погасила  сознан1е  прежде,  ч'Ьмъ  онъ  коснулся  камне1г. 

Въ  разсказ!;  „Къ  звЬздамъ"  (все  изъ  того  же  сборника 
„Жало  смерти")  мальчикъ  Сережа  въ  саду  любуется  звЬздами; 
въ  это  время  кто-то  играетъ  на  гармоникЬ.  „Эти  звуки,  на- 
.хальные,  ск{)ипуч1е,  неотиязчивые,  напомнили  ему  все,  что  бы- 
ваетъ  днемь, — гостеГ!.  студента,  Варвару,  мальчишку,  котораго 
била  мать  и  который  неистово  кричаль,— и  отъ  этого  посл1и- 
няго  поспоминан1Я  Сережа  вдругъ  задрожалъ,  и  сердце  его 
бодьно  забилось.  Тоска  охватила  его  и  великое  нежелание  быть 
зд^.сь,  на '»той  земл'!".".  Нагрубиви]и  всЬмъ,  мальчикъ  идетп.  вьсадь 
и  ложится  умирать.  „Со  страипюю,  рванувшей,^  все  Т'Ьло  болью 
сжалось  его  сердце,— и  вдругъ  боль  и  тоска  исчезли.  Тихая  и 
н 'Ь  ж  н  а  Я  радость  пр;:11икла  къ  Сере;!г1'....  Велик1Й  и  кроткИ! 
ангелъ  подставилъ  его  груди  свое  бЬлое  крыло  и  1г1;жно  обнял ь 
его  и  закрылъ  его  глаза  легкою  ргкою...  Рано  утромт.  натлп 
его  въ  сырой  трапК  у  забора.  Онь  лежал  ь  широко  раскимупь 
руки,  съ  лицомъ,  об1)а1иеннымъ  кь  небу...  Глаза  его  были  сом- 
кнуты, лицо  не  по  дф.тски  спокойно.  0}п.  весь  был^.  холодиьи"! 
и  мертвый". 

Въ  роман  1;  , Тяжелые  С}Ц1"  Логинъ  спрашиваегь  у  истерички 
Клавд1и: 

—  Вамъ  жизнь  какого  цн'{;та  кажется  и  какого  вкуса?  *) 

—  Пожатум.  нкусъ  приторный. 

—  Я  думалъ,  вы  скажете:    горьк1й. 

—  А  ив1;ть  жизни? 

—  Зеленый  и  желтый, — быстро,  не  задумываясь,  съ  какой-то  .та>!?е 
злостью  въ  голосЬ  отв-Ьтила  Клавд1я. 

—  Надежды  и  11резр+.н)я? 

—  ИЬтъ,  просто  незрелости  н  увядан1я. 

Барышня  Нюта  смотритъ  на  восходь  солнца  и  при  этомь 
предается  слЬдующимь  размышлен1ямъ:  „Какая  сила!  Ьезполез- 
ная,  равнодушная  къ  человЬкч'...  И  все  къ  намъ  безучастно  и  не 
для  насъ:  и  в1;теръ,  безплодно  вЬюнцй,  и  зв+.ри,  и  птицы,  для 
чего-то  развиваюиця  всю  эту  дикую  и  страшную  энерг1Ю.  1Ь-- 
нужныя  струи,  поко1)ныя  в!;чнымъ  законамл.,  стремятся  бес 
ц-Ьльно, — и  на  берегу  вФ.чно  движущейся  силы  безсильные,  какь 
Д'Ьтн,  тоскз'югь  люди". 

♦)  Въ  т±  времена  это  было  въ  иод-Ь.  Въ  ,С-Ьверкомъ  В-Ьстнпк^"  дека- 
дентской эры  можно  встретить  сколько  угодно  благоглупосте!!  въ  этомъ 
.символнческомъ*  жанр^ 
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Логинъ  мечтаетъ.  Ему  слышится  голосъ:  „Сладостно  уме- 
реть!   Не    надо    счастья, — л юбовь,    смерть  —  это    одно    и 

то  же". 

Логинъ  бес^^дуетъ  съ  Нютой,  доказывая  ей,  что  жизнь  не- 
возможна, и  на  ея  зам^чан!е:  „Невозможность  жизни!  ВЬдь  жи- 
вутъ  же", — отв-Ьчаетъ:  „Живутъ?  Не  думаю.  Умираютъ  непре- 
рывно,— въ  томъ  и  вся  жизнь.  Только  хочешь  схватиться  за 
прекрасную  минуту, — и  н-^;тъ  ея,  з'мерла". —  „Сколько  поко.тЬн1Д 
прожили  мирно  и  счастливо", — говорить  дальше  Нюта. — И  ув'Ь- 
рены  были,  что  такъ  и  надо,  что  у  жизни  есть  смыслъ?— под- 
хватываетъ  Логинъ?. — А  стоить  показать,  что  никакого  н-Ьтъ 
смысла  въ  жизни, — и  жизнь  сразу  сдф.лается  невозможно!!.  Если 
истина  станетъ  доступной  всЬмъ,  никто  не  захочеть  жить. 
Незнан1е,  глупость — спасители  нашей  жизни". 

Нюта  зам'Ьчаетъ:  „Смыслъ  жизни — вФ.дь  это  только  наше 
челопФ.ческое  понятте.  Мы  сами  создаемъ  смыслъ  и  вкладываемъ 
его  въ  жизнь.  Все  д-^^ло  въ  томъ,  чтобы  жизнь  была  полна, — и 
тогда  въ  ней  есть  и  смыслъ,  и  любовь,  и  счастье". 

Но  болванъ  Логинъ,  носяипйся  съ  какими-то  нел-Ьпыми  меч- 
т;1и1ями  о  спасен1и  челов-1;чества  съ  помощью  артели,  составлен- 
ной изъ  чиновниковь  и  купцонъ,  не  согласенъ  съ  этимъ. 

—  Такъ,  такъ,  вкладываемъ  въ  жизнь  омислъ,— грустно  сказалъ  онъ,— 
сноего-то  смысла  въ  ней  н1;тъ.  И  какъ  ни  наполняйте  жизнь,  вес  же  въ 
ней  останутся  пустыя  мЬста,  которыя  обличать  ея  безц-Ьльиость  и  невоз- 
мо.кность. 

Вдругъ  ему  приходить  въ  голову,  что  умретъ  и  она,  Нюта, 
и  острая  жалость,  ужасъ  и  недоум-1;1пе  пробЬжали  въ  его 
душЬ.  Онъ  почувствовал!.,  как:,  погибло  то  молодое  и  счастли- 
вое, что  трепетало  сейчасъ  въ  его  сердцЬ.  Умерла  минута 
счастья — и  не  поскреснеть.  Что-то  поблекло,  облет'Ьло.  Минуты 
умирали.  Ныло  тоскливо  и  больно. 

Лоппл.  собирался  покончить  самоуб1Йствомъ.  „Онь  зналъ, — 
сообшаетъ  Сологубъ, — что  надлежить  з'ничтожить  форму,  столь 
порочную,  и  смять  глину,  изь  которой  вылЬплено  такъ  много 
.1\рного'*.  Но  жестоко  избитый  во  время  холернаго  бунта,  онъ 
пь  концф,  концовь  же»пггся  па  НютЬ.  Этимъ  исходомь  Соло- 
гу'ъ  крайне  недоиолепь,  „Для  нихь  началась  новая  я;изнь, — 
меланхолически  зам+^чаеть  онъ,— обновленныя  небеса  засинЬли 
надъ  ними,  но  что  будеть  съ  ними  и  куда  придутъ  они?...  Итакъ, 
все  идеть  по  старому,  какъ  заведено,  и  только  Логинъ  и  Нюта 
думаюгь.  что  дли  нихь  началась  новая  жизнь".  (На  этомь  кон- 
чается ро.манъ). 

Характерно,  что  въ  большинствЬ  разсказовъ  Сологуба  д-Ьй- 
сгиуютммп  лицами  ямлянэтся  д-1;ти,  кото|)ыя  не  могли,  конечно, 
['а;;. (Чароваться  въ  жизни,  но  разсужде111Я  которыхъ  д-Ьлаютъ 
••сть  умудренному  опытомь  автору.  Возьмемь,  иапрпмФ.рь,  сбор- 
.:!|;ъ  „'ПстлФ.ваюиия  личпчы".  Отрокъ  Линь  говорить:  „Я  не 
х^>ч\-  жить  вь  этомъ  презр'Ьнномь  М1р+.,  гд+.  совершаются  так1Я 
^;"сток1я  д-|->ла"  („Чудо  отрока  Лина").  Другой  мальчикъ  Гриша 
'Л\.;кдественск11"1  мальчикь")  замФ.чаеть:  „Если  бы  я  все  это 
;+.Л')  зпаль,  ни  за  что  бы  я  не  захогЬль  быть  челов-Ькомь*^. 
Пр1Н)Тивш1Й  его  Пусторослевь  хочеть  увести  мальчика  съ  пло- 
щади, гд+.  солдаты  разстрф.ливають  демонстрантовь,  но  Гриша 
не  хочеть  уходить.    ,И    пусть   убьють! — говорить   онъ. — РазвФ. 
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ТЫ  боишься?  ^'мремь  вм1;ст'Ь.  Не  стоить  жить  съ  :+тими  злыми 
людьми.  Не  хочу  бить  съ  ними".  Съ  к|>икг»мъ  „Палачи!"  Грит.ч 
б1;;иитъ  манстр1;чу  казакам1..  „С»<.'ркиу.1а  б+,лая  безгютадиая 
улыбка, — офицер!,  ударил ь  Грии1у  сабле11  и  убиль. 

Нь  1)а:«сказ1-.  „Они  были  дЬти'*  (сбо[)Микь  „Книга  разлукь") 
гимназист ь  Иолодя  Гариолинъ  ])а?сужда(.т-ь  о   смысл!;  жизни. 

„Зач+.мь,  зач+.м!.?*  гпраптвалъ  онъ  гп^я.  Грудиться  несь  в1.нъ,  ж«т. 
зач1;мъ-т-)  бсзъ  радогти,  бсгь  (•н+>1а,  умереть  т.  тниег!^,  умереть,  как  1, 
умнра<-т1.  па  могтоиой  кляча,  заморенная  ра'^ютой.'  Сует.шная  забота,  неумо- 
лимая судьба,  безнотадная  смерть.  .  Яркое  мертпос  солнце...  Трунь  на  сто.гЬ .. 
Трунъ  на  СТОЛ+. ..  Ж'изнь  пег  та  же,  неумолимая,  чуясдая.  .  Иолодя  мрачим 
шагалт.  по  улмиЬ  и  злобно  смотрГ.лъ  на  нрохожи.хъ.  Гюл  Кзнеиная  баба  еъ 
рсбенкомъ  нстр+.Г11.1ась  ему.  .\'мрсть.  умрешь  и  Т14",  сь  спиртной  злобой 
мо.чумаль  Ивлодя.  ,'1"акъ  ноиоскоиЬютъ  и  дном  бл1.дмыя  губы"'. 

Ни  разсказЬ  „Иь  толп!;"  и1\пта  ра.злукь")  описыиастся 
уясасм.зя  дамка,  напоминающая  знаменитун)  кат;1СТро(||у  на  Хо- 
дынском'ь  пол!..  Гимназнсть  .'1еша  и  диЬ  его  сест|)1л  зады.хаются 
иь  лнмскомь  1И)Ток  I..  -Стремительно  встало  солнце,  |)адосТ11о 
ио.збуясдснныи  'Л:ю\\  Драконь.  Пахнуло  жарким  ь  дыхан1емь 
Зм1Я,  П  сжигая  цосл1'.дн1я  ст|)уи  прохлады,  подносился  Зло!) 
Драк(Н1  ь.  Гак"ь  отчетдимо  псе  ста.ю  кругом  ь.  Какь  будто  сл«'1>- 
нутыя  н»  инднмой  рукою,  упали  людск1я  личины.  Дсм(^нс1сая  злоГщ 
ки1|1;ла  окргсть  мь  истом!;  и  б1)сду.  (^пир  !;гпл>г  сатанинск!я  хари 
|1ИД1г!;ли-:ь  понсиму.  '1"емн1.м'  рты  на  туск"лыхь  лицахь  и.зрыгали 
1рубыя  сл(Л1а...  П  солнце  было  нгшое,  ярко<'.  иеличесттгнно  и 
сипр  1;по-ра11молунм1ое.  Раннс^думпюе  на1и'е1да.  II  11се  его  не- 
лик«>.|1лне  сперкало  падь  гуломъ  томлен1Я  и  бреда".  Сесте|)Ь 
«то  заданили  и,  чунстмуя  снон»  бли.зкую  смерть,  иом^пил'ь  .Лепи: 
„11[)оклятые  лн>ди.  1(рокл>ггьи1  Погь!  Проклятое  все!** 

!к'юду  сме-рть,  но  она  с.!адка,  она  летка  и  пр1ятна.  1^ь  „Ми- 
ва|)Ьском  ь  ра  дека  г1;"  К.шичь  (духь,  жимущК!  пь  елк!;)  уиле- 
к-аегь  за  собой  ма.н.чика  С'иму  на  улицу,  гдЬ  стр1;лян)ть  сол- 
даты. Пуля  еваливает!,  .мальчика  на  мостовую.  „1\оротк1|'1  мпп. 
было  очень  больно.  П  пот(Л1ъ  стало  л  е  1- к  о  И  П  р  I  Я  Т  И  О.  1'.1- 
гкинзч1Ь  1Ь'1  (1г!;гу  маленьк1я  помертв1.лыя  руки.  Сима  М1<м1ну.г1.; 
Клкичъ,  миленькШ!..  I!  затихь".  („Пстл1;ваю1Ц1я  личины*). 

В'Ь  н<-л!;помь  разска  г1;  .Смерть  по  об  ьявлен1К)'' (.■Кии1'а  рд  |- 
лукъ"),  гд!;  нельзя  разобрать,  имФ.емь  ли  мы  д!;ло  сь  абстракт- 
ной см(,'рты<)  или  с  I.  живой  женщиной,  нродаюни;11ся  из'ь  ну;к.1Ы, 
см«'рть  говорить  нанявгнему  ее- Резанову,  улыбаясь  кротко; 
„1^облая;(Ч1но.м  1.  успенп!  в1.чньм'1  покоГ)".  1 1овторилъ  тихо:  „В1.ч- 
чы1\  И0К011.  П  зто— ут1.П1'-нв-'.'"'  —  „.\'11;п1а1о,  ч!;м  ь  мо1у",— сказала 
она,  улыб.д>геь  вс<'  тон»  же  н(мвлим1жно|"1  кроткой  улыбьч^кь..  Она 
111)ижалась  кз.  нему  и  !;жио  и  гнепта.ьз...  „Ои.1еть  осте])!,  и 
сладко  рани  гл."  (но  в1;дь  .«то  же  стихь  само10  СологубаИ  <  ^' 
„Пламеншл!  кругь",  стр.  199).  П  прильнула,  и  ц1-.ловала,  и  ла- 
скала. П  точно  ужа.шла,— уколола  вь  заты.юкз.  отрав.1'МП11.1М1. 
стилетом  ь.  (^  л  а  д  к  I  Г|  о1-онь  вихремл,  промчался  по  жилам  ь,  и 
у^ке  мертвый  ле;кал  ь  вь  ея  обьятьях  ь.  П  В10|)ымь  уколом  ь  <>г- 
равлеинаго  острая  она  умертвила  себя  и  упала  ме})Твая  на  его 
труп  ь. 

'1акова  смергь  вь  ироизведен!яхь  Сологуба.  Оиь  готовь  м" 
всякую  минуту  С1  восторгом'ь  проливать  крот,,  дабы  „ра  фу- 
тать  заклятья  злого  быт;я'*  {,..'!иту|)г1я  ми!;",  „И!;сы",  Г.*и7,Л. -'•■ 
И\изиь — зло,    и    сме|)ть    11рив'1;тствуется    к-акъ    избавител1.п;:иа. 
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Живой  челов+.къ  представляется  Сологубу  словно  заключен- 
пимъ  пъ  труп+э,  мертвые  же  кажутся  единственно  живыми!  А 
в1.дь  истинный  поэтъ  Гстесказалъ:  „Жизоймопсъ  все  же  лучше 
плрисованнаго", — и  ужь  по  всяком!,  случаФ.  лучше  мертваго. 
Постоянная,  нсотвя.ччи!«ая  мысль  о  смерти,  вызванная  нестерпи- 
м!лм-ь  страхом!.,  характерна  для  крайнихъ  1П!дп(1Идуалистов1.. 
Поскольку  они  ставятъ  свою  личность  в'ь  центр|-.  м1роздан1я, 
|)11И  не  мстуть  )ге  бояться  смерти,  ибо  для  отдф.льнаго  лина 
смерть  д|-.11ствительно  неизбЬжна.  Идея  бс;{см('рт1я  въ  род-Ь, 
н'ь  человГ.честв'!;  чужда  краСшимь  индимидуалистамь,  потому  что 
V  }П!Х1.  н1;1'ь  обмюстменпыхъ  и1'.лей  и  общественных!,  интерм- 
сош..  Лмь  не  понятна  мсихолотчя  героя  „I  1сп()1г|;ди"  Го|;ькаго, 
кото])Ь1Й  говорить:  „Никогда  я  о  смерти  не  думал».,  да  и  теперь 
мн1-.  некогда". 

1 1  они  „бе.чст[)астно"  прославлян^ть  смерть  и  даже  нип)утл» 
о  не!'!  почтительно — сь  прописноГ!  буквы. 

\'1.  мучпткльство,  дкмотг^м'ь,  ЛПОЛОПЯ  3.'1Л. 

.Хулу  надъ  м|ром1.  я  1101гтанлю 
II,  со'^лалиия,  со'!»ла:1НЮ*. 

О.  С  о  л  о  I  V  б  ь,   „Соб[)ан1е  стиховь", 
кп.  III  и  IV. 
,Лра:и1нт1.  таш.  приятно". 

О.  С  о  л  о  г  у  б  1.,  ,Мслк1|"|  бЪсъ",  ром. 

(/ь  11ессими:томъ  Сологуба  т1;сно  связаны  его  сатанизмъ  и 
лемонизм'ь,  апология  зла,  .мучительства  и  извращенности.  1\акъ 
пъ  музеяхь  наряду  съ  отд1;лен1емъ  гнитокь  им1;ется  „анатоми- 
ческое отд'1;лен1е",  куда  публика  ходить  меньн1е  всего  для  уче- 
м!4Х1.  п'Ьле!!,  такь  и  въ  прои:и1еден1ях  I.  Сологуба  муч;1Тельсгво, 
М'х'он,  доносы  Т'1;сно  свя:^аIП^  сь  бо.т1;знепно1|  :«ротомап1е»«,  сь 
половыми  извра1Ц''Н1Ями  на  почв|-.  садизма.  И|1|М)че.мь,  чего  дру- 
гого .можно  ожи.ьчть  от'ь  1Н1сателя,  манифесть-программа  кото- 
;)а1-о  не  имФ.еть  себ|;,  быть  можеть,  ничего  [)а1П1аго  во  всем1р- 
и<>\\  литерату))!.!  Иоть  это  замечательное  стихотвор<мпе  на1нега 
.  11  инолопо.чобнаго  схимнпк'а",  какь  его  назвал'Ь  1)альмонт'ь: 

Ко1  да  я  въ  бурмомъ  мор+.  планалъ, 

П  мой  корабль  ношглъ  ко  дну. 

Я  такъ  мозпналт,:  ,оте1и.  мо11,  Дкяиол!., 

Спаси,  пом11лу11  — я  тону. 

Не  дай  погибнуть  рат.шс  с|юка 

ЛуиИ.  о;)лоблс'Мной  мосн,— 

Я  нлагтитгмна10Г101)ока 

<  >тлаиъ  остатокъ  чгримхъ  днсИ". 

И  Д1.яполъ  взя.1Ъ  меня  и  бросил  I. 

Иь  иолуи(,тл1.11И1ую  лад1,к>, 

>1  там  I.  нини-.п.  и  пару  пессл!., 

II  с\.]>ыТ\  пару  I.,  и  скамью, 

И  вынссъ  я  опять  на  сушу, 

Нъ  больное  злог  •жнт1с, 

Мою  отвсржсниук>  душу, 

И  т1;ло  гр+.шное  мог. 

II  п1;рснъ  я.  отсцъ  мо11  Дьяволъ, 

()б1.ту,  данному  ль  злой  часъ, 

Когда  я  нъ  бурномт.  мор1;  планалъ 

И  ты  меня  ч:п.  бсмны  сиасъ. 
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Тебя,  отецъ  мой,  я  прославлю 
Ьъ  укоръ  неправедному  дню, 
Хулу  иадъ  шромъ  я  воэставлю 
И,  соблазняя,  соблазню. 

Эта  черта  декадемства — аг10лог1я  зла  и  извращенности— до- 
стигла у  Сологуба  такого  разпит1'я,  какъ,  быть  можетъ,  ни  у 
кого  изъ  русскихъ  писателей.  Страдаи1я  у  него  пр1ятни,  лихо- 
радка непрем+.нно — „ласковая",  а  об1>ят!я  ея  сладки  и  н'Ьжни, 
яды — благослоис'нны,  си1;тъ  и  солнце — ненавистны  и  враждебны. 
Въ  конц!-.  концовъ  г^то  извращенное  м1рооии'Н1е1н'е  сд-|]лалосьу 
него  второй  натурой,  и  о»г1.  соверн1енно  естественно,  а  бып,. 
монсетъ,  и  непроизвольно  прилагаетъ  къ  предметамъ  эпитеты, 
мен+.е  всего  кь  нимъ  полходнпае  и  даже  прямо  и.мъ  протмио- 
р+.ча1и1е.  Г.  1И-.Л1л5  удивляется,  что  у  Сологуба  .получается  аб- 
сурдъ:  отрицате.п.ная  величина— милая  д'Ьвушка,  Рая;  положи- 
тельная— т+.невая  лихорадка".  Но  это  абсурд!,  только  для  г. 
Б-Ьдаго,  который,  въ  качестве  правовФ-рнаго  модерниста,  орга- 
нически не  ^ь  СОСТОЯН1И  понять  истинный  смыслъ  декаданса, 
щеголяюшаго  своимь  демонизмомъ  и  восхвале}пемь  з.1а  и  ш, 
мнимой  борьбЬ  протии'ь  „м  1;|цанск11хъ  пред{)азсудковъ"  доводя- 
и1аго  до  крайности  сокровенное  сун1ество  буржуазнаго  М1|)а,  а 
то  и  просто  н()Скреп1ак*1ца1о  самыя  дмк1Я  фо])мы  ди-буржуазно)! 
.морали  (подробно  я  доказываю  это  въ  стать1;  „Со1иалыю-пол1!- 
тическ1Я  услов1я  литературнаго  распада",  Литер.  Рас  па  ль, 
Лг   1   и  отд1;л»,ное  изла1ме). 

Особенно  характс])но,  съ  точки  зр1;н1я  извращенности  соло- 
г\'бовскаго  .М|роощ\чц<.-н1я,  его  отношсмпе  къ  солнцу.  Источмикь 
ЖИ31Ш  и  (•в1;та,    для    Соло1уба    оно — коварный,    :;лой    Д]зако11ъ, 
яростный  губитель  Зм1Й,  лкУ1ыГ|  уб1||ца  и  растлитель,  источн1!ки 
лжи  и  обмана.  Положителыпл!!  полюсь  .М1ра  для  Сологуба — >1а- 
ланная  смерть,  отрицательный — ненавист}1ое  сол1П1е,  Онъ,  выьп- 
раюн11й,  какъ  мы  впд1;ли,    самыя    нЬжныя  выражен1я  для  описа- 
Н1Я   и  прославлен!)!  смерти,  не  находит'ь    достаточно  р'1;зки.чъ  и 
хулительныхъ    словъ,    когда    загова1)иваетъ    о    своемъ  враг1.- 
солнц!;.  Злобному  коварному  Дракону  посмяиамсъ  тестой  сбо)  • 
никъ  его  стихотворенК!   ,.Зм1Й".  но  о  томъ    же    Сологубь  гони 
рит-ь  чуть  ли  не  во  всяко.мь  сво<.'м  ь    произведен!)!,    въ  стихах  1 , 
разсказах  ь,  };оманахъ,  да;ке    въ    критических  ь  и  (|)Илоссфски.\  ;■ 
статьях!..  Л  и  и  послЬдисе  !$р<.*мя  этотъ  монпгь  солнцеборчестиа, 
если  так»,  мои.ио  !»ыразиться,  так  ь  часто  3[}3'ЧИТ'Ь\'  г.  Соло1у6а, 
что  начинает"!,  уже  1!роизводить     см'Ь1и!10е    ппечатл'1л!1е  и  наго- 
нять скуку.  Д<мо!П1змом!.  тожс  не  ел  Ьдуетъ  злоупотреблять.  !'!■;• 
руга|"|  сол!1це  разъ,  выр\тай    два,    но  нельзя  же  до  безчувст1и>:' 

Попашн^я  въ  волшеб!!ый  замокъ  Триродова  („Навьи  Чары")  . 
дз-Ь  сестры  ведутъ  между  собою  слФ.дуюицй  раз10воръ;  | 

—  Зд-Ьсь  меживой  падаетъ  на  насъ  св-Ьтт.  изъ  иеизв-Ьстнаго  источника.  | 
н  онъ  гтрашенъ, -тихо  1011<фнла  Клисавета,  —  но  теперь  мн%  еще  страшнее  < 
грозны!!  лнкъ  чудовища,  горятаго  и  не  сгораюи1аго  иадъ  наии. 

—  -Милое  голши". —  прошептала  Р^тена. 

—  Оно  погаснет ь,— говорила  клисавета,  —  оно  погаснетъ,  непрапе  ию'  1 
св-Ьтило,  и  въ  глубин1;  земныхъ  переходонъ  люди,  освобожденные  оть  о'.и-  I 
ляющаго  1{м1Я  и  отъ  убннающаго  холода,  вознесутъ  новую,  мудрую  жизнь.       | 

Кдинственное  ут1;1иен1е  для  Сологуба,  что  оно  погасш  гь,  ■■ 
неправед!1ое  св"1".тило... 

Сологубъ — Передоповъ,  и  герои  его — Иередоновы.  Нол'Ьзи'-Н- 


—  191   — 

ный  инстпяктъ  заставляетъ  ихъ  воспринимать  впечатл-Ьшя  быт1я 
ръ  извращенномъ  и  изуродованномъ  вид-Ь,  опошлять  все  благород- 
ное, марать  все  чистое,  уродовать  все  здоровое,  всюду  пачкать 
и  пакостить.  Таковы  у  Сологуба  и  старые,  и  малые.  Д'Ьти  у 
Сологуба  обыкновенно  злыя,  испорченный,  не  по  л+.тамъ  раз- 
врлщенныя. 

Мальмикъ  Ваня  въ  разсказЪ  „О  двухъотрокахъ"  это  настоя- 
ии11  маленький  Иередонопъ.  Сидитъ  онъ  съ  пр1ятелемъ  у  р15чки 
!!  между  ИИ.МИ  происходить  тако11  разговоръ: 

—  Красивое  местечко...  Обрывъ-то  како!)  высокШ,  страсть,  —  сказадъ 
Коля. 

—  Вола  подмостъ,— пробасилт.  Баня,  -обрывъ  обвалится. 

—  А  аъ  л*оу-то  какь  славно.  Смолой  нахиетъ. 

—  Шкипндаромъ,  — вставнлъ  Ваня. 

—  И'Ьтъ,  хорошо  пахнетъ,— радостно  говорнлъ  Коля.  — Утромъ  я  б'Ьдку 
внд'Ьлъ. 

—  А  я  дохлую  ворону  подт.  кустомъ  вид-кль,— объявилъ    Ваня. 

Пли  вот-ь  другой  разговоръ: 

—  А  тамъ  какой  лугъ  красивый,  -говорнлъ  Коля.— Цв-Ьгочковъ  много, 
в'^е  разные;  такъ  весь  лугъ  и  нестрЪетъ,  и  ыЬкоторые  пахнутъ  такъ  хорошо. 

Ваня  взглянулъ  на  него  досадливо  и  пропорчалъ: 

—  II  коровы  нагадили. 

«Мать  красииыхь  кухарокъ  не  держитъ, — отца  реинуетъ  (со- 
обтает-ь  опъ  своему  пр1ителю)...  Ноится,    что  влюбится, — пояс- 
миль  Вами  и  засм1;млся, — Точно    онъ  на  сторон!;  не  можетъ", — 
юрадно  сказалъ  онъ. 

1  оть  ;|;е  .маленький    Передоновъ    навралъ    какому-то  барину 

.сиолочь  уясасная**),  что  отсцъ  его  служить  иь  сыскной  поли* 

;:  и  высматринаеть  одного  мошенника,  причемъ  „ему  прим-Ьты 

.1К1Я  сказалъ,  на  него  похож1Я,  ну  онъ  и  боится"...  «Ьерегутъ 

ч.ипикм  свое  добро  >, — говоритъ  этоть  м  а  л  ь  ч  и  к  ъ  Кол|-....  <Ни- 

го    1г1-.тъ    страшиаго.    кром  Ь    челоиЬка.    Челов1л<ъ     человЬку 

.  >лкь>,--прошепталъ  Ваня  часто    слышанное    имь  отъ  отца  из- 

; '^Ч'.-Н1е...  Ваня  учить    Колю    курить    и  1П1Ть  вино  и  системати- 

—скм  ведетъ  съ  ии.мъ  растл-Ь»аюш1Я    бесф.ды.  „И  такъ,  далеК1е 

ть  людей,  говори. 1И  о1П1  о  страIПП^x ъ  мечтан1яхъ,  о  жестокомъ, 

о  зи(л"1но.\;ъ'*. 

„/[разнить  такъ  пр1ятно'', — сообп^аеть  намъ  г.  Солог\'бъ.  *) 
ила  .Митю  уличают'ь  въ  плутовствИ  („Ут'Ьшен1е"),  барынин ь 
хи.чикь  Отя  дразн11Тъе)*о:  „Гуляка-фонарщикь!  Гуль-гуль-гуль! 
улька!  Г\'льфикъ!  Г^-ливерь!  Ироходимецъ!-,  а  когда  Митю  вы- 
ькли,  Отя  нмФ.ст^:  съ  г,  Сологубомъ  захлебывается  отъ  ьос- 
'рга:  „Такъ  ему  и  надо,  хамчикъ  простеганны)'!.  Пас^жомый! 
■р'\зайка1  Дрань!  С+.чка!" 

ЬЬдный  .могучК!  свободны!!  рз'сск1й  язык  ь",  утЬшавипй  Тур- 

и-иа  въ  дни  }'нын!я,  что  д+.лаетъ  съ  тобо11  г.  Сологубъ! 

.^1итк1  ведут-ь  сФ.чь    въ    дворницкую.    У}1ылая,    забитая    двор- 

■:ч.1ха,  живу1иая  въ  гниломъ    подвал'Ь,    невесело    послядГ.ла  на 

:^  лшаго  м^ужа.  По  только  Демент1Й  заявиль,  что  барыня  изъ 

таго  номера  мальчонку  велЬла    выдрать,    все    въ    дворницкой 

.а!у  повесел'Ьло.   „Васил1Й  (пол|)учны1"|)    словно  обрадовался    и 

калмлъ  б+.лые  кр+.пк1е  зубы.  Баба  сд+.лалась  вес<?лою  и  зару- 

"^иллась.  Глаза  у  лея    заблесгЬли.  Вплотную  подо1ила  она    къ 
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Мнт1;  и  весело  спросила,  обдавая  его  жарки.мъ  дихаи!емь-, 
и  т.  д.  Школьные  товарищи  Мити  пришли  въ  восторгь,  когла 
узнали,    что    его  вис1;кли. 

.Румяныя  лица,  оживленныя  искреннимь  весельемъ,  гЬснилнсь  къ  Миг!;, 
а  безпощадние  глаза  жадно  всматривались  въ  него.  Иные  изъ  школкникопь 
плясали  отъ  радости;  иные  схватывались  по-двое  рукам»,  б1;гали  вокрУ1ъ 
толпы,  окружившей  Митю,  и  кричали:  „Въ  дворницкой!  Потеха!".  Наконецъ, 
уже  востзргь  дошелъ  до  такого  напряжен1я,  что  кто-то  крнкнулъ:  .Дармо- 
стукт.,  ура!',  и  всЬ  мальчики  громкими  и  звонкими  голосами  закричали:  ,Ура1 
Ура!  ура-а  а-а!".  Изъ  учительской  ныскочилъ  на  шумъ  }'чптель  Конопатпит.. 
Мальчишки  на  иереСо11  докладыпаютъ  ему,  что  Митю  выс-Ькли.  „Жирное 
учителево  лицо  зас1яло  блаженстпомъ,  широкая  улыбка  расползлась  на  его 
чувстаснны.хъ  губахъ. 

—  Духи  малиновые!— воскликнулъ  онъ  см1;ющимся  голоссмъ. — Гд-Ь  же 
онъ?  Покажите,  покажите  мн-Ь  его. 

..  Блаженно  улыбаясь,  Конопатинъ  взялъ  Митю  за  плечо  и  повелъ  въ 
учительскую...  ^'чителя  обрадовались  почти  такъ  же,  какъ  и  школьники,  ц 
тоже  издавались". 

Нац1омальиая  черта — сЬкз'Тъ  у  Солоп'ба  всюду  и  съ  иаслаж- 
.ден1е.мъ.  При  вид!;  ро.югь  или  хотя  б\л  при  разсказЬ  о  поооя.чь 
герои  Сол()губа  захлебываются    отъ    садическаго    восторга.    Ни 
,1  яжелых  I.  Сиах!.**    Мотовилов!.    ра.?сказивает'ь    въ    общест»+, 
какъ  его  кухарка  Марья  выскочила  из1>  ка.штки  и  на  улицФ.  при 
всФ-хь    избила    своего     сынишк}'     Владим1ра,     опоздашиаго    изъ    | 
гиколы:  „По  П1ек'{;   его — ботъ!    по    другой  —  ботъ!    Да    за    воле-    \ 
сенки.  Тутъ  же  на  ули1гЬ  такую    трепку    задала,    что    любо-до-    ] 
рого".  Разсказъ  Мотовилова  приводитъ  обигество  въ  восхи1це1пе.    ; 

—  Расчесала!  — вкусно  и  сочно  сказалъ  ЛндозерскИ'!. 

—  Иоображан), — пскричалъ  казначеи,  -какая  у  него   была  рожа! 

—  Да-съ, — продол  чча.п.    Мотовилош., — туть    же  на    улиц-Ь    при    токари-    ^ 
И1ахъ.  Товарищи  хохочугъ,  а  ему  и  больно,  и   стыдно.  | 

Челов1;ку  и  больно,  и  стыдно,    а    Сологубу    и    его    героям;, 
сладко  и  пр1'ятмо.  Кте  бы,  дразнить  и  мучить  такъ  пр1ЯТНо1 
Въ  разск-азФ.  „'П-ни"  Володя  полз'чилъ  вь  классФ.  едтшпу. 

—  Ловленъ!— дразнять  его  товарищи.  см'Ьясь  и  тс)лкаясь: — с.хватплъ 
колъ!  Съ  п1)аздникомъ.' 

Въ  разсказ!-.  „Червякъ"  разсказывается  про  истеричную   л'. 
ночку,  к(>торую  кварТ11|)ная  хозяйка  съ  .муясемъ  погнали  въ  гроб; 
преслФ.до11ан1ями  и  запуг11ван1я.ми.    Хозяйка,    Анна    Григорьевич  ; 
Рубоносона,  любила  щипаться.  Кй  было  кого  щипать,  такъ  какъ  1^: 
на  квартира  у  нея  жили  пр11-.зж1Я  гимназистки.    Ея  мужъ,    Ила-  '■'■■ 
дим1ръ  Пиановичъ, — тоже  чисто  сологубовск!!!  тип'ь.  Встр+.т11и;:'я 
на  улипЬ  учительницу  1-пмназ1и  Киселеву,  сорокал  |-.тнюю  дГ.инцу. 
онъ  торжественно  воскл1таетъ  „Холе|)а1..     Ну   проходя,  тку;^ 
барабанная,  чего  стала?"*.  П  въ  конц'Ь  ко1П10въ  швыряетъ  ее  въ 
снЬгъ.  11осл|-,    ЭТ011    г)|усности    онъ    „радостно    почупствопаль. 
что  анпетитъ  его    взыграль    и    удвоился".    Дома    онъ    уз1Ь10тъ, 
что  д1;вочка  Ванда  нечая}П{о  разбила  его  любимую  чашку.  Тогд- 
онъ  внушаетъ  запуганному    ребенку,    что  она    проглотила    че;^ 
вяка.  ЬолЬзненной  д Ьвочко!!  начинаетъ  овлад+.вать  галлюцимащн 
ей  кажется,  что  внутри  нея  сидить  червякъ  и  сосетъ  ее.  Теперь 
Сологубу  есть,  гд+.  разгуляться  на  вол  1.1 

Д1-.В0ЧКИ  принялись  дразнить  Ванду.  01г}'.  знали,  что  В.шду 
легко  раздразнить  до  слезь,  и  пото.му  любили  дразнить  ее. 
Подруги  Ванды  разсказали  всФ.мь  въ  класск  про  червяка,  и 
Ванду  немилосердно  дразнили.    На    перемЬнахъ    подходи.п!    къ 
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ней  и  спрашивали:  .Правда,  что  вы  червяка  проглотили?"  Потомъ 

Вамду  стали  дразнить  подъ  ривму:  .Ванда  чашку  разбила,  чер- 
1ЯКЧ1  проглотила".  Въ  ко}1Ц'Ь    концовъ    ребенка  совершенно    из- 

50дягь,  и  Владнм1ръ  Ивановичъ  на  седьмомъ  неб-Ь:  „Ого,  чер- 
.чкъ! — торжествз'я,  закричалъ  онъ  и  залился  грохочущимъ  хо- 
хотомъ,  неистово  восклицая: — .Сосетъ,  ясенъ  колпакъ!  До'Ьхалъ- 
таки  я  тебя!  Володька  Рубоносовъ  не  дуракъ!" 

Что  герои  Сологуба  часто  лгз'тъ,  особенно  сологубовск1Я 
;^ти,  это  само  собой  разум-кется.  При  этомъ  Сологубъ  торо- 
пится пояс}П1Ть:  .Ему  (л1ит+.)  вЬрили,  потому  что  онъ  лгалъ". 
Въ  разсказ-Ь  „Къ  зв-1;здамъ"  мальчикъ  Сережа  знаетъ,  что 
студенту  Константину  Осиповичу  нравится  горничная  Варвара 
1:  что  онъ  съ    ней  только  такъ    занимается    шутками,  а  не    же- 

11ТСИ  на  ней,  потому  что  они  не  пара!  Хороши  сологубовск^е 
•ь'альчики,  неправда  ли?  Когда  горничная  пс^силаетъ  его  спать, 
снъ  говоритъ  е!!  слегка  взлрагиваюшимъ  голосомъ:  „Я  лягу,  а 
:м  съ  нимъ    ц1^ловаться    бз'дешь".    Варвара    погсрг.снФ.ла.    Своей 

\-з11н15  этотъ  рвуш.1Йся  къ  зв'Ьздамъ  идеалистъ  изъ  молодыхъ 
;.1  ранн1Й  говоритъ  при  гостяхъ:  „Кузина  Надя  вышла  замужъ, 
а  у  тебя  и  вь  этомъ  году  н^.тъ  жсниховь,  и  не  будетъ,  потому 
ЧТО  ты  з'ксусная". 

Но  наиболФ.е  законченнымъ  образцомъ  мучительства  и  па- 
шстничества  является  любимый    герой    Сологуба    Нередоновъ, 

иторы11,  какъ  МЫ  вид'Ьли,  въ  прозФ.  размышляетъ  сологубов- 
ск1;.ми  стихами. 

Мучительство  доставляетъ  Передонову  „вялое  и  тусклое 
у.;о1  ольств!е'*.  Мы  уже  вид+ли,  какъ  онъ  сл+лмъ  за  мальчиш- 
ками, поднолитъ  ихъ  подъ  розги,  доноситъ  на  учителей  и  учи- 
Т'.ль)1ицт..  Нерсдо}10ву  нравилось,  когда  мальчи1:.ч  плакали;  пъ 
1:^1)кн]1  ему  особенно  пр1ятно  было  смотр1;ть,  ког -а  гимназистъ 

аша  стояль  на  колФ.няхъ,    какъ    наказанIп^й.    Олъ    собираетъ 

ишки  че})топо.10ха,  чтобы  лФ.пить  ихъ  пъ  шкуру  своему  кот}', 
..  его  другъ  Володинъ  проситъ  не  начинать  безь  него,  такъ 
•а!{ь  это  очень  „занятно"  *'^.  Нарядность  и  чистота    были     для 

1  редонова  противны.  Духи  казались  ему  злово1П1ы;  всякимъ 
..ухамъ  предгючиталъ  онъ  запахъ  унавоженнаго  поля,  полезны!"!, 
по  его  мн'Ьн1ю,  для    здоровья.    Дома    онъ    и    его    сожительница 

анимаются  тФ.^гь,  что  дуютъ  коту  въ  глаза,  гладятъ  его  про- 
Т1!В1>  шерсти,  пачкаютъ  ст'Ьны  (лк^бопытная  черточка  для  пси- 
хиатра). О  женшинахъ  Нередоновъ  иначе  не  отзывается,  какъ 
.1)  стервахъ".  Свое!'!  сожительниц!;,  а  зат'Ьмъ  жен'к,  онъ  плюетъ 
.'ъ  морду"   съ   тупымъ  и    рав110дуи1нымъ    видомъ.     „Свинья!"  — 

"ьоритъ  Варвара  довольно  спокойно,  .словно  илевокъ  осв'Ь- 
м!.ть  ее".  Давая  ей  деным  на  подвФ.нечное  платье,  онъ  при  го- 
стяхъ швыряетъ  кредитки  на  полъ,  а  Варвара,    ничуть  не    оби- 

аясь  на  такой  способъ  дарен1я,  ясиво  подбираетт.  ихъ.  Варвара 
Л.луетъ  кукишъ  на  его  палкФ.,  чтобы  получить  деньги,  и  спо- 
К01П10  прибавляетъ:  „Что  жъ  такое!  губы  не  тресиутъ". 

Р>т.  разсказФ.  „Въ  толп'Ь'*  Шуткиныхъ  радовало,  что  будетъ 
-апка,  безпорядокъ,    смятен1е    и    потомъ    можно    будетъ    долго 

*)  Недавно  вь  Петербург"!;  господа  Передоновы  организовали  трввлю 
»^то1)ъ  фоксъ-терьерамн.  То-то  возрадовался  духъ  г.  Сологуба.  Будемъ  те- 
'^^Р''  ждать  пнкантнаго  разсказа! 
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разсказывать  любопытния  и  значительныя  подробности  разнихг 
проис1иеств!й.  Шз'ткимъ  смотр  1.лъ  на  шз'миое  темное  поле,  глупо 
ухмылялся  и  говорилъ  съ  непонятной  радостью:  „Непрем+.нио 
кого-нибудь  изъ  слабенькнхъ  раздавить.  Вотъ  ужъ  вы  увидите"! 
(.Книга  Разлукъ**). 

Мучительство  пр1ятно  у  Сологз'ба  и  самому  божеству.  „Богъ 
въ  святыхъ  мукахъ  дивнаго  желан1я,  алчетъ  жертвы",  говорится 
въ  „Истл+.вающихъ  Личинахъ"  п  )о  бога,  оказавшагося  на  ио- 
вЬрку  хшцнымъ  звЬремъ.  И  насъ  не  удивляетъ,  что  „собира- 
тель ядовъ"  попытался  даже  (правда,  въ  нЬсколько  прикрытой 
форм'Ь)  дать  релнг1о:шо-моральное  оправдан1е  самому  безсмыс- 
лениом}'  и  безцЬльному  пролит1ю  крови.  Въ  разсказ-Ь  „Баран- 
чикь"  (/Л'дю  смерти)  крестьянская  д-Ъьочка  А|П1ска  играючи 
зарф.зала  своего  трехлЪтниго  братилк}'  Сеньку.  Ангелъ  не  р-Ь- 
шается  впустить  въ  раГ1  Лниску,  «младенца  съ  окропавленными 
руками',  }!0  Господь  гово])ить  ем}':  „Проливаю1ц1е  кровь  искуп- 
лены Моею  кровью,  и  нау  чаю  ни  е  про1ит1ю  крови  ис- 
куплены Мною,  н  тяи;кою  скорб1К)  прюбщаю  людей  къ 
искуплсн1Ю  Моему".  Такоиа  иъ  чистомъ  вид+.  идея  Торкпемац, 

Солог\бовскаго  бога    можно    охарактезировать    стихлмн    на 
шего  же  автора:  ! 

Громадный  ЖИВОТ1.,  I 

Искаженное  злобол  лицо, 
Окровапленнын  роть, 

Л  въ  носу—  золотое  кольцо.  Г 

(„Пламенный  Кругь").  ( 

Именно  этому  богу  онъ  молИтся  въ  проз-Ь  и  стихахъ,  его  алтарь  ■ 
онъ  усыпаетъ  своими  ядо'штыми    цветами,    ему    кадитъ    споимь  • 
чародЬинымъ  ладаномь.  Среди  того  хаоса  муч'ен1й,    страдан1й  к 
пытокъ,  какимъ  ему  представляется  .11р ъ,  онъ,  подобно  восточном. 
сектанту-изувФ.ру,    колотится  |въ    экстазЬ  лбомъ  передъ    этим 
грознымъ     идоломъ   и   съ    улыбкой     безум1я    протягиваетъ    кь 
нему  окровавлеиныя  рз'ки. 

Столкновен1е  бЬшеныхъ  воль, 

Сочетан1е  воплен  и  стона...  ■' 

Прокажсннаго  радует-ь  боль, 

Какъ  С1ян1е  злого  Дракона. 

Онъ  лицо  поднимаетъ  къ  лучамъ, 

Острун+.лыя  тяпсть  онъ  руки, 

И  омЬстоя  жестокимъ  ('■пч.тмъ, 

И   нр|11'1.Т1'Г11ует1.  .1ики1   муки. 

N  т1.111ае»  ь  нгсносная  С)0.и., 

Гол(1СЪ  бЬпюно!!   >|(изми  от|)аденъ, — 

II  ирооыиалаоь  :кгучая  соль 

На  силотенье  безчигленнм.хь  ссадинъ. 

(.Зм!!!',  6-ая  кн.  стиховъ). 

Мучительство  и  любовь  къ  страдан1ямъ— дв-Ь  стороны  одно,! 
и  той  же  медали,  два  прояилен1я  одноС!  и  той  же  извраи1енностн 

Но  зд+.сь  уже  ясно  зиучатъ  садическ1е  мотивы,  предстз 
вляющ1е  имманентную  и  неотделимую  сторону  сологубовскаг 
творчества. 
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VII.  ЭРОТОМАН1Я  И  САДИЗМЪ. 

.Паскудныя  д'ктища  его  скудваго  во- 
ображен1Я". 

.Жирненькую  бы  мн'к"' 
0.  Сологуб  ъ,  .Мелк1ЛБ-Ьс  ъ'.  ром. 

,Въ    вашей    КОЛОН1И    первое    д'Ьло — 
крамола,  второе  д-Ьло— развратъ,  а  третье 
д-Ьло— жестокость', 
е.  Сологуб!,  ,Навьн  Чары*,  ром. 

Пзъ  отд'Ьлен1я  пытокъ  мы  переходимъ  въ  „анатомическое 
отд+.лен1е*'    сологубовскаго   музея.  Оть  дьяволыдини  кь  эрото- 

11а)ПИ. 

Часто  у  Сологуба  случается  такъ,  что,  когда  иагромо;кден1е 
ужасовъ  достигло  макснмальнаго  на11ряжен1я,  мистическая  тра- 
гедия вдругь  рагчр'Ьшается  въ  самый  пошлый  фарсъ  съ  неизб+.ж- 
нымь  рааЬ!и1М1емъ.  Возьмите,  напр.,  его  6-ую  книгу  сти.ховъ 
,3м!й".  1 1роклит1я  по  адресу  „лютаго  Дракона"  и  всяческая  иныя 
сатаиинск1я  иы.ходки  неожиданно  и  весело  завершаются  стихотно- 
рен1емъ  ,.Я  одинъ  въ  безбрежиомъ  м1р15";  влругь,  говоря  сло- 
гомь  нашего  писатели,  сползаетъ  трагическая  личина,  за  ангель- 
скимъ  сладкоглас1емъ  по;*та  раскрывается  сонмище  уродливы.чъ 
демоиовъ,  и  передъ  нами  другой  (истинный  ли?)  ликъ  г.  Соло- 
губа, на  этоть  разъ  въ  нижнсмъ  бЬльЬ. 

Я  зову  иную  сладость,-  слитность  в+.рную  ноч<  й. 

Темнота  ночиая  пала,  скрылась  бл1;дная  луна, 

И  иодъ  (-Ьнью  покрывала  ты  опять  со  мной  одна. 

Ты  оставила  одежды  у  порога  моего. 

Исполнеше  надежды — радость  т^ла  твоего 

Предо  мною  ты  нагая,  какъ  иъ  творящ1н  первый  часъ. 

Содрогаясь  и  вздыхая,  ты  нагая.  Св^тъ  иогасъ  *). 

Ласки  пламенный  чую,  вся  вь  огн1;  жестокомъ  кровь... 

Любовь,    связанная    съ  мучительством ь  и  жесгокостью,— это 
специфическая  черта,  хорошо  извЬстная  псих^атраиъ.  Салические 
мотивы  зазвучали  въ  произиеден1ях ъ  Сологуба  при  иервыхъ  же 
■    его  литературныхъ  выступлен1>п:ь.  Уже  въ  перво11    книг!',    сти- 
'    -хонъ  (!896  г.)  поэтъ  нозмИшастъ:  „11  лишь    позорь  нагого  пре- 
ступленья заманчивь,  какъ  всегда,  и  сладко  намъ  1г1;мое  изступ- 
' 'пье  безумства  и  сты.1а"  („Цч1;ты  роняют ь    1»еш.П11   ароматъ**). 
:.  роман!;   „Тяжелые  сны"    Клавд1я,  настоини11    Иередоновъ  въ 
'|к1-.,    отнимает ь  у  матери    лк)бои1Гика,    находя  пъ  этомъ   „ГП'ТЬ 
'Г  саго  и  сладкаго  мшенья  за  былыя,    д|-.тск1я    обиды".    Любов- 
'  ;а  она  ненавидитъ,  но  .что  не  м  |-.шаетъ  ей   ходить  къ  нему  но- 
!1ть  и  принимать  его  у  себя,  причемъ  все  это  про.гЬлывается 
и .  глазахъ  несчастной  матери  и  у  нея  въ  дом  к.    Геро1"'|    романа 
Л^гинъ    испытывает ь    по  отношен1ю    къ    Клавдии    „чувственное 
т-10Н1е,  окрашенное  жестокостьн^". 

Но  Логинь  любить  ем1е  и  барышню  Нюту.  Попой  ему  начи- 
1'ть    казаться,    что  '„не    любов1.ю    любить    онъ  Нюту,  а  нена- 


*)  Не  потоми  ли  сиЬть  для  г.  Сологуба  зло.  что  онь    »1+.1пагтт.    .мисте- 
,   1Уь-  сь  ра>д11'"ан14мн?  Такъ  вЬдь  эго  мЬщанск!!!  предразсудокъ:  можно  и 

13» 


—    196  — 

вистью, — и  лз'малъ  онъ,  что  сладостно  было  бы  причинить  е11 
жесток1я  стралан1я  и  потомъ  ут-Ьшать.  ее  нЬжиыми  ласками". 
Сначала  помучить,  а  потомъ    Ыге    Гатоиг.   О,    Крафтъ-Эбипгь! 

Эти  благочестииые  порыны  сопровождаются  у  сологубопсклхи 
герооиъ  сл+.дуютими  раи.мышлен1ями  т.  истинпо-русском!.  духф,. 
яОиъ  дз'малч.,  что  русск|'я  женщины  любятл^  термЬть  потасонкн 
отъ  МИЛЫХ!.".  11|)аида,  люботп.  кь  изб1ем1ямь  — чисто  нац1оиал(,- 
ная  черта.  1'опииск1Й  ш.  споих!.  .Мародиыхъ  картинках!."  дапио 
З'же  отм'Ьтиль  оригинальную  особенность  наи1его  я:?ыка:  р1;ти. 
тсльно  отъ  исякаго  корня  можно  обра.чонать  слоно,  означающее 
бой,  драку  или  и:(б1ен1е.  „Отстаканить"  — по11робу11те-ка  перенести 
это  на  (|||)аниузск1н  языкъ!  И  н1.дь  какп.  ншиональна  картинка, 
вызватиая  негодо1)ан1е  тжолаепскаго  министра  народнаго  про- 
си'Ьи1ен1я:  „Дна  дурака  дерутся,  а  трет1м  смот|Н1Т1.  и  смЬегся"  — 
непрем1;м1И),  см1;егся1  Но  1ге  .чту  любонь  к'ь  ,.сме|)тному  бою" 
жииописует  I.  1п.  данном-].  случаФ.  г.  Сологубт..  Зд1,сь  р1.мь  идетъ 
о  снепнфическо!!  иолоноП  изиранампюсти,  снязаиной  сь  имепемъ 
нзиГ.стна! о  ф1)аниузска1"о  маркиза,  родо)1ачал1.1П1ка  ис1'.х  ь  наптхъ 
болымих  ь  и  маленьких!,  (^ологубон'ь.  Побои  и  мучительстпо,  какъ 
ниед«-н1е  къ  полоному  а!(Т)', — яоть  что  им1.ет1.  и'ь  ниду  нашъ 
пессимист'!.,  какъ  мы  \б1;димся  лъ  :>томь  ниже. 

1 1ол()!иия  изира1ие!11Я  могугь  нозникать  на  почв!;  полной  не- 
кул1,ту])Н()сти  и  отсталаго  !<ариа|)ства:  п[)им-1,])ъ— -„Содомп.  и  Го- 
мо|)ра'*  и  нообик'  такъ  !Iазы!^аеы!^я  „цииилиза1ии"  д])енняго  Во- 
стока. Но  они  носкр^сають  и  ноз1)ождак)тся  из  б«»л'1.е  утончен- 
ной |||Орм1;,  как'ь  продукть  излтиеслп.  со11|)ем''Н1гой  городской 
жизни.  На  зтой  стад1и  они  11ол\  чак»Т'ь,  так»,  сказан.,  111)1111ил- 
111алы10е  обоснома!|1(',  иоси1;11а1<)Тся,  как-ь  1и(1.то1чЪ  развитой  куль- 
туры, какъ  уд1-.л  ь  высоких»,  дуть,  они  находятъ  своихъ  нозтопъ 
и  а11ол<>1<>т(ип..  О  таких  I.  из1!ратен1ях'ь  [111  11е  81ёс1е  и  говорятъ 
иамъ  ирои  1Ве;1е1мя  модернистской  литературы,  въ  частности  тпо- 
рсн1я  г.  С()Л()1уба. 

Иъ  разгказ!;  „Они  были  д  1;1  и"  ( К  н  и  га  Р  а  з  л  у  к  ъ)  купчи.ха 
Саме  )Нова  бес1;дуетъ  сз.  няней  и|)о  С!1оего  муя>а;  деря;а  на 
кол1;  1ЯХ!.  дочь-иодпостка,  она  10воритъ:  „Я  ли  его,  злод1;я  мо1Т(|, 
ие  л;обпла,  не  лелт.яла!  А  о!1Ъ,  наткось.  завелъ  себ-|;  мамоху. 
старый  ч(>|)тп.!..  Что  уж'ь  ш.  ней,  въ  зм'Ь1;,  нател'ь,  только  чт» 
молодая  да  жирная,  что  твоя  корова.  I  акт.  вФ.дь  и  я  не  старух.:, 
слава  теб1;,  Господи".  Эта  особа  и  ея  м1росозерцан1е  относятся. 
пожалуй,  КЗ.  11р11мити1П101"1,  К|)оп1!ИП1СкоГ|  ПОЛОС'!;  челов'1".чес1;ои 
истор1п;  въ  обтемъ  о!1а  не  мно1"Имь  отличается  отз.  со!1реме11 
НИНЫ  Ксеркса  или  (|1араоно!П..  Кз.  той  же  полос!;  можно  от!1есТ1< 
и  дН;1"1ствук1иихз.  .тицз.  „Мелка!0  1>'Ьса"  и  даже  значительно'' 
число  1И)ст\11ковъ  самого  Нередонова,  хотя  !гь  (]|Из1оном111  по- 
сл!;дня1"о  зам1;т11Ы   у;ке  чс'рты   !1астоя1ца10  [1П   •1е  51ес1е'я. 

Косн'!;н)Н1ая  в'ь  1-|)язи  масса  11[)01)нн1иальныхз>  обывателе!"!  — 
погь  та  унавожетыя  почва,  на  которсн"!  нырас1аютъ  Ц1г1;тк11  са- 
Д1мма.  О  СИЛЬНО!!  половин !;  соло1лбовска1-о  обы!1ател!.скаго  М1[)Ь^1 
не  1!]»нход1!Тся  МНОЮ  распространяться.  Достаточно  взглянуть 
на  днухз.  закончснныхз.  т!1повъ  соло1убовс!<аго  творчес'!иа.  Пе- 
ре !<  «иона  и    Гр!1р<)дова. 

!  !<редонов  ь  соби}К1ется  тл  нат!.  свою  со;1Л1тел!.!1И11у  1^ар|'.11'У 
и  жеки'пся  на  друго11.  Правда,  онъ  прИIИ^К'!.  къ  {^зрвар!;.  ..Ью 
тя!1уло  кь  ней,  можетъ  быть,  всл'!;дст!пе  пр1ятно1"1  для  него  ьрч- 
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вычки  изл'Ьваться  надъ  нею.  Другую  такую  в-Ьдь  и  на  закаэъ 
бы  не  наГти".  Но  ему  хочется  молоденькой.  „ИОфненькую  бы 
«н1'.", — гоиорнтъ  онъ  споему  пр1ятелю  Рутилову,  который  нред- 
лагаетъ  ему  одн\'  изъ  своихъ  трехъ  сестер  ь.  .Любую  возь.ми — 
не  дастъ  заснуть!" — замФ.чаетъ  этотъ  достойный  братецъ  про 
св(Я!хъ сестрнпъ: — „которую  жетебЬ?"  Д+.ло  нроисходитъ  ночью. 
Пс'редонопъ  остается  ждать  на  двор+.,  а  счастливый  Рутиловъ 
б1.я;11Т'ь  иъ  домъ  сообщить  сестрам!,  радостную  и1,сть,  что  полу- 
сум-чшедт1Й  ра.тратмик'ь  согласе}!ъ  нзять  одну  нзъ  нихъ.  Эта 
с11ена  сватовства  положительно  тат.  и  каиу'стся  выхваченной  изъ 
(111С.ип"Г|  де-Сада.  Иередоноиь,  стоя  на  двор!.,  „представлялъ  ба- 
рышень Рутилоныхь  въ  самыхь  соблазнитс.п.ныхь  позахь"  (ав- 
торь  спЬтитъ  назвать  „П1)1ятныя  мечты"  Иередонова  о  сестри- 
цах1.  „паскудными  дГ.тищами  его  скуднаго  вооира/кен1и'*,  но  этимъ 
01гь  никого  не  иведстъ  ш.  заблу/кден1е).  Сестры  принимаютъ 
11редло>кен1е  психопата,  но  онъ  отмс1)гаеть  ихъ  одну  за  другой 
и  уходигь... 

„И  соблазняй,  соблазню!*  Этот'ь  лозунг».,  вслЬдъ  за  Сологу- 
бом ь,  успаииаетъ  и  1 1ередоновь.  Вь  гимна.ню  онъ  часто  являлся 
нанесел'!;  и  ведь  безстыдныя  р1-.чи,  вселяв1н1я  отвран1сн1с  даже 
т.  са^н^x•ь  сквсрныхъ  мальчиткахъ.  Своихь  учеимковъ  онъ  вся- 
чески тнранил!.  и  П1)есл'1-.допал  ь,  но  относился  съ  симIIат^е^^  къ 
т1.'.гь,  В'ь  ком'ь  зам1-.чал'».  черты  сологуботцины.  „Только  боро- 
датые гимназисты  съ  пробудиитимся  11лечен1емь  къ  женн1ин+. 
п.П)\'гъ  становились  въ  его  1'лазахь  ))авнымм  ему*.  Вооби1е  же 
011 1.,  как»,  м^^  вид'1'.ли,  старался  досадить  несчастным!,  мальчиш- 
камъ  и  подвести  ихъ  [юдь  розги. 

Какь  извф.стно,  ненормальные  въ  половомъ  от1Готен1и  субъ- 
екты возбуждаются  видомь  страда1пй,  к|)ови,  мученИЬ  Такъ  и  у 
Сологз'ба  порка  связана  съ  многоточ1емъ.  1 1ередоиовь  прии^елъ 
къ  нота1)1усу  Гудаевскому  сь  П])осьбой,  чтобы  тоть  нысЬкъ 
смпсго  сына,  которы|"1  якобы  пылить  вп.  гимназ1и.  Нотар1ус1.  воз- 
«\1ценъ  т|)ебован1емь  упггеля,  но  жена  его,  страстная,  /кестоко- 
сентнмеитальная,  длинная,  тонкая,  сухая,  съ  восторгом  ь  отклик- 
нулась па  желан1с  Передонова.  Схвативъ  сына  за  плечо,  она 
поганима  его  въ  кухнн)  съ  криком  ь:  „по11демъ,  м  и  л  е  н  ь  к  1  й, 
я  т»'бя  выс'Ь  ку".  Нота[)1усъ  не  даваль  сына;  нача.ьчсь  драка, 
1П.  кото[)0|"|  приняль  участ1е  и  1  [ередоновь.  А  когда  потар|усъ 
утел'ь  въ  клуб-ь,  10л1я  Петровна  П1)ислала  Перс.чонсву  записочку 
съ  П|)игла1иен1ем  ь  придти  кь  ней  и  п:)Мочь  ей  высЬчь  мальчика. 
11»*[)едонов1.  поп1ель...  и  оставался  у  пея  до  полуночи,  такъ  какь 
ск(([)о  должепъ  былз.  вернуться   мужт... 

Варвара  об1ицала  Передонову,  чтг,  если  01П.  исенится  па  не<"1, 

Т'»    получить    инспекторское  м1.сто,    благодаря    какой-то  старой 

ки)и-инЬ,    которая    якобы    покровительствуетъ    ей.    Постепенно 

П'-редоновь  внуи1аетъ  себЬ,  что  княгиня  въ  него  влюблена.  (31га 

:   ратительна    ему,  какъ    д[)яхлая,    отживн]ая,  по  мало  по  малу 

I'.  начинает!,  мечтать  о  не!'!,  мечтать  по  сологубовски.  „(')твра- 

пе  сплеталось  С1.  прель[цен1емъ.  Чуть  тепленькая,  труппемъ 
■  1ахиваеть,    П1)едстав.|ялъ    себ  I;   Персд0!10въ,  и  зами1>алъ    отъ 

:по  с.1а.1()страст1я'*.  И  в«/11.  о1Гь  посылаетъ  !<ня!-1П||-.  письмо, 
'I  котором!,  шипеть:  „Я  люблю  васъ,  потому  что  вы  холодная 
II  далекая.  1^арвара  погЬетъ,  съ  нею  жарко  спать,  песетъ,  какъ 
нзъ  печки.  Я  хочу  им  1;ть  любошгипу  холодную  и  далекую". 


.^ — тщЯ:^*^..^^ 
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Иотъ  от,,  заключитсльшиЙ  аккордп.  сологубопскаго  садизма  — 
некро<||И;пя.  II  эту  мочту  опъ  осутесгиилъ  ич.  сноемь  разскачк 
«Царица  1101г1;лу<-яь"  (I Ь- р  «г  и  а  л  ь,  1Г'07,  .N1;  ?),  ч1-.м  ».  литм1и  ]улп, 
подтиердил  I.  сиое  ипутрс'имге  родстно  с  I.  I  Ь-редомошлм!,,  1!|)1'кр;|с- 
ная  молодая  ял'на  старца  1)ал1.тасара,  паску  чип!.  люПощ.ю  репиц. 
наго  м\'/ка,  уб1пает'ь  нагая  изь  дома  и  на  улпн!;  отдастся  не!. ми 
И<слан>1Ц11М'1.,  с6'|-.я{аи111пмся  11агрс)МК1г  г1ри;)1.111Ы  <я  зпонкаго  голоса. 
Иоимы,  МI^.^иаIIIII^^•  для  ра:1с1;ян1Я  сбоомта.  сами  заб|.|иак)Т'1.  С1и)1| 
дол1'1.  1'|)И  иид1;  обмажсмиаго  т1;ла  и  оилад1".!1ак)Т'1.  К|)аса11Иц«'Г1, 
лсисатсй  на  мо<то1«о||.  1>о  ир|'мя  1аия.ча11тс^'1ся  драки  одмпь  не- 
задачлпшл)  солдать,  отогмаитл!  бол1.('  силмпими  тоиартиамц 
от'ь  Т'1;ла  ирслсстнишл,  110Д11Г)л:)а<т-ь  к'ь  и<'1\  и  монзает'!.  см  ии 
бок'ь  кинжал!,.  (,'тл|)цы  отнс^сятч.  труп  I.  царитл  11оц|;лус1п.  иь 
дом»,  ея  мужа.  Ио  убмппмй  <е  солдат!,  ночкю  11|)об11ра<'тся  ю. 
домь  Ьалтасара;  М'ртная  Мафальда  {ьчзомкнула  для  него  спои  руки 
и  до  ут|)а  они  т1. шились  ли^бош.н»,  а  мгртная  краса!1ица  от1$1- 
чала  па  1Ч)|)яч1я  ласки  ли)бо11ника-уб1Гмил  моц-|;луямм  холодными 
и  отраднмми,  как1.  смерть.  \'тром1.  ихь  нам1ли  обоих  ь  м»рт»ы.\!и 
И  анторь  >н1Но  заииду'-гь  уч.дсти  ир»-красноГ|  соблазннтслыпши 
и  послкдняго  ся  .побг/иннка. 

О  колдун  I;  Гриродок!.  мносо  ггнюрить  чг  прих(|днтся,  так  1. 
какь  аигор'Ь  до  сих  ь  иорь  ма.ю  его  намь  иокалииаль.  1^ь  са- 
дическихь  сценахь  С1.  Ллкиной  (см.  ниже),  кото]>\к)  он'ь  л.и:- 
касть  холодно  и  смокоСпю,  он  ь  тлс1  л'наст  ь  <кор  |.с  п\.  ])()ли 
лк)боим1сг113'Н)т.а1  о  зрн1ел>1,  чГ.м'ь  .ис!  1Н1наго  имитатора.  Чт  у 
Пего  нм1.«гся  м'ь  :1ТоГ|  об.ьчсти  оогагое  прогмлое,  можно  судии. 
по  пам'-камь  аптора.  К'ранне  подо :(ритсль1мл  такж'-  жинупис  у 
н<*го  „тих1е  мальчики":  когда  ("ологуб  ь  (ьччимам  ь  мьпи»д1ггь  бо- 
соногих ь  „о1  роком  ь"  (исиомни.М'ь  панр.  армянина  и'ь  „Пстл. 
Личинах!.**),  то  за  мерсту  1Ь'1Х!1ет'Ь  уранизмомь.  1{ирочем1.,  ш. 
пиду  сиидлимихл.  умолчан1И  г.  ('оло1уба  МI^  утмерждать  ничем> 
ПС  беремся.  ('каж<'М'ь  только,  чю  хорогио  знакин!!!  Г|)Иродо11а 
„актер!.**,  .1  111.  д1а"!с-11М1Тельности  очень  тем!1ая  личност1>  и  едиа- 
Л11  не  11М1101П.,  Остром!,  юморит'ь  ему:  „Из.  маим-!!  |;оло1Г1И  мер- 
ное д1.ло — крамо.ьз,  мторое  дГ.ло-  разиратз,,  а  Т|)еТ1.е  Д'1;.1о— 
жестокость".  Крамола-то,  пожалуй,  припутана  ()с1ромымь  и 
Соло1убом  ь   сомерпкмно    (ьзнрасно,    а   1И.Т1.    насчетз.    нрочаю— 

ИСТ1Н1Н1)1     11|).1МДа. 

Ксли   мы  уном»н1ем|.  «ммс  ОДНОГО  1"е!)оя    I'.  (,"оло1л-ба,  Реатоиа, 

то    !Ь-|    ЗТОМ  I.      можно      1и)К011ЧИ1  I.      С!.     СОЛО1уб0М(КИМ11     М\ /1;ЧИ1!.'1М1!. 

1*ант!.е  1'еатоь1.,  •♦4-.||.тм||"|  мужчина.  !1  либлец  ь  мз.  с1м>|о  ^;()-;г1л  мк1Н> 
дочь  Александру.  Сз.  номомп.ю  разныхз.  ух1мирен11"|  онз.  ссорип. 
ее  сз.  жснихомз.  и  зазГ.мз.  самз.  обз. меняется  е11  мз.  лн><'ч1а. 
Сн.зчала  д1аи!ца  упирается,  1М»  з.зт1;мь,  нобГ.ясденная  страс!  ио1! 
илсзойчимосзз.К)  папанш.  а  такж**  прел!  тениая  е1()  физичсско|1  си- 
лой, уступает!. Лрама  _Лк)бм11"  (Пере!1алз.,  Г.М)7,  .М  К— 9)к'||'- 
чается  слГ.дукицмм  з.  Д1ало1  (»мз,  ме;|;ду  11ана1мей  и  доче))1.ы-модери  ь: 

Л  л  о  к  о  а  II  л  |)  а.  -Ска;|;и,  я  лочк  тпоя  млн  п+.ть? 
I' с  а  то  III..-    Я  лн><'>.1к1  тгЛя. 

Л  1  с  к  с  а  II  л  р  а.     Я   не  дочь  тсб+.?  Да'-'  Иг  доч1.? 
1'  с  а  т  о  II  ь.     Дочь. 

.\  л  с  к  с  а  II  д  р  а.-   Дочь!..   Что  же,  сожж-.мъ    11етХ1Я    слона,  который  нагт. 
разл1°>л>1лн.   И  хочу... 

Такои.-л  из.  области    „поло!»ого    самоут!«ерждел1я"  и    „"^    "^^ 
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дерзающее  любпп"  мужчины  г.  Солог^'ба.  Но  еще  лучше  соло- 
г\бопск1я  женщины.  И  |-.1»оторыхъ  изъ  нихъ  мы  уже  вил+.лн.  Но 
воп>  перлы.  Сестры  Рутплоны  натшаются,  на1)очпто-иизглинымн 
голосами  гюютъ  иф.сми,  а  зат1;мь  начинают,  кружиться  ,В1, 
испстоном'ь  рад1;н1и  *),  пнезатю  обьятыя  шальною  ношаною, 
го[|ланя  за  Дарьею  глуIМ^^I  слопа  ноныхп.  да  нопых!.  частунюкъ, 
одна  Л])уго{5  нел1;1г1-.е  и  боГ1ч1;с.  Ссст{)ы  были  молоды,  красивы, 
голоса  ихъ  знучали  звонко  и  дико, —  н-|;л1.мы  на  Лысой  гор!;  по- 
заиилоиали  бы  :»тому  хороиолу"  („Мелк1Й  ЬГ.сь"). 

Неудивительно,  что  посл'!;  такого  табата  Людмила  видигь 
/то1Ь1ые,  африкански'  сны".  Вотч,  оди1л,  изъ  :>тих'ь  садическихъ 
спонь  сологубонскоП  Д"!.ПЫ. 

.11|>11спи.-1а('1.  Люл11м.11;  пеликол'Ьппая  палата  сь  иилкими,  груинымм  сво- 
даии,  II  толпились  пъ  тй  на11с,  сил1.пис  н  прекрасные  о1()пк11  **),  а  краше 
в  ^хъ  былт.  (.аша  (гнмма^игт!.,  систематически  рашращаем!.!!*  .'1н)ЛМ11лой).  Она 
ги.И.ла  писоко,  и  на!  1е  отроки  передт.  нею  поочередно  ')|1ч<  пали  другь  друга. 
I!  когда  по.южили  на  ноль  Сашу  го  юною  къ  Лк>дмнл+.  и  Лнчеиали  ею,  а  онъ 
5В011ГП  с»(1,ялся  и  плакал!.,  она  хохотала,  как  ь  ннпда  хохочутт.  но  сн  Ь,  когда 
вдрчп.  усиленно  забьется  сердце,  с>|1.к1тся  долго,  11еуде{)Жпмо,  см1;хоиъ 
гдио:1аб|1е111н   и  смерти"... 

^'тром^.,  послФ.  вс'Г.хп.  :»тих'ь  С11011Ъ,  д'Г.пииа  чунпиуетт.  себя 
но  1бу)1сденноГ1  и  клюблснной.  Кй  нсте))П'1;ли1!0  хот1..1ись  З'ВИД'Г.ть 
Сашу,  но  ей  досадно  бы.ю  д^'мать,  что  она  увндить  его  од1,тым1.. 
.Какт.  глупо,  что  мал1.чии1ки  не  ходяп.  обнаженные"!  ^'сноко11- 
тось,  ми.лаи  барышня,  от«.'ц-ь  пангь  Соло1уб1,  ут1-.титъ  васъ. 
11]>Р_мтито  его  статг.ю  „Театрь  одпо1'1  поли"  иь  сборник!;  „Теат1)Ъ" 
(и.(Л.  И1йповника),  и  у  вась  захватить  дух1.  11е1)едь  блестя- 
щими не1)С11ективами,  которыя  :>тотп^  пессимисгь  и  схимннкь 
рл.шертывает!.  передт.  вами. 

.Скоро  мм  11С+,  л:1[)а:1нмся  :лою  .иною  житью"  и,  какъ  хлис1ы,  хлынемъ 
на  сцену  и  :1акру>«\имся  мь  неистоиомъ  радЬнт...  Плоть  |||>скра1'11ая  и  осно- 
божи'пнаи.  Гптмь  осио6ождем1я  -ритмь  илнски.  11ампс|.  ос|1о''"М(дс-н1я  -  ра- 
Д0111.  прекрасна!  о,  Г)бная;енпа1  о  т  1.ла.  1 1ля111у1ги1'|  зрик-ль  н  илятущаи  лри- 
тгц.пниа  придутт.  въ  театр!.,  п  у  порога  остаиитъ  спои  грубыя.  сиои  м^Ь- 
II  а1я  одокди.  И  нь  легкой  пляок'!;  помчатся". 

^'т■|ипив•ь  барышню  Людмил}',  взглянем  ь  1ьч  друг1е  ж<'нск1е 
П'рсонажи  г.  Сологуба. 

I  1)ум1ина  вь  обпи-ств1;  п<-|)еводитъ  у)азговор'ь  на  :и)отическ1Я 

^'|^,  ьон»  чно,  к'ь  у.чонольсп  1ию    присучс!  11ун)11и1Х'ь.    Иь    другой 

(Ь  она  сь  ;Чарваро11  сс1обм1ак)Т'ь  нзбл1п<1;,    что  вид'1'.ли  СIП^,  о 

К'рых'ь  „при  м\1иимах1.    шчп.зи    |)а.)Ска;1Ы1'.ать''.    Ли)боиытство 

'^)у;|>71сло;  м\-жч1пмл  просядь  ми.пи.хь  лам'ь  |)азс1[азать  свои  сны, 

'  -т1;  переглядывались,  погано  см1".ялись    и    н»?    |»а  (ск.а.чымали". 

^  ги>р|<в11,  во  время  в1.нчан1Я,  слова  о  томь,  что   „и;ена  до.пюьч 

;  |;.г1лтться  к'ь  м^-ял'",  вынавають  V  зтихь  дамь  особен)|ую  ае- 

ч'Л(к'ТЬ.  Д(>стойная  подруга  Нсредоиова,  1'арвара,  предва|)Ительно 

"•'иштппеь  за  }';|;ино\п.  вм1;с1  I;  сь    свопмь  сожителем!.,    разд1;- 

насгся  до  нага  и  показыва»-ть   Нередонову    свое  слегка  [)аскра- 

':'ониое_(о.  Гремпя!),  стройно»-,  ь-расиво<,-  и  гибко»-    т1;ло.    „Пере- 

ло11(>и-ь  уг|)юмо  хохота.1^П7~глтГдя  на    стпнв — голт1« — ш^другу.    Всю 

'Ту  мочь  ему  С1П1Лись  дамы  ис^■.x^.  мастей,  голыя  и  гнусныя". 

')  ;>то  .неистовое  ))ад+.1пс'  особенно  облюбовано  г.  Сологубомъ.  См.  ниже. 

'■)   ,Паг1с  отроки"  —  лругг'й    образ!.,    осаждаюппи    ноображеню    г.    Соло- 

'.'■'^'1    По  орсменаиъ    на    этомъ    фон±    осторожно  нан1  рыпаются  ураничеек1е 

«'-^ГГИЫ. 
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Исто2|я  развра1цен1я  хорошенькаго    гимназиста  Саши    Пыль- 
никова  д+.внцей  ЛюдмТГтоП  заиимаетъ    43'ть-лн  не    третью   часть 
романа  „Мелки!  Б-ксъ".    Собственно  къ    основной    тем-Ь    романа 
эта  истор1я  не  имЬетъ  прямого    отно[нен1я,    но    она    вкраплена 
туда,  очевидно,  для  придан1я  книгЬ  особаго  букета  пикантности. 
Про  фрамцузскаго    романиста    Везинье,    секретаря    Эженя    Сю, 
разсказывали,  что    н  {'.которое    свои    романы,   отличавш1еся   осо- 
бенной распущенностью,  оиъ  писалъ  вь  домахъ  терпимости  иъ 
сотрудничестве,  сь  пз'бличмыми  женщинами    *).  Насъ    не    инте- 
ресуетъ,  при    какой    обстановке    сочиняетъ    свои    произведен!я 
г.  Сологубь,  но  мног1я  и  мнопя  страницы    этого    писателя  сдЬ. 
лали  бы  честь  самому  маркизу   де-Сад\'.    И    въ    первую    голову 
это  можно  сказать  про  сце]1и  между    Людмило!!    и    Сашей    (см. 
стр.   177,  209,  212— 21'0,  316—344    ,Мелкаго    БЬса'').    ПоцЬлуи   н    ! 
щекотка  смЬняются  побоями.  Сначала  Людмила  бьетъ  Сашу  по    | 
щекамъ  и  дереть  его  за  у;пи,  потом ь  Саша  }1ачинаетъ  ее  покола-    ! 
чивать,    что,    конечно,    доставляетъ  ей  только  удовольствие.  До    1 
серьезу  дЬло  у  иихь  не  доходило;  Саша    пЬловалъ  ее  въ  руки    ] 
до  плечъ,  въ  ноги  и  пр.;  она  раздЬвала  его  до  нага,  од+.вала  въ    5 
женское  платье,  ц1-.ловала,  п1екотала  и  царапала.    Но    въ    эти.чъ 
„невиипыхъ  возбужденЬ1х  ь-   и  заключалась  для  Людмилы  главная 
прелесть  ихь  связи.  ,,01П1    волновали  и  далеки    были    от'ь    гру- 
бых»., отвратнтель}плхь  достписенК!'*.  Сестрамь,  с.мЬющимся  надъ 
ея  причудами,  ^'1юдмила  поясмяетъ:    „сколько  въ    немъ  есть    не- 
истраче1тыхъ  возможностей!"*, — на  что  Дарья  резонно  отв-^чаегь: 
;,это  у  вс'кхъ  мальчишекь  есть". 

„Самы!!  лучипй  позрастъ  для  мальчиковъ, — говорить  Лна- 
мила, — 14  — 15  л  Ьть.  Кще  ом  ь  ничего  не  можетъ  и  не  понимает  1. 
по  настояи^ему,  а    ужь    все    пред!увствуетъ,  р  1;ш лтельно  все". 

^'  нея  имЬется  ц+.лыГ1  ассо|)тиментъ  духов  ь  (на  этотъ  разь 
не  духовъ,  а  духбвъ)— при.мкнительно  къ  каждому  случаю;  см1;.\ъ 
ея  .сплетен  ь  со  сла.юстнычи  и  страстными  весел1ями".  Когда  она 
заставляет!.  Сашу  н+.ловать  ея  голыя  ноги  (или,  какъ  выражается 
захлсбываюиийся  г.  Сологубь,  ,наг1и  лобзать  у  нея  стопы" I,  ид 
лицо  ея  .ло;кится  „побудительная  >!с  е  ст  о  к  о  ст  ь".  Хороши  на- 
слаждения, но  и  страдан1я  могуть  быть  не  безъ  пргятности,  если 
то.1ько  ОШ1  связаны  сь  полонымъ  возбУ/Кден1емь.  „Сладко,  и 
когда  больно, — гово1>игь  просв-кщенная  д-1;вица, — только  бы  т+.ло 
чувствовать,  только  бы  видЬть  нагот}'  и  красоту  тЬл<гсную". 
Когда  она  съ  истерическими  воплями  смилый,  кумиръ  мо11,  от- 
рокъ  богоравны!!»  ц1;луетъ  голое  тЬло  мальчика,  ея  сестр;-! 
Дарья  и  Валер1я  стоять  за  дверью  и  поочередно,  толкаясь  оть 
нетерп'Ьн1я,  смотрять  въ  замочную  скважину,  замирая  отъ  стра- 
стнаго  и  жгучаго  волнеН1я. 

И  эта  барышня,  покрасн Ьвши  какь  институтка  и  опустип:у:! 
глазки,  сообщает ь  СашЬ,  что  она  любитъ...  Распятаго.  Любит!.. 
конечно,  по  сологз'бовски.  „Знаешь,  приснится  иногда, — Оиъ  на 
крестЬ,  и  на  1  1;л !;  кровавыя  капельки-.  Психолог1я  здЬсь  та;;-. 
что  \'  страдавпщхь  половой  истер1е11  средневИковыхь  .монахинь, 

*\  Вт,  эпохи  реБолюц1оннаго  подъема  так1е  господа  не  прочь  прих^ 
эаться  къ  .освободптельному  движен1ю*.  Везинье  одно  время  какъ-то  втср'^ 
въ  секп1ю  Пнтернапюнала,  но  Оьпъ  нзгнанъ  опуда  членами-рабочими,  ^■.о^ 
пущенными  сиецифическиаь  харакгеромъ  его  роиановъ.  А\1ъ  и  топ51еиг  ?^- 
1ойоиЬ  е1  шт  ^иап^^. 
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влюблявшихся  въ  Христа,  или  у  Гюисманса,  который  при  опи- 
сан1и  картины  Матв-Ья  Грюневальда  ^Распят1е'' впадаетъ  въ  чисто 
садическ1я  мелоди!, — а  в-Ьдь  не  можетъ  подлежать  сомн-Ьн1ю,  что 
мистикъ  и  эротоманъ  Гюисмансъ  былъ  однимъ  изъ  учителей  г. 
Сологуба. 

Въ  результагк  вс+.хъ  этихъ  упражнение  Саша  начинаетъ 
сологубить.  Въ  дуд1'Ь  его  просыпаются  „темныя,  неясный  чув- 
ства,— порочныя,  потому  что  ранн1я, — и  сладк1я,  потому  что  по- 
рочныя".  Въ  то  время  какъ  Людмила  торопливо  цЪлуетъ  его 
голыя  рукп  отъ  плечъ  до  пальцевъ,  Саша  сидитъ,  погруженный 
въ  „страстныя  и  жесток1я  мечты*.  Когда  Людмила  уклады- 
плетъ  его  на  <низкое  ложе>,  а  сама  босая,  въ  одной  рубашк'Ь, 
начинаетъ  ц-Ьловать  его  голое  тЪло,  политое  духами,  въ  немъ 
начинаетъ  зарождаться  и  сладко  томить  его  неясное  желание. 
Н'Ьжные  поц-^лз'И  въ  кол  Ьт!  и  стопы  возбужд;ии  темныя,  полу- 
сонный мечтан1я.  .Хот-^лось  что-то  сдЬлать  ей,  милое  или  боль- 
ное, н'Ьжное  или  стыдное, — но  что?  ЦЬловать  ея  ноги?  Или  бить 
ее  долго,  сильно,  длинными  гибкими  вЪтвями?  Чтобы  она  см^Ья- 
лась  отъ  радости  или  кричала  отъ  боли?"* 

II  соблазняя,  соблазню...  Солог\'бъ  доволенъ:  Саша  готовъ! 
Евангельское  правило  „аще  кто  соолазнитъ  ед1П«аго  отъ  малыхъ 
сихъ"  не  для  него  писано.  Напротизь,  для  него  н-Ьтъ  ничего 
г!р1ятн'Ье,  ч'Ьмъ  соблазнять  ихъ,  Съ  любовью  отыскиваетъ  онъ 
нъ  малыхъ  сихъ  черты  извращенности,  живописуетъ  ихъ  и  во- 
сторгается. Мы  уже  пид'Ьли,  что  вь  большинствЬ  его  произве- 
ден!!!  фигз'рируютъ  д^ти  и  подростки.  II  посмотрите,  что  онъ 
съ  1П1МИ  дЬлаетл,! 

Гимназистъ  Павелъ  Кошуринъухаживаетъза  д-Ьвицей  Катей 
Ваулиной  („Они  были  д-Ьти")  и  „страстнымъ  полушопотомъ" 
декламируетъ  ей  сл'Ьдующ1е    сологз'бовск1е  стихи: 

Отодвинулъ  я  завесы  плотныя,— 
Запечатана  тайная  дверь. 
Беззаботный,  безотчетный, — 
Отчего  не  теперь? 
Обле.тЬялъ  бы  лаской  блуждающей 
Я  твою  заповедную  дверь... 
Утомляющей,  утоляющей,— 
•   О,  не  бойся,  поверь! 

Кошуринъ  кончмлъ.  Катя  снд11ла  съ  закрытыми  глазами  и  словно  ждала 
еще  чего-то.  Наконецъ  она  открыла  глаза.  Въ  Ш1хъ  было  блудливое  и  же- 
лающее выражен1е. 

—  Все?— спросила  она  очень  тихо. 

—  Все.  Поняли? 

—  .Можетъ  быть  Только... 

—  Что  только? 

—  Положимъ,  в-Ьрю,  а  дальше  что? 

—  Дальше  посл^, — отв^тнлъ  гнмназнстъ,  радостно  у.1ыбаясь... 

Другой  гимназистъ.  Женя,  съ  пессимизмомъ  котораго  ны 
познакомились  вьгше,  спрашиваетъ  товарища  про  бесЬду  съ  Ка- 
т-^й.  Досто1'1пый  товаришъ  отв'Ьчаетъ: 

—  Да, — дурочка,  такая  боязливая,  не  можетъ  понять,  что  можно  в  не- 
винность  СОб.1ЮСТИ,   и... 

—  Каппталъ  пр1обрЬсги?— посп'Ьшилъ   досказать  Женя. 

—  Ну,  капиталъ  не  капитал  ь,    а    насладиться  во  все  свое  удовольств1е.. 
ЗагЬмъ  оиъ  читаетъ  пр1ятелю  свои  (т. -е.  Сологуба)  стихи. 

—  Понялъ.'— спросилъ  онъ,  окончивъ  чтеше. 
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Женя  захохоталъ. 

—  Она-то  поияла? — спросилъ  онъ. 

—  На  то  похоже.  Но,  само  собой,  объ  этомъ  никому  ни  гу-гу... 

На  женщину  Сологубъ  смотритъ  почти  исключительно  съ 
точки  зр'Ьн1я  полового  акта,  но  непрем+.нно  въ  игшращенномъ 
ВИД'!;.  Въ  „Истл'Ьвающихъ  Личииахъ"  описывается  разгромъ  мя- 
тежнаго  селен1я  солдатами  римскаго  императора,  которые,  какь 
водится,  изнасиловали  жетиииь.  Ыо  что  испытывали  эти  не- 
счастныя?  ^'  Сологуба  ничего,  кромФ.  удовольств1я,  хотя  и  \-стали 
немного.  „Эти  женщины  и  д+.пы  у;1(е  вкусили  с.::  а  до  стное, 
но  утомите  л  ь  н  о  е  н  а  с  и  л  1  е  посп+.шныхъ  всаЛническихъ 
ласкъ  у  околицы  разрутеннаго  и  сожженнаго  селен1Я,  возлф. 
и  3  у  р  о  л  о  в  а  II  н  ы  х'ь  т|)упонъ  ихъ  ОТЦОВ1.  и  муже!!, 
п  о  3  л  'Ь  и  3  м  V  ч  с  и  н  ы  X  1.  т  'Ь  л  ъ  и  X 1.  м  а  т  С  р  С  Г],  окровавлен- 
ныхъ  ударами  палокъ  и  СичеИ"    („Чудо  отуюка  Лина"). 

Женшины  у  г.  Сологуба  любятъ  наготу,  но  любятъ  они  ее 
не  какъ  здоровые,  жиз)1ерадостные  эллины,  а  как^.  испорченный 
больныя  д'1пТ!  0ОЛ1.НОГО  вФ.каТНапра'сио  с]юдмила  говоритъ  намъ, 
что  е1'|  бы  „В1.  А<^инахъ_родиться'' — мы  ни  е1"1,  ни  Сологубу  не 
в1фим1..  Зд'1.сь  не  Лвина.ми  пахнетт.,  а  клинике!!,  не  миртомъ  и 
лавромъ,  а  1одоформомъ,  не  св'1;тлой  зареИ  челонЬческо!'!  исто- 
рии, а  тл'Ьн1ем'1.  разлагаюн1агося  бурллазнаго  общества.  Гре- 
чанка <1'рина  сбросила  одежды  передъ  судья.ми,  а  вотъ  Сологу- 
бовскаи  Елена  („1\расота"),  когда  гор}1Ичная  случайно  подсмо- 
тр'1;ла,  какп.  барышни  голая  совершает!.  :и)ОЛюц1И  предъ  зер- 
каломъ,  ДО  ТОГО  ог('|)Чилась,  что  закололась  кннжа.юмп..  Значит!., 
}1ечего  ни  к'ь  селу,  ни  кь  городу  приплетать  Элладл',  а  сл'1.д}'еТ1. 
помнить,  что  „далеко  куиому  до  за|1ца".  Сиос!  Псе!  Ло\'],  поа 
11СС1  Ьо1о§;иЬо\ч! 

Героиня  „Навьихп.  Чаръ",  ^товариип»  Елисавета"  (помните: 
Елисавета.  а  не  Елизавета!)  так;ье  ль)бит'ь  пози1)оиать  передъ 
зеркаломп.  въ  соблаз|1ительныхъ  полс);|;е1пяхт..  1!ослФ.  любовна! о 
об'ьясн^'Н1Я  с1.  студд  том'ь-черносотенцем'!.  Иетромъ  (которому 
о}1а  отказала)  и  зна1;омс1ва  съ  1  риродовым'ь  Елнсавета  чувст- 
вуетъ  себя  возбу>1>дс11}!01"|.  Передъ  тФмъ,  какъ  лечь  въ  посте.*:!., 
она  разд'1".лась,  подошла  къ  зерка.!\'  и  зажгла  св'Г-ч}'. 

Залюбовалась    соОоь)    въ  хололнолъ,     мертиоьъ,    равподл'шномъ    стекл'Ь. 

Были  Ж1мчу.«>«ы   лунные   отсь1пы  на  лшпяхъ  «я  строЛнаю  11".ла. 

Трепетны  былл  б1;лыя,  д1.вствсн11ыя  груди,  ув±нчанныя  дпумя  рубннгми. 

Такое  плотское,  страстное  т+ло,  пламсн+ктее,  тропе ш^ шее,  странно 
б'Ьлое  ВТ.  уснскоснныхъ  св1.тахъ  нсжлво!!  л\ны1 

Слс1  ка  пзогнутыя  лнн!!!  живота  II  ноп,  были  четки  и  тоякп.  Кожа,  на- 
тянутая    на    КОЛЕНЯХ!.,  нажкала    на  таящ\юся    подъ  нею  упругую  энерпк!. 

И  такъ  упру1п  п  эне])Г11чны  былм  11.1Г11сы  голеней  и  стопъ. 

Иламен+.ла  всЬмъ  т1;ло\1ъ,  слопно  огонь  пронизалъ  всю  сладкую,  всю 
пувстпующую  плоть. 

Хотела,  хот+.ла  приникнуть,  прильнуть,  обнять. 

Еелпбы  онъ  прншелъ!.. 

О,  еелпбы  онъ  прншелъ  ночью!  Къ  та!"| но  пламен"Ьющем\',  великому  Огню 
расцп-Ьтающей  Плотн... 

Мечты  кипели.  Так1Я  нетерп-Ьливыя,  жадным  мечты... 

Еслибы  о»гь  пргшелъ,  онъ  былъ  бы  юныГ1  богъ... 

Онъ  не  прншелъ.  Не  посм-Ьлъ,  не  догадался. 

II  разочарованная  барышня,  кипя  досадой  и  страстью,  идетъ 
спать. 

Л1ладшая  сестра  ея,  Елена,  подобно  поэт\'  Дмитр1ю  Цензору, 
влюблена  во  вс^'.хъ  (конечно,    мущинъ,    а  не  женшинъ),  „не  въ 
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кого  нибудь,  а  вообще".  Сладкая,  н-Ьжная  „влюбленность  бро- 
дила въ  ней  вешнимъ  д'Ьвическнмъхмелемъ".  Въ  Триродовской 
КОЛОН)!!  он'к  подходятъ  къ  озеру,  въ  которомъ  купаются  воспи- 
тываюиияся  (!)  у  Триродова  д-Ьти  и  ихъ  учительницы. 

.Сестеръ  увнд-Ьлп,  окружили  ихъ  буйною  радостью  вагнхъ,  влажвыхъ 
в  прекрасныхъ  тЬлъ.  И  закружили  въ  ненстовомъ  хоровод^Ь.  И  такими  чуж- 
дыми и  ненужными  вдругъ  показались  вдругъ  сброшенныя  на  берегъ  одежды 
и  шляпы.  Грубия  ткани,  грубое  плетен1е!" 

О,  м+.и1анск1я  одежды,  какъ  вы  огорчаете  г.  Солог^'ба!  О, 
Н'-пстовые  хороводы  и  неистовыя  рад'Ьн1Я,  когда  вы  нзъ  „при- 
личныхъ"  заведен!!!  выйдете  на  з'ли!1у,  чтобы  ут-Ьшить  нашего 
ырачнаго  пессимиста! 

р1"о!и'1рчп1ъ  Ел!1сапета''  пока  только  подготовляется  къ  свое!! 
роли  сологубоиско!!  баб|^.  Настояния  штуки  она,  вероятно,  на- 
чиетъ  выкидывать  !10  2-о{\  части  „Творимо!!  Легенды",  которая 
еще  не  !10яв!!лась  въ  печати.  Но  зато  у  насъесть  другое!  соло- 
губовскп!  Т1!пъ,  ВЪ  которомъ,  какъ  у  Везинье,  садизмъ  по  волЬ 
автора  сочетается  съ  „освободительствомъ"  *).  Мы  говоримъ 
объ  уч1!тельн!1ц+.  гимназ1И  Алкино!!,  о  которой  г.  Сологубъ  со- 
общает ь,  что  „она  была  с. -д. !!  работала  въ  орган1!за1ии".  Тихая, 
.холодная,  споко1111ая,  съ  темно-ры;к!1ми  волосам!!,  блЬдны.мъ  ли- 
цомь  !1  „1р-}-.шно1'|,  л»утко!1"  яркостью  губъ,  эта  Мессалинз  по- 
знако.м!!лась  съ  колдуномъ  Триродомымъ  изъ-за  !1арт1Г1Ныхъ 
дЬлъ — по  слонамъ  Соло!уба,  въ  дФ,йств!1тельности  /!;с — изъ-за 
»сих1.  дф.лъ".  На  этотп>  разъ  она  также  пр!П!!ла  якобы  по  пар- 
тК'шымъ  д-1;ламъ,  но,  быстро  поконч!1нъ  съ  н!1ми,  посмотрЬла  на 
ие!0  ожидак)ии1мъ  вз1лядомъ  и...  с!1росила  с!:окоГ1но:  „Георг1Й 
Сер1~Ь(*вичъ,  вы  меня  приласкаете?" 

Триродовъ,  з'лыб!!увш!!сь  I!  помолчавъ  немного,  согласился. 
Пылкая  дама  проворно  I!  ловко  разд+.лась  при  помощи  спокой- 
НЛ10  кавалера.  „На!ая  стала  предп.  Тр11родов!^мъ.  Подняла  руки, — 
!!  бI^ла  вся  длинная,  гибкая,  какъ  эм+.я.  Ся^ала  скрест1!въ  пальцы 
Ыитян\тыхъ  вверхъ  рукъ  и  потянулась  всЬмъ  тЬломп.,  такая 
стро!'|!!ая  1!  гибкая,  что  казалос!.,  вотп.-вотъ  совьется  б+.лымъ 
кольпомъ".  Зат'1-.мъ  оба,  С!10К011НЫ1'1  кавалеръ  и  !1!илкая  дама, 
ви!1мательно  разсматриваютъ  лин!!!  ея  тФ.ла  и  ведутъ  по  :»тому 
пс^воду  философск1е  раз!Оворы  1м.  пр.,  оказывается,  что  Триро- 
довъ заранФ.е  }';ке  приготовили,  несколько  пласт1!Нокъ  для 
фот  о  гр  а  ф  и  р  о  ва  н  1  я  наго1"!  прелестн!11ии!).  ДалФ.е  все  идетъ 
!;акъ  по!1Иса!1ому.Она  „прильнула кънему!10корнымъ, отдающимся 
:к1:ясен1емъ";  онъ  „пере!!есъ  ее  къ  мягкому,  Ш!1рокому  ложу". 
.Л  дама  „покорная  и  т!1хая  лежа:1а  въ  его  р}-!сах1-  и  смотрЬла 
1:рямо  въ  его  глаза  простымъ  и  не!!!:нн!.1мъ  взглядомъ". 

Словомъ,  какъ  у  добрыхъ  люде!).  Но  Сологубу  всего  этого 
^!ало.  Нельзя  оставить  этого  д+^ла  та!{ъ  !1росто.  II  вотъ  для  п!1- 
кантност!!  С!1ены  пр!1бавляется  два  номера  въ  дух1;  !10слФ.дняго 
сологз'бовскаго  я;а!1ра.  Оегп1ег  сг!  с1е  Раг)51 

Во.черъ  'ие^ьыгс  Револю!н'я.  Голая,  пресыщенная  баба  ле»;итъ 
1:  н+.яхится  подъ  взорами    любовн!1Ка — I!  вдругъ  изрекаетъ:  ,.На 


*)  У  г.  Сологуба  даже  на  революшонной  сходк-Ь  ,въ  гЁыи  за  поляной, 
гд1  не  иилятъ  нескромные  взоры",  совершается  , сладостная  мистер1я  любви 
/♦^л  дуще!!  и  отдающейся".  Послуша1'1те,  г.  маркизъ,  врите  да  знайте  М'Ьру! 
Тс  же  и  вы,  г.  издате.1ь  , Шиповника'  или  .Чертополоха". 
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^аассовк-Ь  65'детъ  говорить  товарищъ  Елисавета.  Первый  ея 
опытъ.  Интересно".  'I  риродовъ  (неизвестно,  усгН'.лъ  ли  онъ 
натянуть  брюки)  спрашиваетъ:  „Она  тоже  въ  парт!!!?"  и  т.  д. 
Ьрр.1  1\акая  гадость! 

Померь  второй:  садн;пп.  и  мазохи:)мъ. 

Алкина  говорить:  ,Я  читали  недавно  кое-что  о  садизм  1*.  к 
мазохизм!;.  Это.  должно  бить,  .ножегь  увлечь".  Она  думает ь, 
что  сслиб|а  с«  мужъ  не  быль  таьимь  корректнимъ  и  и1;жливимь, 
еслибы  01п>  ее  билъ,  таскаль  за  косы,  хлесталъ  ч Ьмь-нибудь, 
то  она  бы  съ  ним  ь  не  разошлась.  \\\\  хочется  завыть,  завизжать 
отъ  боли.  Но  Н(жа  что,  она  совершаетъ  сь  Триродовым  ь  еще 
одно  многоточ1с,  послЬ  котораго  возвращается  къ  прежней 
те.мФ.. 

—  Заставьте  меня  с.тЬлать  что-нибудь,  ч+.мъ-нибудь  забавить  васъ.  Что 
хотите.  Хотите,  я  спляшу  мередь  наии.'  Хотите,  я  вымою  сеИчагъ  этотт. 
полъ?  Или  вымою  ваши  моги  и  выиью  эту  воду,  какъ  раба,  покорная  юсио- 
дину? 

...Улыбнулась  и  сказала: 

—  Точно  дкломъ  занимаемся.  Скучно  мсе  пткь,  бель  есякихь  фюрптуръ. 

—  Че10  ;ке  вы  хотите.'— сиросилъ  Триродонъ. 

—  То,  что  мы  дЬлаемъ,  вь  сущности  очень  доброд1;гельно, — говорила 
Алкина. —.Меня  бы  порадовалъ  хотя  бы  самы11  легкИ!  налет ь  извращенности. 

Изгибаясь  зм  ^>иными  двнжен1ями,  она  забилась  на  широкомъ  лож  Ь. 
Триродопъ  сказа.1ъ  спокойно: 

—  Ьслп  вы  хотите  боли,  — что  же,  кто  не  любитъ  мгновенныхъ  бо- 
лей бичующихъ,  т  о  т  ъ  и  е  у  >Ч;  е  т  ъ  жить.  1>  о  л  ь,  к  а  к  ъ  н  г  о  л  о  д  ъ, 
б  л  и  3  я  т  ъ  и  а  с  ъ  к  ъ  смерти,  и  иъ  э  т  о  м  ъ  и  х  ъ  истина.  1Ълодъ  ужа- 
сенъ,  но  кто  не  проголодается,  тому  скученъ  об1;дъ.  ^'жасна  и  боль,  но  безъ 
иея  скучна  безоблачность  жизни...  1>оль  нужна  уже  потому,  что  она  экста- 
тична... 

.\.;кина  опустилась  на  кол+.н1:  у  ногъ  Триродова,  прижалась  къ  нему  п 
сказа.1а: 

—  Теперь  у  меня  одна  мечта,  одна  мечта — лежать  предъ  вами,  связан- 
ной такъ,  чтобы  не  пошевелиться,  и  чтобы  падали  ударъ  за  ударомъ  на  голое 
т+.ло  съ  нестерпимо!"!  болью,  и  вопить  во  весь  голосъ  нъ  экстаз1;  иевыносц- 
иой  муки... 

Таково  последнее  слово  не\'гЬ|инаго  пессимиста,  такопъ 
крикъ  отчам1мя,  вырвавшаяся  изь  души  „безнадежно  отравлеи- 
но1|".  Каковы  переходы!  Сначала  смерть-ут'Ьшительница,  которая 
„одна  }1е  обманетъ",  тоска  бесконечная  и  нынФ.,  и  вЬчио— и 
вдруп.  похоронны!!  маргн  ь  сменяется  залихватско!'!  частушкой. 
Съ  весело!!  гримасоИ  и  съ  шапкой  на  бекрень  }1ашьунылы11  с.чим- 
никъ  п\'скается  в  ь  разз'бахисты!!  плясъ  съ  разудалымъ  разооЛ- 
ничьимъ  приспистомъ: 

Он,  жгн-говорп! 

Разстегни  свои  застежки  и  завязки  развяжи! 
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VIII.  СТИЛЬ  И  МАНЕРА  г.  СОЛОГУБА. 

.У  моего  безум1я  веселые  глаза*. 

О.  Сологубъ,  «Тсатръ  одноП  ноли*. 
,Воть  то-то  и  весело,  что  н15тт»  овяэн. 
Не  сия.1аио.  снободно.  А  гд-Ь  логическая 
сыяиь,  тамъ  тоска,  тоочнща.  Тоска  таскать 
все  отъ  причины  къ  сл^дств1ю.  А  вотъ 
такъ-то  лучше, — какъ  хочу,  такъ  и  верчу. 
Когда  разсуждаю  дельно,  то  чувствую 
тссчнщу,  словно  тазъ  чищу,  никому  не 
нужный  тазъ*. 

О.  Сологубъ,  .Два  готика" 
(  И  с  т  л  ^^  в  а  ю  пи  я    личины). 

Образъ  г.  Сологуба  остался  бы  }1е:к1Коиче1т1имъ,  еслибы  мы 
не  сказали  и'Ьсколько  словъ  о  стил!;  и  техническихъ  пр1емахъ 
?того  апто15а.  Быть  можетъ,  больше,  чФ.мъ  у  другихь  писателей, 
внешняя  манера  у  Сологуба  т^^смо  сиязана  съ  пнутрелним'ь 
содержан1емъ  его  .м1ровоззр+.н|"я  и  его  произведен!»!. 

Сологуба  мног1е  считаютъ  несравпсииымъ  мастеромъ  слова; 
гонорятъ  о  „сологубовскихъ**  стихах'ь,  о  сологубовско.^  ъ  стил-к. 
Мы  не  стаиемъ  отрицать,  что  у  г.  Сологуба  попадаются  очень 
*С1!льныя  стра)пты,  что  въ  сборникахъ  его  по:»тическихъ  произ- 
всден!!'!  встр+.чаются  прек1)ас1пия  по  форм  I;  стихотиорен1я,  мног1Я 
1!зъ  которыхъ  такъ  и  просятся  на  музыку.  Читатель  самъ 
могъ  убФ.длться  1п.  этомь  из'ь  тЬхъ  цитат'}.,  которыя  мы 
приводили  выше.  Ц+.лыГ!  рядъ  стихотпо[)етГ1  Сологуба  произпо- 
Д1!гь  сильное  впечатл+.н1е  даисе  на  людеИ,  пршшигпально  песогла- 
свыхъ  съ  ихъ  содер;каи1емъ  и  направлеи1ем1<  —  мы  говоримъ 
лагфавлен^емъ",  такъ  какъ  г,  Сологубь  одинь  изь  самыхъ 
Т'.'ндетиозныхъ  писателей,  как1е  только  на.мъ  извЬстны.  Все 
это  такъ.  Но  вмФ.ст'Ь  съ  т'1;мъ  плохую  з'слз'гу  оказываютъ  г. 
Сологуб}'  не  по  разу.му  усердные  поклонники,  когда  они  срав1ги- 
ваютъ  его  съ  Гоголемъ  по  силФ.  изобр?;1сен1я  и  глубинЬ  сатиры. 

Когда  Щедрину  однажды  сказали,  что  бнъ  чуть  ли  не  выше 
Гоголя,  онъ  отв'Ьтилъ:  „что  вы,  Гоголя?  Страшно  и  иодумать'% 
и  взглянулъ  на  собеседника  такъ  грозно,  что  даль1гМ'т1111  раз- 
^ово^)ъ  на  эту  тему  сдф.лался  невозможным!..  Г.  Сологубъ  далекъ 
отъ  этой  скромности  автора  „Господъ  Головлевыхъ".  Онь,  по- 
видимому,  въ  серьезъ  считаетъ  себя  ровнеГ!  Гоголю.  Въ  копиро- 
ьан1и  гоголевскихъ  пр1емовъ  онъ  доходитъ  до  смешного,  ибо 
'уиства  м'Ьры  о}1ъ  совсЬ.мъ  не  знает'ь.  Вы  пом}И1те  эгип'рафъ. 
I  (ТОЛЯ  къ  -Ревизору":  „на  зеркало  неча  пенять,  коли  рожа 
крива"?  Сологубъ,  считающ1й  себя  призваннымъ  преемникомъ 
ге:пальнаго  сатирика,  в'ь  предислов1И  ко  1^-му  издан1ю  „Мелкаго 
б'^са"  говоритъ  про  свое  произведе1пе:  „Этот ъ  романъ — зеркалоТ^ 
сл1-,ланное  искусно.  Я  шлифоваль  его  долго,  работая  надъ 
1'1:мъ  усердно.  Ровна  поверхность  моего  зерка.та,  и  чистъ 
его  составъ.  Многократно  и  з  м +.  р  енное  и  тщательна 
п  ро  В'!;  ре  н  н  о  е,    оно  не  им1;етъ  н  и  к  а  к  о  11    кривизны". 

С'е51  1гор  {оп,  г.  Сологуб!.:  Гоголь  признавалъ  свою 
кг1мед1ю  зеркало.мъ,  в^.рио  отр)ажаь)[цимъ  д'ЬГ)СТвительность,  но 
.0  такого  самодовольства  и  хвастовства    онъ  никогда   не  дохо- 
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дилъ.  Напротив-ь,  этотъ  мучеиикъ  сатиры,  писавшей  кровью 
своего  сердца  и  сокомъ  своихъ  нервовъ,  вЬчно  былъ  иедоволенъ 
своими  пронзведен1ями,  который  не  им-Ьли  бол-Ье  строгаго  кри- 
тика, ч-Ьмъ  самъ  авторъ.  А  нотъ  г.  Сологубъ,  который  есть  }1е 
бол-Ье,  какъ  маленьк1й  эпигонъ,  съ  яснымъ  челомъ  самъ  выдаегь 
себ-Ь  аттестатъ  иа  зва1пе  мастера.  Чувства  такта  у  г.  Сологуба 
не  замЬтно  и    сл+.да. 

Можно  было  бы  подумать,  что  эта  самоув+.ренность  и  это 
самодовольство  у  нашего  пессимиста  обьясниютсн  т+.мъ  кра11- 
иимъ  солинсизмомъ,  на  почв'Ь  которого  онъ  стоить.  Въ  преди- 
слов1и  къ  „Пламенному  Кругу"  (8-я  книга  стиховъ)  онъ  пишет ь: 
„Разв-Ь  земная  жизнь,— Моя  ;кмзнь— не  чудо?  Жизнь  такая  раздро- 
бленная, так'ая  разъединенная  и  такая  единая.  Ибо  все  и  во  всемъ 
— Я,  и  только  Я,  и  н1-.тъ  иного,  и  не  было,  и  не  будетъ.  Вещи 
есть  у  ме)1я,  но  ты — не  веи1.ь  Моя;  ты  и  Я — одно.  Приди  ко 
Мн-Ь,  Л1эби  Меня".  Въ  голов  Ь  г.  Сологуба  эта  .южная  философ- 
ская система  преврап1ается  въ  иульга1)пую  >!а111Ю  пелич1я. 
„Рожденный  не  въ  Н'.'рвый  оазь  и  уже  не  перны!!  .^аI^ери^ая  кругь 
внЬшнихъ  преобрая;ен111,  М  спокойно  и  просто  открынаю  мою 
душу.  Открываю, — х(зчу,  чтобы  интимное  стало  псем1рнымъ", — го- 
ворить онъ  въ  томъ  же  предис.юв1И.  А  въ  предислов1и  къ 
трагед1и  ,,11об+,да  смерти"  онъ  изрекаетъ: 

.Лвторъ  трагед1и  зам'Ьнилъ  магку  полумаскою,  но  вге  еще  не  открываегк 
своего  лица.  1>нъ  хочетъ,  чтобы  его  узнали  по  улыбк^Ь,  змЬящеася  въ  углахъ 
его  губъ. 

Если  же  не  узнаютъ  .. 

ВсЬмн  словами,  как1я  находить,  онъ  говорптъ  объ  одномъ  н  томъ  же. 
Къ  одному  и  тому  же  зоветъ  онъ  неутомимо. 

Если  же  не  слышатъ... 

Разв-Ь  стихи  его  не  прекрасны?  Раза*  проза  его  не 
благоуханна?  Разв^  не  обладастъ  онъ  чарами  послуш- 
на г  о    ему    с  .1  о  в  а  :* 

Улыбается  м  про.ходмт^^,  закутавшись  въ  темнып  плащъ. 

И  Она  съ  нимь,  Зм^иноокая". 

И  маска,  и  полумаска  съ  г.  Сологуба  уже  сорваны.  Лицо 
его  открыто,  а  улыбка  его  вызываетъ  отв+.тную  улы''!;у,  дале- 
ко не  почтительную.  О  чемь  он  ь  говорить,  извЬстмо:  къ  чему 
оиъ  зоветь,  мы  зн.чемь.  По  съ  высокой  оцЬнко11  его  талантонъ, 
какз'ю  онъ  }|амь  преподносить,  мы  по  совЬсти  согласиться  не 
.можемь.  I 

Въ  самомь  д  1;л  I;.  Неужели  онъ  думаеть,  что  патента  на  в!;-' 
сокое  знание  второго  Гоголя  можно  добиться  ребяческимь  копи- 
рован1емъ  пр1емовь,  которые  были  хороши  вь  свое  время  и  и ' 
своемъ  мФ.стй,  но,  перенесенные  въ  другую  обстановку,  ничего 
не  способны  вызвать,  кромЬ  пожат1я  илечъ? 

^'же  въ  „Тяжелых'ь  снахъ"  .мы  зам Ьчаемь  сильное  н  д-^^тски- 
неум  Ьлое  нодражан1е  Гого.тю,  но  1юдражан1е  чисто  внЬшмяг1> 
характера.  Генераль  Дубицк!!!  сов Ьтуеть  лечить  дЬтеГ!  отъ  и[>1!- 
падкой  ь  падучей  |)Озгами.  „Какъ  начнется  пршта юкъ,  сейчасъ 
же  выдрать  его  розгами,  да  хорошенько. — Скажите,  пожалу!;ст ., 
какое  простое  средство! — Да.  Ну,  и  что  же  вы  .1у маете?  Я  '."акъ 
и  сдФ.лаль,  и  можете  себЬ  представить,  какъ  рукоГ!  сняло!"  ;И" 
м'1'.сто  япно  нав1.яно  разговорами  чииовниковь  (въ  частностм— 
городничаго  и  Аммоса  Оедоровича  относительно  пьяницы-заоЬ- 
дателя)  вь  1-м  ь  д'1-.1"1ств1и  „Ревизора-'.  Члень  суда  Андозерск1Г1, 
какъ  въ  „ЖенитьбЬ"  Гоголя,  огблиаеть  хл  1;бъ  у  професс1ональ- 
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ной  свахи,  предлагая  Логину  .даромъ  сосватать"  нев-Ьсту.  ,Я, 
брать,  почище  всякой  свахи  д-^ло  обтяпаю"  и  т.  д.  У  Гоголя 
въ  „Запискахъ  сумашедшаго"  луна  д-Ьлается  въ  Гаыбург^у  а  у 
Сологуба  Логинъ,  мороча  наивн^'ю  учительницу  Ивакику,  со- 
общаетъ  ей:  „Прилетятъ  воздз'шиые  шары  секретной  конструк- 
1ии  и  привезутъ  конституц1ю  изъ  Гамбурга. — 11зъ  Гамбурга! — 
въ  благогов'Ьйномъ  ужас+.  (I)  шептала  Пвакина". 

Кто  не  знаетъ  знаменитаго  мФ.ста  изъ  „Ревизора",  гд'Ь  Хле- 
стаковъ  уо  Ьряетъ,  что  одинъ  Юр1й  МилославскШ — Загоскина,  а 
,,другой,  такъ  тотъ  ужъ  мой**?  И  къ  этому  мЬсту  г.  Сологубъ 
сочпнилъ  безвкусную  параллель.  Передоновъ,  иселая  зарекомен- 
довать себя  передъ  прокуроромъ  человЬкомъ  благонадежиымъ, 
сообш,аетп.  ему,  что  онъ  и  не  читалъ  Колокола  Мицкевича.  А 
когда  Авиновицк1Й  безцеременпо  зам'Ьчаетъ  ему:  „Ну,  это  вы 
1!зъ  другой  оперы  хватили:  Колоколъ  Герценъ  издавалъ,  а  не 
Мицкевич'ь",  Передоновъ  отвФ.чаетъ:  „То  другой  Колоколд.. 
Мицкевичъ  тоже  издавалъ  Колоколъ".  1^11зиты  Иередонона  къ 
чиноиникамъ  напоминаютъ  визиты  Чичикопа;  сватовство  Воло- 
дина въ  „Мелкомъ  Ы.с'Ь"  скопировано  сь  „Женитьбы",  но  у 
Гоголя  это  имФ.ло  смыслъ,  такъ  какъ  неиЬста  была  безграмот- 
ная купчиха,  у  Сологуба  же  получилась  пошлост!.,  нел'Ьпое  шу- 
товство, такъ  какъ  дФ.ло  шло  объ  интеллигентно!!  дф-вушк"!;,  И 
такихъ  прим'Ьровъ  можно  привести  множество.  Воиросъ  Пере- 
донова  „зач+.мъ  }10жи?''  составлснъ  въ  репс1ап1  къ  вопросу  же- 
стяныхъ  д-Ьлъ  мастера  ГПиллера  „зач  1.мъ  носъ?"  въ  „Невскомъ 
прэспект15".  Столь  же  неудачнимь  и  вымуче}«нымъ  подражан1еиъ 
Гоголю  является  разговоръ  Передонова  съ  городовымъ,  у  кото- 
раго  статск1Й  сов-Ьтникъ  спрашиваетъ,  можно  ли  на  улиц15  ку- 
рить. „Насчетъ  этого  никакого  приказаи1Я  не  было, — уклончиво 
отвФ.чалъ  городовой. — Не  было? — переспросил ъ  Передоновъ  съ 
печалью  въ  голосФ.. — Никакъ  нЬт ь,  не  было.  Такъ  что  господа, 
которые  кз'рятъ,  это  не  вел1^но  останавливать,  а  чтобы  разр-Ь- 
1иен1е  вышло,  объ  этомъ  не  могу  знать". 

Да,  небогатая  у  г.  Сологуба  „выдумка" — и  это,  несмотря  на 
нею  фантастичность  его  произиеден111.  Вотъ  типичный  образ- 
чикъ  сологз'бопско!!  выдумки:  Передоновь  налгалъ  своему  другу 
Иолодину  про  старую  княгиню.  На  другой  день  поел  Ь  этого 
!1азгоцора  Передонову  пришлось  въ  одномь  классе  читать  кры- 
ловскую  басню  Лжецъ.  „И  нГ.сколько  дн^.'й  иодрядъ  сь  т-Ьхь 
пиръ  онъ  боялся  ходить  черезъ  мосгь,  бралъ  лодку  и  перскз- 
и;алъ, — а  мостъ,  (южалуй,  еше  провалится". 

Насчетъ  логики  у  г.  Сологуба  д'Ьло  также  швахъ.  „Д-Ьльныя 
разсужден1я''  наводятъ  на  него  „тссчишу"  и,  сознавая  свой  сла- 
оий  пунктпз,  онъ  оговаривается:  онъ  самъ  признается  намъ,  что 
аргументировать  онъ  не  умкеть  и  „философствз'етъ,  какъ  поэтъ", 
т.  е.  изъ  рз'къ  вонъ  скверно  („Те.чтръ  одной  ноли").  Конечно, 
повинную  голову  и  мечъ  не  сЪчетъ,  но  всЬ  эти  признан1я — со 
стороны  г.  Сологз'ба  простое  кокетзшчанье:  въ  дЬйствитель- 
"ости  онъ  считаеть  себя  весьма  умнымъ,  глз'бокимъ  и  даже 
мулрымъ  человЬкомъ.  Но  это  совершенно  напрасно.  Съ  огор- 
Ч'лиемъ  приходится  констатировать,  что  подчасъ  онъ  бываеть 
ьес1>ма  неумень.  Вотъ  пара  прим'Ьровъ  сологубовской  логики. 

Рутиловъ  з'говариваетъ  Передонова  жениться  на  одной  изъ 
сиоихъ    сестерь.    „В-Ьдь   дважды  два  четыре,   такъ  или  н-Ьтт,У— 
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уб-Ьдительно  говорилъ  Рутиловъ.  —  Такъ,  —  отв-Ьчалъ  Передо- 1 
новъ. — Ну  вотъ,  дважды  два  четыре,  что  тебЬ  слЬд^еть  жениться 
на  моей  сестр'11,  —  Передоновъ  былъ  пораженъ.  „А  в+.дь  и 
правда, — подз-малт»  онъ,  —  конечно,  дважды  два  четыре".  II  о}11. 
<гь  уважен1е!йъ  посмотрЬлъ  па  разсудлтельнаго  Рутнлова.  „При- 
дется в-Ьнчаться,  съ  ни;й  ь  не  сговоришь!" 

Вы  окажете:  это  логика  сумасшедшаго.  В+.дь  Передоновъ  не- 
нормальный челов+.къ,  и  нельзя  д+.лать  автора  отвт.тственнымъ 
за  слова  и  поступки  его  персонажей.  По  что,  если  аитор^.  рач- 
суждаеть  и  постл'паетъ  точно  такп.  же?  В'Ьдь  тогда  д-Ьло м+,1;яется, 
не  правда  ли?  Такъ  вотъ  вамъ  совершенно  аналогичное  разсу- 
жден1е  самого  г.  Сологз'ба  (см.  „Театръ  одной  воли"). 

Онъ  долго  и  простра1то  доказываеть,  что  наилз'чш!!!  театръ 
будетъ  тот'ь,  въ  кото{к)М'ь  актеръ  об])атится  въ  гопоряшую  ма- 
р10нетку.  Лктсрамъ  такая  перспектива  не  можетъ,  конечно, 
особенно  нравиться,  н  г.  Солог}-бъ  1Ю}1Имаетъ  уто.  Но  почему 
же  однако,  говоритъ  он  ь,  и  не  быть  актер\'  какъ  мар10нетка? 
„Для  челов'1жа  это  не  обидно.  Гаковъ  незыблемыГ!  законъ  все- 
м1рноГ1  игры,  чтобы  челс>н'1;к  ь  былъ  какъ  дивно  устроенная  ма- 
р1онетка.  И  'юльзя  ему  уйти  отъ  этого  и  даже  нельзя  ем\'  за- 
быть это".  Въ  чемь  же  д'Ьло?  А  нь  томъ,  что  въ  од1П1ъ  пре- 
красный день  ИСЯК1Й  челов'|-.кь  должень  умереть  и  ,,оГратиться 
въ  неподни;|;ную  и  безды.\анн\ю  к^кл}'  *),  уже  не  способную 
бол+.е  никакой  исполнять  роли".  Итакъ,  потому,  что  исяк11'1 
челов'Ькъ  1г|-.когда  з'^ф<-'ть,  будетъ  зарытъ  и  забытъ,  актеръ 
долженъ  превратиться  въ  движуник'ся  и  говорящую  мар1о- 
нетк\'.  „Актеръ,  и  самый  генгальны!!,  не  больше  челов-|>ка, — по- 
б^".доносно  заключаеть  г.  Солог^бъ. — Его  роль,  даже  и  самая 
выигрыгпная,  меньн1е  жизни  и  легче  ея.  II  конечно,  л^'чше  ему 
быть  говорящей  мар1онетьоГ1  и  двигаться,  пови1гуясь  внятному 
и  безстрастномз'  голос\'  чтеца  (по  Сологубу  пьесы  должны  не  ] 
играться,  а  читаться),  чФ.мъ  отчаянно  путать  свою  роль  подъ.  I 
хриплы Г1  шопотъ  спрятаннаго  въ  будкФ.  суфлера".  1 

Ч^.мъ  это  лучше  передоновскаго  „дважды  дьа  четыре'"?  До  | 
сихъ  норь  было  извФ.стно,  что  д-1;Г|ств\юиия  липа  литератур-  } 
ныхъ  произведен1Й  не  бываютъ  умнФ.е  своихъ  авторовь,  г.  Со-  \ 
логз'бу  выпала  на  долю  честь  доказать  справедливость  обратнаго  1 
положен1я. 

Въ  разсказФ.  „Елкичъ"  (Ист л.  Личины)  студент-ь  разгова- 
риваетъ  съ  маленькимь  братишкой,  кото})ый  жа.1уется  ем}',  что 
злые  люди  срубили  елку  и  что  живз'щ1й  въ  ней  елкичъ  тос- 
ку етъ. 

—  Елка— дерево,— го1юрить  хмуро  студ(;нтъ. — Ке  можно  срубить.  А  вотъ 
относительно  иасъ  оъ  тобои,  тутт.  дЬ1и'ТВ11тельно  д-Ьло  обстонтъ  неладно 
Челов1^къ  е  с  т  ь  а  в  т  о  н  о  м  и  а  я  личность,  неправда  ли? 

Сима  утвердительно  кивнулъ  го.ювон.    1\ира  продолж.члъ: 

—  Ну,  и  вотъ,  приходить  агенты  власти  и  берутъ  тебя  н  ведуп. 
куда  ты  не  хочешь,  и  заставляютъ  делать  го,  что  несвойственно  твое!!  на- 
тур-Ь.  Ты  гспорпшь:  я  для  себя  выросъ.  Те5Ь  отв-Ьчаютъ:  Н+тъ.  братъ,  ша- 
лишь, ты  выросъ  це}^кви  и  отечеству  всему  на.  пользу,  а  разъ  на  пользу,  такъ  ми 
тебя  и  используемъ.  Такъ-то,  братъ,  дъ  общемъ  хозяйсгв-Ь  все  на  пользу 
идстъ,  ничто  даромъ  не  пропадаетъ. 

—  с>то  очень  нехорошо, — убежденно  сказалъ  Сима. 


*)  Сравнен!е  челов-Ька  съ  куклой — пр1емь,  также  облюбованнын    нашим!» 
авторомъ.  См.  напр.  ,.Мелк1и  Б1;съ",  стр.  '261,  ЗЬЬ. 
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—  Хорошаго  д-Ьйствптелыю  мало, — согласился  студенть,— но  у  ж  ъ  т  а- 
ковъ  соа1альяы&  строй'  н  т.д. 

Вотъ  какъ  оппозиционно  настроенъ  г.  Сологубъ,  и  воть  какъ 
онъ  уменъ! 

Но  онъ  моьетъ  быть  еще  умнф.е.  Воть  напр.  другой  разго- 
воръ — сельскаго  учителя,  итутаго  занятой,  съ  дворникомъ  дома» 
куда  онъ  приходить  искать  работы  по  объявлен1ю. 

—  Кто  же  живетъ  вт.  номер15  Ь7? 

—  Госпожа  Энгсльгардова, — сказалъ  дворннкъ. 

—  Энгельгардтъ?— переспросилъ  Мошкннъ. 
Дворникъ  повторилъ;— Энгсльгардова. 
.^Iошкинъ  \-см1;хнулся:— Руссиф11ка1ия? 

—  Елена  11<;троина,  — отв±чалъ  дворникъ. 

—  Чортова  аеречницаУ  — и  т.  д, 

Л  сколько  ума  и  гл\*б1П(и  въ  его  сказкахъ  („Книга  Сказокъ", 
изд.  Грифь,  190?  II  ,,1[олнтическ1я  сказочки",  изд.  Шппоиникъ, 
1906)1  Это  1Н  что  выдающееся  даже  среди  писан1й  г.  Сологуба  *\ 
Особенно  глупы,  безталанни  и  безсмысленны  „1Ърона**,  ,Обид- 
чики",  ,, Заплатки",  „Веселая  дф.вчонка".  Охотннковь  до  нел^к- 
пихъ  благоглупостей  отсылаемь  къ  подлинник}'.  Мы  же  приве- 
демъ  только  идинъ  образчикъ  сологубоьской  мздрости.  Затруд- 
НЛ0МГ.7,  какук»  бы  сказк}'  выбрать.  Ь!}',  возьмемъ  хотя  бы  ,, Ве- 
селую д-Ьвионк}'".  Вотъ  она: 

.Жнла  така)!  веселая  дЬвчонка, — ей  что    хочешь  сд-Ьлан,  а  она  см'Ьется. 
15о1"ь  отняли  у  нея  куклу  подруги,  а    она    б^^житъ  за  ннм1в,  заливается — 
ч1.ется  и  кричнгь: 

-   Наплевать  на  нее!  Не  надо  мн^Ь  ея. 
Вотт.  мальчишки  ее  ирнбилн,  а  она  хохочетъ: 

—  Наплеват!,'— кричигъ,— гд-Ь  наше  не  пропадало! 
Говорить  ей  мать: 

—  Чего,  дурд,  1-м1;сшься.— вотъ  возьму  в-Ьннкъ. 
Д'Ьпчонка  хоаочстъ: 

—  1>ери, — го юритъ,— в'Ьпикъ,^вотт>  то  не  заплачу, — наплевать  на  все! 
Ис-селаи  такая  д1}вчонка!' 

Тутъ  и  сказк'Ь  коие1п>... 

Остроу.м1и  1!  веселости  Боп.  или,  в+.рнФ.е,    дьявол  ь  не  отпу- 

-тилъ  г.  Сологубу.  Его  шутки    и    остроты — это  юморъ  вис+.ль- 

■Ч1ка,  если  не  просто  глупость.  ИтЬмъ  не  мен-Ье  имъ  влад1;етъ 
■\ъ  острослов1я  и  суесловия.  Въ  этомъ  отношен!и  онъ  удиви- 
льно  напо.минаетт.  одного  изъ  своихъ  персонажей,  купца  Тиш- 

•  <1;а  изъ  „Ме.п<аго  Б+.са",  который  „говорилъ  подъ  ринму  ося- 
Й  вздорь  очень  весело  и  быстро  и,  очевидно,  былъ  весьма  до- 
ленъ  собою".  Этотъ  тппъ-гротескъ,  какъ  за.м1;частъ  Солог^'б ь, 

м:ствовалъ  съ  неуклонностью  „хитро  приду манноГ!  машинки- 
кучалки".  Глядя  на  него,  можно  было  подумать,  что  „это  не 
.1!!о11  человЬкъ,  что  онъ  у;ке  умеръ  или  не  жилъ  1Н1когда  и 
;чего  ле  видитъ  въ  живомъ  м1р'Ь  и  не  слышитъ  ничего,  кро.м-1; 
^•!!яш.ихъ  мертво  словъ".  Стоитъ  кому  нибудь  сказать:  „мнФ, 
[а",  какъ  Тишковъ  подхватываетъ:  ,,ему  пора,  ждетъ  сестра". 

-а  слова:  „у  меня  д-Ьла"  —  сл'1иует1.   немедленный    отв+.тъ:  „у 

•)  Впрочеу.ъ,  н  ВТ.  сказкахъ  г.  Сологубъ  старается  проводить  свои  любимыя  < 
-ен    Такъ,  въ  сказк-Ь  .Дв^  св-Ьчки,    одна     св'Ьчка,  три  св-Ьчки"  проводится  ( 
«ас.1Ь  о  бренности  и  безразл11Ч1и  всего  земного,  съ  прип1;вомъ  „все  равно"; 
ь  .Палочк-Ь"  дается  сов-Ьтъ  стр-Ьляться;  въ  „Пл-Ьненои  смерти'  доказывается, 
■о  жизнь  хуже  смерти;  въ  .Ьудущихъ"  говорится  объ  отрадности  небыт1я 
ч  о  безц^льности  всЬхъ   челов^ческихъ  стремленм!,    такъ  какъ  всЬхъ  насъ 
'^'^с  равно  ждетъ  естественная  или  насильственная  смерть,  и  т.  д. 

Н 
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кого  д'1;ла,  тому  отъ  нась  хнала".  „Отъ  мамзели  клопы  въ  по- 
стели*',  „1р1;х  I.  иГ.нцомкпрлкроють,  г1од«'1)утся  и  лапоють** — та- 
К1Я  и  имь  подобмыя  11:1рсчем1и  такь  и  сыплются  и:гь  усп.  этой 
)И'мулр«'110Й  „мап1Имки-;1окучалк11".  Но  умы!  сь  ;.той  сто^)о^п^  г. 
Сологубь  не  лалок(>  у1псль  оть  куппа  'Ги1И1(ома. 

Выписанная  иь  начал!;    этой    глапы    мторан    цитата    сама    но 
себ1:  у/КС  даст-ь  пргдстаилсш'с  об  1.  :»той    мапс})!;    нашего    тюа- 
теля.     Госчтцу,     таи.    чищу  —  какь    остроумно!    „Она    ('слпщ- 
точка",  мгчтасп.    Готнк1.    о    сносм!.    пид1;н1н;    „а    •(а    ссл1;    ни- 
точка",    -оти1;чаеГ1.  кто-то  голосом  ь  его   бр,1типн(и.   „1^ан|.ка  ш- 
д1;Л'ь    сорочку,  а    Пиаш.?" — спратпнасть    .  1|(/гп1('ь.    „Сороку", 
сь    ра:«маху    (>тн1;чаеть    Г(^тик•^..    ^1н^тик•ь    спра(НН11аеТ'ь    брата, 
ест1.  ли  у    л«'го    .но;кь    да    лил  к  а"? — Ксть, — (^тнI;чаегь    Готии!.. 
А  Лк^тик!.  победоносно    подхнагыиасть:    ^по/кь     не    дамилка,  а  | 
р^•,:^алI.<а".    Скучно    станонпгси    ()Г1,    сологубомскаг'о    осгроум1и,  Г 
пнун1емм.'Ио  купцом  ь    1 П1ПК011ЫМ1..    Гакь    и  хочется    ска:»аг1.  ему   ^ 
сломами     Иариары,    об|)а1Цспными    кь    11е|>едоно1«у:    „1 1етру11л;\'  ► 

«и 
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Рети.'1;ле  поклонники  носторгаютог  еще  другими  особот  > 
ми  со.югубонскаго  стиля:  оригинал». ной  персстанонкоП  слит, 
пред.1о;кен1ЯХЬ,  упо  I  реблен1ем  I.  П))ОМИНц1аЛИ  1М011 1.  И  СI)0»•'^''.- 
ра.1Ной  ])И'IМОIIКо^^  стнхоиь.  О  нерпой  особенности  нап1его  аи- 
тора  читател!.  могь  уже  составить  себ1;  понят1<г  по  цитатам!,, 
которыя  мы  приподили  и  гь  его  сочи1н:1Г1Й.  Очи  Любить,  напр, 
отд1;ля11.  опредЬленн-  оТ!.  опред1;л>.емаго  несколькими  проме- 
жуточными слонами:  такь  Д'1;лалогь  иь  старину.  1 1о  при  :1Г()\;1, 
иногда  получается  недоралум  1.1пе.  Иапрпм  1;1>  ь:   „печально  ясныи 

длился       День".       '  1то?        П  е  Ч  Л  л  Ь  но        я  с  Н  Ы  Й       или       П  с  Ч  а  л  I.  II  о 

длился?  о  нкусахь,  конечно,  не  спор}ггь.  Но  по  нашему  :»м 
манера  спломн.  и  рядом!,  нырождается  1гь  чудачество  и  ор:! 
гиналь'гичанье. 

Г)то,  нпрочемь,  соиершенно  естестменио.  Г)ти  чудач<гстма  С1н 
з.ты  у  г.  С^оло1уба  сь  солер>кан1ем'ь  сто  прг)и  П1еден11ь  1\(Л.11 
челоиЬкь  пишеть  о  таких  ь  псщахь,    какь    ш-житн,  елкичн.    Л" 

ИаШНН',     ночные,    Сме-рТЬ,    РоК1.    и     пр.,     «'МУ    П0)|1-|10.г|;     П|)ИХОД11ТГи 

упот[)ебляТ1.  особые  обороты,  задача  которых  ь  -1гаи(»дить  сг|)ах  !,. 
иаи1;нать  чуистно  ш-обыкноиеннаго,  тор;|;е'(;т11<-11на1(».     Иыс<л;11у  • 
матер:ямь  при.шч'-стнуеть  и   „пысокК)  штиль".    „11(>длын  шмп!* 
туть  быль  бы  не  у  м  1.сга.  1)гимь  обьясняетсяи  его  п|>1е.мь,  он  | 
дннийся  кь  понторетю    одного  и  того  ;!;е    слон ч    для    усил'им 
5(||фекта:  „(гарая  сгарасть",    „соб.ы  «няя  собла;и1ю"   и    т.    п.,  и''» 
г.  Сологубь,    подобно     Пру.юну,    знаг-ть,     что     поиторе1пе    '"СТ! 
силыг1;йшая  рнгорическая  ({шгура.  Это   ж»'  относится  и  к  I.  уи ' 
Требле1Пк»  м  1;стных  ь  ны)аже1НЙ   и    речен|й,  иь    такомь    и.юби.и;! 
ра»сыпанныхь  иь  стихахь    и    проз);  г.    Сологуба:    они    до.гн;!!' 
создать  сооТ1||;тсГ1«е1П1ое  н.астроеше,  подходящую  обстано11оч1;\  "| 
Прайда,  читать  Сологуба    п|)11ходится  со    сло1ь-1))емь  ;Чаля,   и   ' 
то  не  исегда   наГ|деш1.  там  ь  об  ьяснен|е,  но  .что  не    суть    на-ки 
Понятие.)  11СЯК1Й    нап1пи«ть,  но  не  исякому   дано    упоТ|;ебит1.   и 
одной  стр;1ннц1.  (на|ц>.,   ./1\а.1о  смерти",    стр.   33)    сра:«у    че1и; 

•)  Для  любителей  прииодимь  1|11кото|)1лс  прпнмпшалтыы  г.  С<ут':у'^ 
мсрежить,  олбпйиип,  исттиии,  и-пок  ь,  сдт<<*иь,  ср1Т11иа,  л<"|>а.  110:11.1  ^ 
копа,  хлаиъ,  ха'алка,  жома,  зоИ   и  т    д.   Что,  мшио  помяли,  чнтатсл!.? 


Пли: 


иропишиализма:  притииь,  жался,  преиька,  и1:трочуП.  Не  всяком/ 
л, то  лаписать  такое  стихотнорсИ1е,  какъ  .ВЬльмЪ",  которое  со- 
11011Г1.  между  прочим!,  изъ  слЬдуюпшхъ  стихов'ь: 

Ти  поили  ш-кошиою  чорогою, 

Ты  марви  М111.  гр)Г(наго  агл1я. 

Ты  приди  ко  мм1;  сь  ша-илюй  пошавою. 

Страшст.  1(ан!-1  сл1;д|>,  по  нъ  немь  эабнеи1е. 

Горски  омегь  твой,  и*  вь  пгм1>  нс(х.'пе... 

Сь  И Ьльмамм,  конечно,  можно  говорить  такимъ  языкомъ.  Онк 
\пПауг1.,  ил  то  оп1;  и  пкдкми.  Но  простые  смертные,  читая  эти 
сологубоцск1я  пирти,  н«'1и)Л1.11о  нсномнигь  про  философа  Хому 
'■>  >ута,  дамио  уже  иысказашнаго  то    мн1;н1е,  что    „кожаные    кан- 

,\|(И  при  большом»,  количести'1;— иепц.  нестер1П1мая''.  Сологу- 
С>()11ск1е  пропитиализмы  ьь  конц1;  Лонцош.  тоже  станоиитсм 
ц(|Ц|.ю  нест«--р»1ИМой  *). 

Иакомеи'1., — сологубонское  риомачестпо  или  „иелура  риомы", 
которая  прииодит!.  и  I.  такой  теляч1П  иосторгь  юнаго  пирш«;илета, 
г.  С.  Го))одеика1()  (см.  его  ог:{Ы1п.  о  „Пламенном  ь  круг!;**  ни 
7-<»н  кни/1(к1;  оионед  1;л1.1Гиченна|-о  „Обра:»оман1я*'  аа  1У08  годъ). 
Зд  1.С1.  рмима  к I.  мс[>11(>й  строк!;  дается  сочетан1ем'1.  конца  третьей 
<  I.  началом  ь  четвертой  или  риома  к  ь    третьей    строке;-  сочета- 

I -мь  нерпой  со  пторой.  Нан|)им1;рь: 

На  с11/1Г1(гипоиь  Лптам!^  нрка  иоло.юта, 

Сам»  ом  I.  чсрсмь,  Г|>о'мидгп1>  и    прмм  ь... 

Я  закрою  Лпмгам'ь  :1ик|>а('н1.11111пис'и  .%отосомь... 

Одипг.  нгюПду  на  »юмость 
/'сгнсгим  I.  утромь   я, 
Пока  сиокогнь  я."ма 
Ст/>о1\1\  «'удш. 

И  опять-таки:  1га  тсус!.  и  111|1;гь  топарита  нЬтъ.  Но  мы, 
1р|-.1нные  скептики,  не  можем  I.  мабыть,  что  ничто  не  ноно  подт. 
луном),  хотя  юные  11нр1П<М!Л<'ТЫ  мо1уть  этого  и  не  нодозрЬиать. 
И1;дь  эти  „нобЬды  и  пр1обр1;гг)г1я  иь  техник  Ь,  радук>п;1я  гла.гь** 
(•ючему  не  слухь?)  г-1Ь'1  Городецкаго,  были  илгЬстн!^  еще  бла- 
Ж'.'нной  памяти  п!иг1;    Гредьякопскому.  Кто    не  энаегь  стихопь: 

Ккатсрпиа  Исликаи,  о1 
ИоЬхала  нъ  Ц.чр<ко«г  Село. 

Пли  иъ  другом-ь  распростране1гномь  среди  нриготонишект. 
1|,|;)1ант-|;: 

Ккатгрииа  1$гликая,  о! 
11о1;хала  ш.  Мо- 
Скну — Цар1.1  рад-ь 
Куп1ать  11ИП01  радт.! 

Но  сильно  ошибся  бы  тот  ь,  КТО  на  оснонан1и  пышснриведеи- 
ямхъ  обралцонъ  сологубопско/':  манеры  р1;шил'ь  бы,  что  (гагн!» 
аигор'ь  простонать  пли  что  онь— только  маньявъ  и    больше  ни- 

*)  Но  И1Л'Ьжап1г  исдор;пум1)М|Г|  огонорнмся.  Ми  поиммаемо.  употрсбден1е 
м1.-тпих1.  р<-че111Н  иь  такь  нт.  .о'^ла'тпоИ  литера  гу(*  Ь",  котс.{>ой  они  ирн- 
дак.ть  соикиг  1о(а1е,  м1;'Т11ыа  коло[)ИГ1..  Но  нь  общгй  литгр1тур'Ь  и  ого- 
''^'•нио  иъ  лирических!,  гтихогноргтях  ь  :1Лоуиотре'5.1си1с  ирониишализмаяи 
«1- (опустимо.  Прайда,  это  нужно  г.  Сологу'^у  для  и|>ида1ПЯ  скоимъ  писан)- 
ячк    сиосю    рода  мЬстнаго,  спеипфичсскаго,  ма!  ичсски-бигожкаго  колорита. 

14* 
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чего.  НЬгь  ничего  ложн-Ье  такого  мн+.н^я.  Сологубъ  чертовски 
лукапъ  и  дьявольски  хитеръ.  Иногда  кажется,  что  оиъ  просто 
на  просто  изд+.нается  надъ  почтен)г1;мшей  публикой  и,  подобно 
Лорапу  'ГаПяду,  забаиляется  т-Ьмь,  что  дурачите,  юнцопъ-дека- 
дентопъ.  1 1р11  чтен1И  его  1)а;1Ска.чоц  ь  чунстиуется,  что  трагиче- 
СК1Й  комет,  его  героепъ  шимученъ,  Н(;л1-.п'ь,  не  связанъ  съ  хо- 
домъ  дЬГ1СТ1МЯ,  110  нниматсльмо  исматрииаясь  въ  построен!».* 
автора,  за.м1-.чаеш1.,  что  оиъ  оставил  I.  себ  I;  лазейку  и  незамф.тнг) 
вкрагтлъ  вь  разсказь  н'1;скол1.ко  слопь,  естественно  объясняй. 
пшхь  т[)агическук)  развязку.  15ихолит-ь  — ,ума1н.ск111  дурень",  про  I 
котораго  г(я«01)ится:  „сь  чужого  возу  б'.'ре,  та  на  сноГ1  кладс'",—  I 
т.  е.  уж  ь  Н(г  лурень,  а  весьма  М1Т{)Ы11  и  ловк!!!  парень.  | 

О  .Мелком1>  1>1;(.'Ь"  я  уже  не  говорка.  'Гамь  г.  СологгСъ  ; 
оставилъ  себ1-.  не  лазепку,  а  1г1".лия  насквозь  раснахнутыя  но-  \ 
рота.  Передоновь-  су.машеат:й,  н  этимъ  объясняется  все:  -л  \ 
чертоб  1-.СК.',  и  саднз.м1>,  и  Н1ючее,  Но  вот^ь  ва.мь  пара  други.хь  1 
Н1)мм1;р()вп.  сологубонскаго  лукавства.  ^'  Ианды,  погнбаютеГ!  отъ  [ 
1тутен1я,  чго  она  нроглоТ1Ь1а  че|)мяка,  !)  ь  надле;ка11иП  момеип.  | 
оказ1аиается  чахотка:  смг'ргь  д1;вочки  становится  естеств<м1мой.  | 
\'  Клеши,  которая  .закалывается  изь-за  того,  что  горпичнаи  пол-  I 
с.мотр1.ла  ея  :»кзсрциц1и  пь  нагомь  пид1;  пгредь  зеркалом-ь,  не-  ? 
задолго  до  Т01-0  умерла   мать:  опять-таки  трагическ!й  11С.\(>дъ  I 

д1;Ла<'1СЯ    110Н>ГГеНЬ,    несмотря    на    тс»,    что    ЛВТОрЬ   обрОН1ЬТЬ  (МиМ 

о  смерти  матери  как  ь  би  нсвзпачаИ  и   мимоходомь.   ^'  Миш,  к«.- 

ТОрЬП!     выбросился     ИЗЬ     окна     1Н)Д-Ь     ПЛ1ЯН1»'М1.     ЯВ11ВИ1аГОСЯ     ем\'    ? 

вид1'.1пя.  все  в[я'мя  подозрительно  бол  Г.  л  а  голова,  Сыл'ь  ря.п.  У 
И''11|)1ят11ос1сГ1  в  I.  н1К(>л1;    и    дома    (врг)д|;    порки    и  п|).);  у  ('-• 
реи; и  („К'ь  зв1;здам'ь")  быль    иорокь    сср<)ца  и  т.    п.   Но    вес;    .»Т" 
г.  (!о1огубь  бистро    «>бх((дить,    не    давая    читателю    сосредото-  г 
читься  и  огвлекая  его  вмиман!»'  кь  |>а  пня!  чсртомиплг!'..  Л  мс;|;л\'  -^ 
т1-.мь  гибель  его    л1;|'1ствуи)|Ц11Х'ь    лиц'ь    им1;егь    какь    бы    »ч тс 
ственнос    оснонан1е,    нез.звисимое    отз.     какихь    либо     „чарь"    ,! 
„кудесь".   Сь   одной   стороны,    виноваты    КЛКЬ     б\'ДТО     „ДОма1Н1П  I 
нежити**,  а  сь  д1П'1-ой     .просто  нервы  н<-  вь  порядк!;".  I'  н.и;- 
не1гь,  „см1;ло  можно  утвер;кдать,  что  (•н  I;  (неялгги)  не  сд}.лак1Т  . 
съ  вами  ничего  таггого,  возмо;|;ности   чего  не  зал<>;|;е1пи   вь  нас 
самихь**  („1клл    .Чичины",  стр.   1<»1). 

1^отъ  оно,  солог\бо1икое  лукавство!  Хочеил.,  в1.рь,  что  М1[г. 
населень  сонмин1смь  ст|)ап1мых ъ  и  в[>а;1С Л'-бнькч  ь  демонов'ь,  пр^ 
тнвъ  которых  ь  челов1;к  ь  безси.1ен  ь;  а  \\ч  хочешь,  обьясняГ|  не 
м[)Остымь  разстр()Г|ств()Мь  нервов  ь,  ибо  духи  ничего  не  могут! 
сделать  сз>  тобо|1  такого,  возмо;кность  чего  не  заложена  ш 
твоей  же  нервной  организа1ии.  'Го  и  другое  возможно.  Ис' 
равно,  все  пздоръ! 

Гак  ь  что  ;ке.  — восклмкнеть   читатель, — значигь,   г.  Солог\''>1' 
л  ЬГ1СТвигельно  все  м|)емя    „валяет  ь    1 1етруа^ку''?    Значитъ,    "И! 
все  время  п|)ИТВ(^ряется  и  дурачить  наивмыхл.  зГвакл.,  готонмхъ 
;ка:и1о  поглощ.чть   всякую    нссусв|;тн\-ю    чепуху,    Л1шн,    бы    она 
П})еподносилась  им  ь  в  л.  достаточно    экстраординарно!'!  и  мол»] 
нмзован!  оГ|  (|и)рм1;?  (^по[)у   н1;тъ,    если    свойства    попа    онредЬ 
ляютл.  собой  качества  п[)и.\ода,  то  вь  изв|-.стноГ1  мГ.р'Ь  спране.; 
ливо  и  обратное:  потребитель  вл1яетъ  и  на  производителя;  ::уб 
лика,     раскупающая,     читаняцая    и    носхваляюи1ая    произвел'-и!»^ 
г.  Сологуба,  возносящая  его  }1а    пьедесталь,    обьявляюн1ая    сг" 
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чуть-ли  не  преемннкомъ  Гоголя,— эта  публика  свонмъ  одобре- 
шсмъ  побуждаетъ  нашего  писателя  продолжать  въ  томь  же 
на11равлеи1и  и  договариваться  до  чортиковъ — въ  прямомъ  и 
переиосномъ  смысл!..  Элементъ  модничанья,  оригинальничанья, 
шеголянья  чертовиишой  и  садизмомъ,  словомъ,  элементъ  наро- 
читости и  притворства  явно  бьетъ  въ  носъ  при  чтен1и  сологу- 
()Оискихх  произведен!!!  наряду  съ  элементом  ь  самаго  подлиннаго 
и  без!1римЬснаго  маньячества.  Но  самое  это  притворство,  в^^рн-Ье, 
€  г  о  и  а  и  {)  а  в  л  е  н  1  е  уже  кршЪсе  характер!10  и  подо.фительно. 
Пс11Х1атри  ут!»ерясдак1тъ,  что  челов1;къ,  притворяюниися  сума- 
1Л'Л111Имь,  эт!!мъ  самимь    обнаруж1!ваетъ   1!одлинную    душевную 

I  ^;ол};з.чь.  С!1муля!ия — одно  изъ  !1роявлон111  ненормальности. 

5        Сводить    псе  творчество  г.    Сологуба  къ    ломан1К)  и    ходуль- 

сти  было  бы    непростительно!!    наивностью  и  сли1!1Ком!.    уже 

,:;;<01це!П!ымъ    р1;шен1емъ    вопроса.    ТЬмъ    бол1;е,    что    въ    его 

;  11()11:шеден1ЯХ1.     часто    сл1Л111!Тся    нота    глубо1{ой    искренности. 

I  Притворяться  такъ  въ  течен1е  десятковъ    .т1;тъ,    въ  стихахъ  и 

1  ;  ;к)1|-.  -  11е!{ОЗМо;|(но.    И  есл!1    бы    даже  г.    Соло1'убт.    все    время 

силъ  маску  и  тол!.ко  маску,  то  въ  !!родолжен1е  е!0  многол1;т- 

I  Л!1тсратур1!01!  дЬятсльиост!!  прив1.!Ч1(а    все    равно  сд1;лалась 

:у  !1е1-о  !»торо1!  натуро!"!.    Соблазняя,    соб.1азнилъ    бы    онъ    и 

^  1.1М010  себя  смсртнымъ    соблазномъ,    от|)ав1!ЛЬ    бы    свою    душу 

I  г^1^м!1  В!1д1;ц|.ям11  {)а11сно1"1  жизни.  Такая  С11муляц1я  й  1а  1оп5ие    '^ 

I  не  можетъ  остаться  без!!аказанно|"4. 

Как  ь  гов()р!1Тся  въ  одномъ  е1-о  стихотворен1И, 

Онъ  ти1111ою  за1|1;('и.|ъ 
Страстс!!  С11011Х1.  игру: 
ПороЛ  у  гроба  1)еср.1Ъ 
II  м[)ачс|1ь  на  имру. 

.)то  сво!^ство    рсашронать    на    внЬгнн^я    вг!ечатл'1;н1я    ненор- 
п,нымъ,    необыч1!ым1.    образомъ,    даже    если    в!>    началк    оно 

)  ;м1.етъ  характер!.  )!апускного  кокетн!!чан1.я,  вь  концф.  концов  ь 

11|  стамов!1Тся  пеотдЬл11мо|5  черто!!  ду1нев!«а10  склада.  <1*у1!кц1я  соз- 

1'1ь  (ф!ан'|..  Неестсстнснная    1()!1маса    становится    составмо!'^, 

\стран!1мо11     частью    ф!131()Ном11!.    П    повторяется    истор1я    съ 

.и|у11нсо11-дурачком-|.:  на1пь  декаденгь    1!лачетъ    на    свадьбахъ 

:  1И1иет'Ь   на  110Х0]Ю11ах1.. 

I      (.'ологубь  жертва  безвременья  !1  жертва  своего  собственна1-о 

I   : орчестиа. 

На  с1;рой  куч1,  сора, 

Па    СКуДИ011    11оЧ1|1к   эолъ 

1)сзрадостни!'|  мой  ген1Н 

Томнтел).11о  расци'^гь.  ^ 

,11о  д^-.ламъ  !1хъ  узнаете    !1хь".    Но    героямъ    можно  судить 

1    авторах!., —  особенно    !10    любимымъ    героямъ.    Мы  уже  ви- 

■Ул,  что  для  1\  Со.югуба    так'имь    1ероем ъ    являет<:я    1 1ередо- 

!11..  Соло!убъ.    конечно,    отрицаетл.    это.    Въ    !1редислов1и  ко 

•му  !!зда!!1ю  „Мелка10  бф-са**  онл.  утв'-рждаегь,  что  !!исал1.  свой 

^манъ  о    I Гередонов'};,    НедотыкомкЬ    и    п[).    не  ел.  себя,  а  съ 

'оихъ   „м!1лыхъ  соиреме!1!1»1ков1."    и    что  для  :»той  работы  онъ 

1<1.лъ  достаточно  „нат\-|)Ы''  !)ОК})у!ъ  себя.  Если-бы  это  да^ке  было 

'"•(лю,  то  м!и  могли  бы   выразить  свое  удивле!!1е  !!0  !10воду  С1!е- 

•1'Ф лческаго  выбора  темы  и  спс1и1фичес1;о|'1  обработки  матс|)1ала, 

•бо  «тот  ь  в  ы  б  о  р  л.  !1  эта  обработка  сами    по    с  е  б  1".   д  о- 
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статочно  характерны.  Но  въ  томъто и  д-Ьло,  что  на  этотъ 
разъ  г.  Сологз'бъ  соскромннчалъ  напрасно.  Передоновъ  списанъ 
съ  самого  автора  н  подобныхъ  ему.  Мы  з'же  вид'Ьли,  что  Нело- 
тыкомка  одинаково  преслЬдз'етъ  и  Передонова,  и  Сологуба;  что 
у  героя  и  автора  нм-йется  ц-Ьлый  рядъ  общихъ  чертъ,  вродЬ 
м\^чнтельства,  маньячества,  садизма  и  пр.  Наконецъ,  самъ  г. 
Сологубъ  позаботился  о  томъ,  чтобы  документально  засвиде- 
тельствовать свою  солидарность  съ  Передоновымъ,  и  этотъ 
инцидента    весьма  характеренъ  для  творчества  г.  Сологуба. 

Въ  гимназ1ю  поступает-ь  красивы!'!  мальчикъ  Саша  Пыльнн- 
ковъ,  чистый  и  наивный.  Сумасшедшм!  Передоновъ  рф>шаетъ,  что 
это  переод1-.тая  д'Ьвчонка,  и  наконецъ  з'кр'ёпляется  на  той  мыс.щ, 
что  это  во  всякомъ  случак  испорченный  и  развраи1енный  маль- 
чикъ. И  что  /ке?  Г.  Сологуб!  устраипаетъ  такъ,  что  1с1ёе  {^хе 
полоумнаго  маньяка  въ  коиц'}".  концовъ  оказывается  прав- 
дой: при  иомоихи  Людмилы  Рутиловой  авторъ  развращаетъ 
Сашу  и  наря/каегь  его  въ  /кенск1и  одежды.  Мало  того,  г.  Со- 
логубъ рЬшается  подвести  итогъ  всФ.мъ  злоключен1ям ъ  и  пако- 
стямъ  своего  героя  въ  сл+.дгюишхъ  словахъ:  „Да,  в1;дь  и  Пе- 
редоновъ стремился  къ  истинФ.  по  общему  закону  всякой  созна- 
тельной жизни".  Онъ  только  „не  .могъ  найти  лл>[  себя  исти!:и, 
и  запутался,  и  погибалъ".  Съ  этоС]  точки  зр'Ьн1я  мы  охотно 
ГОТОВ1Л  признать,  что  и  г.  Сологубъ  „стремится  къ  лстинЬ"! 

Другое  любимое  дФ.тите  г.  Сологуба — колдз'нъ  Триродовъ. 
Авторъ  над1;ляетъ  его  самыми  положительными  и  похвальным,! 
качествами:  он  ь  уменъ,  деликатенъ,  смЬлъ.великодуш^^нъ;  перед ь 
нимъ  вс1-.  оста.п.иыя  д1и'1ствуюпия  лица  романа — мальчишки  и 
щенки.  Но  НС  только  отислпен1емъ  кь  черной  маг1и  и  садизму 
огра1П1чивается  сходство  героя  с!>  авторомъ:  подобно  г.  Соло- 
губу Триродовъ  занимается  литсратурнси"!  дЬяте.чьностью  и  пи- 
шеть  декадентск!е  разсказы  и  стихи.  Его  литературныя  произ- 
веде1пя,  по  словамь  студента  Петра  *),  кннисны,  вымучен.ч  и 
сз'хи;  это  „бездарное  дьявольское  навожден1е*'.  По  словамъ  са- 
мого г.  Сологуба,  произвелен1я  Три1)одова  „носили  на  себ1;  пе- 
чать чего-то  несомненно  стра1П1аго  и  болЬзненнаго;  надо  было 
имФ.ть  особый  строй  л  у  И!  и,  чтобы  любить  эту  про- 
стую съ  виду,  но  столь  пряную  поэз1ю".  Ясно,  что  ьь 
этомъ  героЬ  авто[)Ъ  изобразил!.  мног1я  спои  черты. 

Рабоч1й  с. -д.  П1,ем11л<1въ  даетт.  слЬдуюип!"!  отзывъ  о  проп^- 
веден1яхъ  Тр1!родова:  „Его  стихи  ренолюгионнаго  содержашя— 
ничего  себ'Ь.  Впрочемъ,  так1е  стихи  нынче  вс+.  1И1шутъ  **).  Иу. 
а  проч1я  его  сочинен1я  не  про  насъ  писаны.  Барск1Я  сла- 
дости, не  для  нашей  радости". 

Мы  не  може.мь  не  признать,  что  Щемиловъ  правъ.  Н  не  :;|-'-  ' 
тому  только  декадентская  литература,  полная   .дьявольскаго )ы- 
вожден1я'*,  является  „барской  сладост1>ю",  что  она  не  для  на]К';;.1 
писана,  а  еи1е  и  потому,  что  она  имЬетъ  опредф.ленное  обикст- 
венное  значен1е — н  именно,  анти}|ародное,  реакц1онное.  Ста;:.:;; 

*1  Характерно,  что  г.  Сологубъ  вкладываетъ  осужден1е  декадент 'КС! 
литературы  вь  уста  черносотенца.  О,  лукавство,  сл11шко>*ь  прозрачное. 

*•)  Именно  вс1;.  И  въ  томъ  чн^-л-!;  г.  Сологубъ,  который  въ  „дни  своб^  .■-' 
разразился  книжечко!!  стиховъ     ,1*однн1->''    (Стлхи,    кн.  г)  ц-Ьной  въ  чет^: 
такъ  и  съ  красными  флаг.ши    на    обложк"!;.    НепремЬнно    съ  красными  V  " 
гами:  В-Ь^ь  г.  Сологубъ  .радикалъ'! 
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М1ръ  классоваго  насил1я  и  господства  въ  борьб-Ь  съ  нарождаю- 
щимся новыыъ  М1ромъ  выдвигаеть  орз'ж1е  двоякаго  рода:  во-пер- 
вихъ,  гол}'ю  физическую  сил}',  во-вторыхъ,  оружие  идейное. 
Однимъ  изъ  видовъ  посл-^дняго  являются  всякаго  рода  мисти- 
ческ1я  п  пессимистическая  учен1я. 

Литература  съ  мистическимъ  устремлен1емъ  всегда  являлась 
продуктомъ  реакши  противъ  свободомысл1я  н  освободитель- 
наго  движен)я  прогрессивныхъ  общественпыхъ  группъ.  Таково 
между  прочимъ  историческое  происхожденхе  б+.совско-мистиче- 
скихъ  произведен!!!  Гюисманса  и  К^  явившихся  учителями  на- 
шего Сологуба,  хотя  онъ  нигд-Ь  не  называетъ  ихъ  прямо,  и 
только  по  н'Ькоторымъ  намекамъ  мы  моясемъ  судить  о  вл1янш 
на  него  это!"!  литературы,  ^'мираюп^ее  и  разлагаю!цееся  общество 
старается  заразить своимъ  ядомъ  нарождаюш.1ясясилы.  Д'Ьлаетъ-ли 
оно  свое  дтзло  сознательно  или  нЬтъ, — исторически  безразл1!чно, 
1100  соц1альные  рез^мьтаты  его  работы  въ  томъ  и  другомъ  слу- 
1 1-.  од!!наковы. 

То  же  самое  можно  сказать  о  пессим!1зм+.,  въ  черны1'5  плащъ 
кстораго  кутается  современны!"!  :<1исти!1измъ.  Отр!1пан1е  смысла 
;1;11зни  и  возможност!!  борьбы  съ  рокомъ,  т. -е.  съ  гнетущими 
иасъ  силами  прои!лаго,  посхваленае  страдай!!"!  и  смерти— этотъ 
.мот!1въ,  властно  звучащ!!!  въ  про1!зиеден1Яхъ  г.  Сологуба,  яв- 
ляется результатомъ,  съ  одно!!  сторон!л,  пресыщенности  изв+.ст- 
ныхъ  ссгиальныхъ  группъ,  а  съ  друго!! — по!1ЫТко11  обреченнаго 
на  гибель  класса  подорвать  лсизнерадостную  энерг1ю  класса- 
освободителя,  посЬять  въ  рядахъ  его  унын1е,  убить  в+.ру.  Но, 
какъ  м'{-.тко  зам+.чаетъ  М.  Горьк!!!  въ  свое!!  статьФ.  „О  !1!111!13м-Ь" 
(Л1!Т.  Распадъ,  ,\'^  1),  „ко1'да  11араз!!ты  на  Т'ЬлФ.  иИмого  ве- 
Л1:кана  р-{5шаютъ  вопросъ  о  1гЬ1!1!Ости  бит\я  его, — это  прот1!вно 
н  см-Ьшно". 

Т+.мъ  бол'Ье  прот1!вно  I!  см^^шно,  что  у  безз'М1Я  наш!!хъ  пес- 
симистовъ  „веселые  глаза",  какъ  говор1!тъ  про  себя  г.  Соло- 
!убъ.  Ихъ  безум1е  !!  их'ь  мрачны!!  песс!1мизмъ,  какъ  мы  вид'Ьли, 
ведутъ  лишь  къ  само!"!  разнузданное  „реабилитап!!!  плоти",  они 
созданы  для  обоснован1л  !!  опраплан1я  орг!!!,  въ  которыхъ  вы- 
мирающая 1!стор1!чсскг1Я  !10лоса  сама  по  себ'{;  празднуетъ  тризну. 

Иодъ  траурно!!  мант!е!"1  !1  мрач!!011  маско!'!  дьянолонодобнаго 
схим!!ика  мы  ясно  различаемъ  отталк11ианш1ую  ф!1зю!!ом1ю  вы- 
р<.»1сдающагосям-Ьщанина.  Говоря  словами  Петра  Рам'Ьева  о  Три- 
родов-Ь,  это  чортъ  въ  человФ.ческомъ  образФ.,  но  не  Ме({)!!Сто- 
({ель,  „не  черны!!,  а  сЬры!!,  Анчутка  безпяты!!,  с^.ры!!,  плоск1й 
чортъ". 

Все  это  т-Ьмъ  бол+.е  противно  !1  см+.шно,  что  къ  этому  гряз- 
ному д-Ьл}'  припутываются  велик1я  стремлен1я  борюнщгося  чело- 
вечества, ВЫСОК1Я  идеи  освобо;1сден1я.  г-сл!1бы  господа  пакост- 
ники не  П!!сали  ен1е  революц1онныхъ  ст!1ШКОвъ  и  не  !1р11мазы- 
вал!1сь  КЪ  социально!!  демократ!!!,  ихъ  разлагающая  д'Ьяте.1ьность 
Н'-  была  бы  такъ  мерзка.  А.  Луначарс1с11'1,  говоря  о  „Навьихъ 
'^1арахъ",  справедливо  зам+.чаетъ,  что  г.  Сологубъ  „слож!1ЛЪ  свои 
-\1:трыя  уста  л!1шь  для  Ь'дина  1!01г1'.лз'я,  желая,  чтобы  на  высо- 
ка мъ  че.тЬ  красавицы  остался  черныЛ  сл'1.дъ  грязнаго  лобзан1я". 
Но  на!!расны  всЬ  усил1я.  Ни  грубые  приемы  физ!1ческаго  укро- 
и^'-н1я,  ни  ПОПЫТК1!  развращен1Я  не  удадутся  черно!!  рат1!.  Сквозь 
кслючз'ю    изгородь  физическаго    насил1Я    1!    сквозь  чарод'Ь11ныя 
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куоен1Я  сатанннскихъ  волхвован1{1  пролетархатъ  пробьетъ  себ± 
дорогу  къ  конечной  ц-Ьли  своихъ  освободительны хъ  порывов  ь, 
и  врата  адовы  не  одол-^ютъ  его. 

Ю.  М.   Стекловъ. 


5-   Фриче. 

Основные  мотивы  западно- 
европейскаго  ходернпзха. 


Искусство  есть  средство  забыть 
жвзнь.'  ^.  Родеибахг. 


I. 


Въ  самомъ  конц-Ь  XIX  в.  на  Запад-Ь  возникла  новая  эсте- 
тика— эстетика  модернизма.  Новая  аг1  роёи^ие  провозглашала 
реалистическое  искусство  односторониимъ  и  поверхностнымъ 
.  и  хотела  его  дополнить  или  даже  прямо  зам-Ьнить  идеалисти- 
ческими пр1емами  творчества. 

«Нужно  сохранить  документальную  достов-Ьрность,  точность  въ  дета- 
ляхъ,  богатый  нервный  языкъ  реализма,  но  нужно  также  ум-Ьть  черпать  въ 
челов"Ьческой  душ'Ь.  Нужно  идти  по  пути,  мощно  проложенному  Золя,  но 
необходимо  начертать  въ  воздух-Ь  параллельную  дорогу,  необходимо  создать 
и  а  т  у  р  а  л  и  3  м  ъ    с  п  и  р  п  т  у  а  л  и  с  т  и  ч  е  с  к  1  й". 

Тахъ  писалъ,  порывая  съ  своимъ  учителемъ,  когда-то  Д"Ья- 
тельньп!  участникъ  медопскихъ  вечеровъ,  Гюисмансъ. 

Р+;111мтельнФ.е  звучалъ  мротсстъ  противъ  реализма  въ  устахъ 
модериистско!!  молодежи. 

..Мы  хотпмъ  идеальнаго  нскз'сства,  хотпмъ  внд-Ьть  въ  художественномъ 
творен111  во11Лощен1е  въ  конечномъ  внд'Ь  безконечной  идеи.  Мы  хотимъ  ари- 
гтократичсскаго  утонченнаго  искусства,  которое  должно  см"Ьн11ТЬ  прежнюю 
хлопотливую  мтиатюрную  живопись.  В11рное  вос11роизнеден1е  модели,  тон- 
кое изучеше  природы— только  средство  къ  цЬли.  Мы— ром-нтики.  Все  м  а- 
тер^альноедля  насъ  совершенно    второстет.  еннаявещь". 

Такъ  излагали  программу  новаго  искусства  V1аплсбергъ  въ 
С1юе11  КНИГ+.,  напрапленно!!  противъ  натурализма  подъ  крича- 
щимъ  заглав1е.мъ:  ^Доло!!  Гауптмана". 

„.Мы  хотимЪ  создать  одухотворенное  искусство...  Насъ  объ- 
«^днняетъ  новое  .чувство  жизни",  исходящее  изъ  иной  возвышенной  оц-Ьнки 
*амой  жнзни,  изъ  потребности  благородства  во  вс1;хъ  ея  проявлен1яхъ,  изъ 
;кажды  красоты.  Не  аюди  являются  объектомъ  новаго  искусства,  а  чело- 
и-Ькъ,  какъ  единичное  проявлен1е  в-Ьчныхъ  иеиостнжимыхъ  силъ.  Тамъ,  гд^к 
|'еалисты  даютъ  часть  истины,  они  все-таки  остаются  односторонними". 

Такъ  формулировали  сущность  новой  эстетики  мюнхенск1е 
модернисты  въ  своемъ  .манифест'Ь,  пом+лценномъ  въ  ясурнал-Ь 
НкШег  {йг  с11е  Кип51. 

Отвергая  реализмъ  во  имя  идеализма,  модернисты  объявляли 
им+.ст'Ь  съ  Т'^мъ  рф.шительнз'ю  воИну  современности  съ  ея  тре- 
ьолнен1ями  и  вопросами,  ея  распрями  и  бор1>бо1"1.  Насколько 
^кола  реалистовъ,  по  словамь  Гюисманса,  „обои»ала~Современ* 
.ность",  настолько  школа  модернистовъ  ;,ненавид'Ьла  ее". 

„Мы  не  стремимся  улучшить  ч:оц1альнып  строй,  такъ  какъ  эта  задача  не 
входитъ  въ  область  поэа1н, —  заявляли  мюнхенцы  (1'еорге,  Гофмансталь), — бы- 
паютъ  времена  и  услов1я,  когда  и  поэтъ  берется  за  ору/Ше  и  начинаетъ  бо- 
роться, но.  вообще    говоря,  онъ  долженъ    стоять  надъ  вс-Ьми  нашими  обще- 


—  218  — 

ств^нньган  и  партШными   распрями,    какъ  хранитель  священваго  огня  вдох- 
ыовешя*. 

Какъ  ВИДИМ1 ,  основнымъ  принципомъ  модернистской  эстетики 
является — б  Ьгство  отъ  жизни.  Модернистская  поэз1я  обле- 
кала гъ  свою  очередь  этотъ  принципъ  въ  соотв-Ьтствуюшде 
хз'Дожественные  образы. 

П. 

Отчужденность  отъ  жизни,  стремлен1е  уйти  отъ  людей  и  отъ 
М1ра  въ  З'едииен1е — таковъ  первыГ!  мотивъ,  громко  звз'чаиий  въ 
поэз1и  модернистовъ.  ВсЬ  ихъ  герои — одинок1е  люди. 

Въ  фантастическихъ  разсказахъ  Виллье  де-Лилль-Адана  длин- 
ной вереницей  проходятъ  отшельники  не  отъ  м1ра  сего  (Гер- 
цогъ  Портландск!!!,  графъ  д'Атоль  и  др.).  ВсЬ  они  по  какому- 
то  „темному  инстинкту"  изб^^гаютъ  „опаснаго  приближения  че- 
лов'Ька"  и  предпочитаютъ,  ^ равнодушные  къ  политическимъ  за- 
бстамъ  своего  вЬка  и  своей  отчизны,  наедин'Ь  бродить  съ  сво- 
ими грезами"  или  смотр-Ьть,  какъ  ^вечера  торяхсстпенно!!  осени 
пылаютъ  на  очервленныхъ  вершинахъ  окруи;иыхъ  л-Ьсовъ"  (Тай- 
ныя  воспоминан1Я).  Такими  же  отшельниками  являются  и  герои 
Гюисманса,  герцогъ  Дезессентъ,  уединяющ1йся  въ  свое.мъ  при- 
чудливомъ  замк+.  (Н  а-вы  вор  отъ),  звонарь  Карэ,  одиноко  жи- 
вущ1й  на  колокольн'Ь  (Та.мъ  в  н  изу),  писатель  Дюрталь,  уходя- 
щей въ  монастырь  (Въ  дорогФ>),  иге])ои  Роденбаха,  Гюгъ"В1аиъ, 
изб'кгаюш1Й  вст[)'Ьч1г,  съ  людьми  (Мертвый  Брюгге),  и  Бор- 
лютъ,  убЬгаюний  отъ  нихъ  на  вершину  старо!!  башни  (Выше 
ж  и  3  и  и). 

Одинокими  и  чужими  чувствуют-),  себя  въ  современномъ  об- 
ществ!; и  герои  Стриндберга,  инжеиеръ  Боркъ,  закпнутыГ!  въ 
деревушку  невЬжестьеииыхь  рыбаковъ  (Въ  И1херахъ),  и  ма- 
гистрь  Тернеръ,  попатпК!  ш.  иритоп'ь  шаГжи  дыганъ  (Ч  а  и- 
дала).  Боясь  мал'ЬСниаго  соприкоспове1пя  съ  д'{;йствиТ(-'ЛЫ1остью, 
они  сп'Ьшат'ь,  какь  героГ!  пъ  повести  „Одп1!ок1Й",  ^.закутаться 
въ  ткань  собственной  дуи1и"  и,  замкнувшись  въ  себ1-.,  испыты- 
вають  „необыча11ны1"'1  внутренн!!!  покоГ!,  тихую  радость  и  ч\в- 
ство   безопасности". 

Одиночество — постояшил"!  сп\'тникъ  и  героевъ  ПЬшцлера. 
Какъ  Георгъ  фонъ  Вергентинъ  (Путь  къ  свобод-Ь),  они  чув- 
ствз'ютъ  Себя  лучше  всего,  когда  „одни  идут-),  своей  дорого!!"; 
какъ  фонъ  Сала  ^Одинок1й  путь),  они  одипоьи,  даже  если 
„подл'Ь  НИХ!,  жена,  и  дГ.ти,  и  внукм",  да;1е  если  бы  за  ними 
„шла  ц4'.лая  процесс1я  вакханокъ". 

^1увство  отчужденности  отъ  жизни — обычная  тема  и  поэи1П 
Гофмансталя: 

И  улицы  б'Ьгутъ  черезъ  траву, 

II  города  рдзсыпаны  повсюду. 

На  что  они? 

Зач1;\1ъ  то  смЪхъ,  то  слезы,  то  нспугъ. 

Что  иамъ  до  нихъ? 

Мы  в-Ьчно  одиноки. 

(Баллада  вн'Ьшне!!  жизни,  пер.  С.  Орловскаго). 
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Чуж1е  въ  современной  д-Ьйствительности,  герои  модернизма 
предпочнтають  смотр-Ьть  на  жизнь  издали,  какъ  пассивные  и 
незаинтересованные  свид-Ьтели,  а  не  активно  участвовать  въ  ея 
])адостяхъ  и  горестяхъ,  въ  ея  треволнен1яхъ  и  борьб'Ь.  Въ  ихъ 
глазахъ  путешеств1е  получаетъ  особенную  ц-Ьнность,  такъ  какъ 
лсизнь  проходить  мимо  глазъ,  какъ  близк1й  и  вм-Ьст-Ь  съ  т^мъ 
далек1Й  калейдоскопъ  картинъ  и  лицъ,  превращается  въ  пест- 
рое вид'Ьн1е. 

.Я  не  могу  вамъ  описать,  какое  блаженное  чувство  охватывас.ъ  пеня, 
когда  я  путешествую, — восклицаетъ  писатель  Генрнхъ  у  Шннцлерд  (Путь 
къ  о  в  о  б  о  д-Ь).— Знакомо  ли  вамъ  такое  состоян1е,  когда  всЬ  восломпнан1я, 
далек1я  и  блнзк!.'!,  теряютъ  свою  жчзненн}'ю  тяжесть,  когда  всЬ  люди,  съ  ко- 
торыми въ  другое  время  чувствуешь  себя  связаннымъ  горемъ,  заботами  н 
н^ж^^остью,  иредставляК'Тоя  вамъ  скор-Ье  т-Ьнямп  нлн  в^Ьри^е  образами,  соз- 
данными собственнымъ  воображен1емъ?  Несешься  черезъ  незнакомые  города, 
которые  никогда  не  вндалъ,  да,  быть  ыожетъ,  и  не  увидишь,  на  пути  попа- 
даются только  незнакомый  лица,  который  снова  уносятся  на  в^Ьчныл  вре- 
мена". 

Въ  путешеств1е  хотятъ  превратить  /1{изнь  и  д'кГ1СТвую1щя 
липа  въ  пьесЬ  Гофмансталя:  „Авантюристъ  и  п^Ьвица". 

Кто  п}тешествуетъ,  тому,  конечно, 
Вся  эта  см^на,  быстрота— 1ка:1ать 
Хот'Ьлъ  бы  я— чудесн'Ье  всего, — 

гопоритъ  барону  Чезарино,  и  баронъ  подхватываетъ  эту  мысль: 

Да...  Европа  станетъ 

Теб-Ь,  какъ  домъ  родной,  а  м1ръ,  какъ  садъ. 


Передъ  тобою  сказка  станетъ  правдой, 
На  голов-Ь  волшебно!!  птицы  ты 
По  прихоти  своей    перелетаешь; 
.    /;  Тонуть  города 

■  ■•    '  и  новые  воилываютъ  впереди. 

Ты — чужестрапецъ. 

Лишь  изр'Ьдка  въ  модериистскоГ!  :10эз!и  это  нежелаи1е  активно 
участвовать  пъ  жизни  получаеть  т[)агическ|Г|  оттФ.нокъ  невоз- 
можности непосредственно  }!1чслаждаться  ея  красото|{  и  сча- 
стьемъ. 

Въ  разсказ+з  Впллье  де-Лилль-Адана  „Г'ерцогъ  ПортландскШ" 
героГ1,  „посл+ан!!!  прокаженным  на  земл1-.",  уединяется  въ  свой 
родопоГ!  замокъ,  „Iи^ст1)ое}1ни^^  въ  данн1е  годы  посреди  мрач- 
пихъ  садовъ",  и  приглашаетъ  порой  къ  себ'Ь  „изб|)а}П1ое  обще- 
ство молодой  англ1Йско1"1  аристократии".  Подъ  сводами  старин- 
наго  дворца  сь  баше1И<ами  и  зубцами  происходить  тогда  бле- 
стящее пири1ество,  начинается  „княжески-вольная  ночь",  раз- 
.чается  см^.хъ  „самыхл>  обол!.стительныхъ  артистокъ  и  самыхъ 
оезпечныхъ  красавицъ",  но  самъ  герцогь  съ  печатью  проказы 
^а  лиц'Ь  стоить  въ  это  время  одннъ  на  берегу  моря,  какъ  „ка- 
менное видЪпе  на  крыш-Ь  подъ  в-Ьтромь,  дождемь  и  молн1ями**. 

III. 

Боязнь  д-Ьйстпительности  заставляеть  модернистовъ  ставить 
"а  м-Ьсто  жизни  простз'ю    игру  въ  жизнь,    превращать   м1ръ  въ 
^ -.еатръ,  а  челов'Ька  въ  актера 
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Волшебникъ-поэть  Парацельсъ  у  ГЛниилера  въ  н-ксколькихъ 
сжатыхъ  словахъ  выражаетъ  эту  своеобразнз'ю  черту  молер- 
иистскаго  м1ропониман1Я. 

_Вся_Ж113ць.. игра;,  хоть  мудрг,  кто  понялъ  это. 

Въ  глазахъ  модерниста  въ  игру  превращается  прежде  всего 
чувство  любви.  На  м+,сто  настоятей  искренней  страсти  онъ 
ставить  ,заб.111у'*,  флиртъ,  на  .м+>сто  ЫеЬе — Ь1еЬе1е1.  Такъ  точно 
бракъ  онъ  о.хотно  прспрап1аегь  нъ  комед1ю.  Въ  пьеск  Шниц- 
лера  „11нте{меццо''  мз-жь  и  жена,  охладФ.нъ  другъ  къ  другу, 
расходятся  пь  разныя  стороны  и  снопа  чувствуютъ  влечен1с 
лругъ  къ  другу  только  тогда,  кеда  по  обоюдно.му  согласую  рФ,- 
шаютъ  не  быть  супру]'а.ми,  а  только  разыгрывать  роль  сз'пругопъ. 
Въ  глазахъ  модо[)ниста  „прелесть  брака"  заключается,  по  сло- 
на.мъ  лорда  Генри  въ  ро.чан'Ь  Уайльда  ,11ортретъ  Ло1)1ана  Грея", 
именно  въ  то.мъ,  что  онъ  по  существу  есть  не  болЬе,  какъ 
<[<ик1ия,  Такъ  как1.  .м\*;1;ъ  и  жена  яI^лян^тси  таков^^ми  только  пе- 
редъ  общестнс»м  ь,  тогда  какъ,  „онъ  никогда  не  3}!аетъ,  пИ^  0)«а, 
а  она — что  дЬлает-ь  онъ",  и  оба  постоянно  должны  принимат!. 
нсЬ  м^-.ры,  чтобы  не  сбиться  съ  своеГг  роли. 

Въ  игр\'  преврап1аегся  для  модерниста  и  политика.  Между 
т+;мъ,  какъ  въ  былыя  вре.мена  парламентск1й  д'Ьятель  искренно 
в-Ьрилъ  въ  то  д-^ло,  которое  заиипдалъ  съ  высоты  грибупы,  и 
готовъ  былъ  отдать  ему  всю  свою  жи:и1ь,  теперь,  по  словамъ 
доктора  Бертольда  въ  роман Ф.  Шницлера  „Путь  къ  свобод!;-, 
политикъ  не  прочь  смотреть  „на  всю  обществеин\'ю  жизнь,  какъ 
на  забавную  игр}*,  не  вызываю1л\'ю  ни  восторговъ,  ни  негодо- 
ван1я'*. 

Въ  игру  преврапичется  для  модерниста  и  революц1я.  Какъ 
Шниплер'!.,  онъ  изобразитъ  }!е  самое  возстан1е  третьяго  сосло- 
в1я  на  улипахъ  Парижа,  а  только  его  отражен!е  въ  комед1и, 
разыгрываемо11  скоморохам!!  въ  кабачк*^  „Зелены!!  попуга!'!". 

II  подобно  том\',  какъ  жизнь  зам'Ьняется  у  модерниста  „за- 
бавной" игрой,  такъ  и  люди  не  болЬе,  какъ  актеры. 

Я  ирошелъ 

Чрозъ  сцену  ЖПЛ1П,  жалк11\  и  нсну/кта!!,— 

восклицаетъ    графь  1\.'1авд1о  пь  пьесЬ    Гофмансталя    „Везумець 
н  Смерть": 

Плохо!'!  актеръ  на  сцену  такъ  выходить 
II  раинодушно,  ко  псему   тупон, 
Сказамъ,  что  нужно,  снова  нсчезаетъ. 
Не  тронутъ  голосомъ  свонмъ  холоднымъ 
II  никого  не  трону въ. 

И  даже  передь  смертью  люди  продолжаютъ  играть  комед1ю. 
Въ  пьес1-.  ПЬптлера  „Вуаль  Беагриче"  городъ  осажденъ  не- 
пр1ятельскимъ  во11ском  ь,  и  надъ  ни.мъ  виситъ  неминуемая  гибель, 
а  герцогъ  созываеть  своихъ  по.ианныхъ  на  мас/сарадъ  и,  вы- 
бирая себ'Ь  изъ  толпы  д+.вушекъ  герцогиню  на  часъ,  \'страи- 
ваеть  лицомъ  къ  лиц\'  со  смертью  забав}1ую  игр\'. 

11оро11  этотъмот1И1Ъ  ,вся  жизнь — иг1)а''  пере.ходитъ  у  модер- 
иистовъ  въ  трагическ1Й  диссонансъ.  Въ  роман!;  Шницлера  „Путь 
къ  свободф."  молодая  акт1)иса  (сестра  писателя  Нюрнбергера) 
1Iеред^.  смертью  п1)ихолить  къ  убЬжлен1ю,  что  до  сихъ  поръ 
вся  ея  жизнь  была  лишь  „скитан1емъ  подъ  разрисова}1Нымъ  не- 


бомъ  и  картонными  ст-кнами",  что  все  ея  существопан1е  было 
не  бо.тЬе,  какъ  .самообманъ".  И  даже  все  то,  что  она  пережи- 
вала на  самомъ  д'Ь.тЬ,  „маленьк1я  будничныя  приключенш  вт> 
наемныхъ  комнатахъ  н  гостинницахъ,  на  улмцахъ  чужихъ  го- 
родовъ',  казались  ей  въ  воспомннан1И  „не  дФ-йствительно  пере- 
;китими,  а  сценами,  въ  которихъ  она  принимала  участ1е  при 
св-Ьт-Ь  рампы".  II  по  м+.рФ.  того,  какъ  она  приближалась  къ 
могил-Ь,  въ  ней  „пробуждалась  страстная  тоска  по  д-Ьйствитель- 
11011  жизни,  которую  она  упустила". 

Но  обыкновенно  бываегь  такъ,  что  актеръ  при  вссмъ  своемъ 
жела}пп  снова  стать  человЬкомь,  зажить  реальной,  а  не  при- 
зрачно!!  жизнью  долженъ  сь  грустью  признаться,  что  неспосо- 
бенъ  испытывать  настояиия  страсти.  Гакова  мысль  разсказа 
Вилл1>е  де-Лилль-Лдаиа  „/Келан1е  быть  челов1-.комъ-.  Актеръ 
Пинсонъ  всю  жизнь  ,разыгрывал'ь  страсти  других  ь,  никогда  не 
испытывая  ихь  самь**.  Омъ  был'ь  только  „тЬнью".  II  вотъ  онъ 
хочетъ  снова  стать  человЬкомъ.  Онъ  совертаетъ  поджогъ,  чтобы 
испытать  р|'алыпия  угрызеп1я  соп1;сти,  а  не  т'Ь  П1)израч11ыя,  ко- 
торыя  онъ  в(1Спроизиодилъ  на  сценЬ.  Но  з'вы!  от.  не  испыты- 
вал!, ровно  ничего.  СовЬсть  не  к{>ичала  ему  никаких ь  укоровъ. 
Он'ь  }1е  видЬлъ  ни  едииаго  призрака.  Нолучивъ  м1-.сто  сторожа 
нй  маяк'1'.,  от.  пь  отчаян1и  портилъ  сигналы  иъ  иадеждИ  по- 
топить какое-нибу.чь  судно,  чтобы  только  ускорить  поя»лен1«' 
\т{)ызеи1;1  совЬсти.  Напрасный  трудъ.  Они  не  приходили.  И 
стары11  скоморохъ  умер!.,  продолжая  „съ  напыщенной  стра- 
стностью декламировать  про  спою  жажду  увид1-.ть  призраки,  не 
(амЬчая,  что  онъ  самъ  давно  превратился  вь  призракь".  Ксли 
;|;е  актеру  и  удается  снопа  стать  челов  1-.ком ъ,  онь  додженъ  уб1;- 
литься  въ  томъ,  что  его  приз{К1Чиыя  страсти  цЬнятсн  болыпе 
его  настоятмхъ  чувствь.  пь  этомъ  трагед1я  Сибиллы  Вэнъ  въ 
романЬ  ^'айльда  „Портретъ  Дор1ана  Грея".  Пока  она  не  лю- 
била Дор1ана,  она  была  превосходной  исполнительнице!!  шек- 
спировскихъ  героинь,  а  когда  она  узнала  истинную  страсть,  она 
почувствовала  отвраи1ен1е  къ  сценЬ. 

„Пока  я  ме  эма.°1а  иасъ,-  гоиорнп.  она  Дор1а11у,  — нъ  моей  нснзнн  игра 
оила  единстиснно!!  л+.йстннтелмюсткю.  Я  жила  только  нъ  театр};.  1'азмале- 
иантия  кулш'м  бм.т  для  меня  псглониой.  Я  не  шала  ничего  К1>ом},  т'Ьнс!'!. 
1'и  нау'пми  у<-ни,  что  такое  д  1;1'1стнит<*л1.ность  на  самомъ  д+.лЬ.  1^озьм1Iте 
менн  отсюда.  Я  могла  изображать  страсть,  которую  я  не  чуцстаоиала,  но  я 
не  могу  изображать  той,  которая  меня  сжнгает-ь,  какъ  огонь". 

Но  Дор1ана  Грея  интересуетъ  актеръ,  а  не  челов  1;къ,  него 
отказъ  отъ  Сибиллы  являет-'Я  причино1«    ея    самоубийства. 

.Эта  д-Ьвушка,— ут^ш.четъ  его лордъГенри,  — никогда  въ  д-Ы1Стьитсльностине 
жила  и  потому  въ  д-й11ствительности  она  никогда  не  умирала.  Если  хотите, 
скорбите  объ  Офел1и,  посыпайте  пепломъ  главу,  потому  что  удавлена  Кор- 
дел1я,  взывайте  къ  небесамъ,  потому  что  умерла  дочь  Г)рабанц1о.  Но  не 
тратьте  вашихъ  слезъ  на  Сибиллу  бенъ.  Она  мен1;е  реальна,  ч1;мъ  гЬ". 

IV. 

Боязнь  жизни  заставляетъ  модернистовъ  предпочитать  ей 
грезы,  ставить  на  ея  м'Ьсто  мечты. 

Въ  пьес'Ь  Гофмансталя  .Свадьба  Зобеиды"  героиня  жила  и 
.1юбила  только    въ    „воображении",    д-Ьйствительность    была  для 


нея  только  ,сновид+.н1емъ".    Узиавъ    наканунЬ  свадьбы,  что  ея 
сердце  прина;1ле/китъ  другому,  ея    женихъ,  старый  купепъ,  от- 
пускаетъ  ее  на    свадьбу.    ДЬвушка    спФ.шитъ  нанстрЬчу    жизни 
въ  надежд'Ь  испытать,    иаколецъ,    реальное    счастье,    но    жизнь 
встр1;чаетъ  ее  негостепр1имно  и  сурово.  Дорогой  на  иее  набра- 
сываются злые,  голодные  псы,  и  она    едва  спасается  отъ  шаОк:: 
разбоЙ11Иковъ.  Съ    трудомъ    добравшись    до  дома,    гд"!»    живеп, 
возлюбленный,  она  должна  уб^,диться  въ    томъ,  что  онъ  ей  из- 
м'Ьияеп,.  Съ  разбитыми  серднемъ  возвраищется  она  къ  старому 
МУЖ}'  И  въ  отчаян1И  бросается    съ    высокой    башни    на    землк\ 
Мечты  оказались  выше  и  лучше    жизни,    Въ    роман-Ь  Роденбаха 
„Мертвы!!  Брюгге"   Гюгъ  В1анъ  наряжаеть  балерин}'  /Канну  въ 
костюмь  покойной  жены,  которз'м  горячо  любилъ  и  о  которой 
не  перестаетъ  думать,  зь  надеждЬ,  что  его  воспоминания  обле- 
кутся въ  живую  плоть,  но  ч Ьмъ  пристальнее  онъ  вглядывается 
,  въ  находяи^ееся  передъ  ним  ь    ;.ицо,    Т'Ьмъ  глубже    его  охваты- 
ваетъ  сознан1е  рЬжлчдаго  контраста    между  прекрасно!"'!  мечтой 
и  пошлой  дЬйств!1тельностью,  и  онъ    у би ваетъ    живую  возлюб- 
ленную, чтобы  снова  отдаться  грезамъ  объ    умерше!!     подругЬ. 
Въ  драм-Ь  Пшибышевскаго    >ВЬчная  сказка"   съ    небесныхъ  Iи^• 
сотъ  на  землю  С1!ускается    Со}!ка,    т. -е.    Мечта,    чтобы    озар1пь 
жизнь  свЬтомъ    красот!л.    Изъ    толпы    служанокъ  ей  навстр+.чу 
раздается  предостерегаюиий  голосъ    Божены:   „Вернись  къ  со". 
имъ  чулнымь  волшебнымъ  замкам ь,  грез1> дальше  сво!1  радз'жныч 
грезы,  но  не  сходи  внизъ,  не  сходи  въ   грязь,  обманъ  и  лоя;!.". 
И  Сонк-Ь    становится    страшно    въ  этомъ    м1р'Ь  неправды  и  зла. 
„О,  вернемся  т^'да, — }-моляетъ  она  короля, — гд-Ь  паритъ  в-Ьчиая. 
высшая  красота.  Вернемся  въ  наши    волшебные    замки,    соткан- 
ные изъ  иепонятныхъ  та11нъ  неба  и  земли,  !!  м1ронъ  зв^;здныx^.■. 
И  король  отрекается    отъ    у1ра    д'Ь1'!ств1!тельности,    по  словам). 
Мудрости  (1^итына)  !1редставлиюи1аго    не    бол  |-.е,  какъ  <непр1ят- 
ный  сонъ,  какъ  1!р1!зракъ  и  ко1имарь>.  во  имя  далекаго  !1арс1П1 
неземныхъ  грезъ. 

Мысль  о  томъ,  что  мечты    выше    и  лучше  ж!1зни,  —  обычна ч 
тема  лирик!!  Роденбаха. 

Мечты  для  насъ  ключи,  чтобъ  вы|"1Т11  изъ  неволи, 
}1{изнь  новую  создать  и  новый  небосклоиъ. 


Мечты — то  прялки  снов!.:  усталымъ  размытлленьемъ 
На  нихъ  прядемъ  мы  дыыъ,  и  в'^теръ,  и  цв-Ьты, 
И  ярк1е  лучи,  II  нити  иаутины. 

1"резы  создаютъ  м1ръ  св-Ьтлый  и  наивный, 

Гд^  можемъ  гкрыться  мы  отъ  жизненных*  невзгодъ. 

Пускай  зоветъ  наоъ  жизнь,  пусть  рогъ  звучить  призывны!!. 

Насъ  кратки"!  м+.дный  зовь  его  не  иривлечетъ. 

Лишь  грезы  любимъ  мы  любовью  неизм11Нной. 

Ихъ  разлюбить  нельзя,  какъ  мсртвыхъ,  никогда. 

(Царство  мол  чан!  я,  пер.  С.  Головачевскаго  к 

Подобно  то.м\',  какь  модерн!1стъ  замЬняетъ  жизнь  мечтами, 
онъ  отдаеть  !1редпочтен!е  М1ру  художественныхъ  вымысло;гь 
передъ  реальной  дЬйствителыюстью.  Искусство  позволяет  ь  ему 
переж!!вать  Ж!1знь  лишь  1!ассивно,  освобождая  его  отъ  необхо- 
димости акт!!вно  въ  не!!  участвовать.  Модернистъ  провозг.;а- 
шаетъ  ПОЭТОМ}'  иск)-сство  важнЬе  !!  выше  дЬйстпительности.  Въ 
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пьесЬ  Шницлера  „Женщина  съ  кинжаломъ"  героиня  нисколько 
пе  возмущается  изм-Ьной  мужа,  зная,  что  онъ  воспользуется 
этнмъ  эпизодомъ  цдя  хз'дожествеинаго  произведения,  и  сама  по- 
томъ  смотрит-ь  изъ  ложи  на  театральный  подмостки,  наслаж- 
даясь прг'вращешемъ  въ  хз'дожественьше  образы  того,  что  н  Ь« 
когда  причиняло  е11  страдан1я,  а  когда  она  зам^^чаетъ,  что  вдох- 
иовен1е  перестаетъ  пос  Ьщать  мужа,  она  сама  ему  нзм+.няетъ  въ 
надежд-Ь,  что  онъ  въ  ея  паден1И  почерпнетъ  матер1алъ  для  ху- 
дожестпенкаго  творчества.  Модернистъ  ставитъ  искусство  на- 
столько выше  жпзни,  что  готовъ  пожертвовать  жизнью  во  имя 
искз'сства.  Въ  драмФ.  Шницлера  „Часы  жизни"  мать  убиваетъ 
себя,  боясь,  что  ея  бол-Ьзнь  помЬшаетъ  сыну  отдаться  художо 
стве1гному  творчеств}',  а  въ  пьесЬ  „Женщина  съ  кинжаломъ" 
(въ  И1ггермед1и)  жена  художника  убивает  ьвозлюбленнаго,  чтобы 
дать  мужу    мотивъ  для  окончан1я  картины. 

Модернистская  поэз1я  противополагаетъ  поэтому  художника, 
какъ  бол'Ье  вь1СОК1и  типъ,  простымъ  смертнымъ,  предпочитаю- 
щимъ  реальную  д-Ьпствительность  художествениымъ  вымысламъ. 
Наибол-Ье  ярко  эта  противоположность  выражена  въ  пьесЬ  Гоф- 
мансталя  „Смерть  Тиц1ана'',  являющейся  лиричическимъ  гим- 
номъ  въ  честь  искз'сства. 

Видишь  ли  ты  городъ? 

Онъ  манитъ  чистой,  ясной  красотой. 

Но  въ  этой  дымк'Ь  розовой  живугь 

Уродство,  безобраз1е  и  пошлость. 

Тамъ  люди  красоты  не  прнзнаютъ 

Л  называютъ  нашими  словами 

Свой  жалк1Й  м)ръ,  но  все  же  по  другому 

Мы  радуемся,  думаемъ,  скорбимъ. 

Они  же  прозябаютъ  въ  забытьи, 

Какъ  въ  раковинахъ  устрицы  морсюя. 


V. 

Отъ  жизни  модернистъ  охотно  обращаетъ  свои  взоры  къ 
смерти.  Онъ  предиочитаетъ  любить  не  живыхъ,  а  мертвецовъ. 
Въ  разсказ'Ь  Вил  лье  де-Лилль- Адана  „ВЬра"  графъ  д'Атоль 
П0СЛ+.  смерти  любимой  нсены  испытиваетъ  такое  чувство,  точно 
она  все  еще  около  него.  Онъ  садится  на  садовую  скамейку  и 
продолжаетъ,  какъ  прежде,  читать  ей  ея  любимыя  стихотворе- 
!пя,  а  вечеромъ  онъ  ставитъ  на  столъ  у  камина  двЬ  чашки  и 
смотритъ  на  противоположное  кресло,  на  которомъ  покоится 
его  „улыбающаяся  Иллюз1я".  Графъ  такъ  сосредоточенно  ду- 
маетъ  о  покойной,  что  ея  образъ  принимаетъ  постепенно  живую 
форм}'.  Однажды  графъ  услышалъ  „взрывъ  мз'зыкальнаго  см'Ьха, 
осв'Ьтивш1Й  своей  радостью  брачное  ложе".  Онъ  обернулся. 
«Созданная  воле!'!  и  воспоминан1емъ,  облокотившись  на  проз- 
рачную кружевн\'ю  подз'шку,  смотрЬла  на  него,  еще  не  совсЬмъ 
пробудившись,  сама  гра4»1П1Я  Вкра*.  Въ  свою  любовь  къ  мерт- 
рой  жен'ь  весь  ушелъ  и  Гюгъ  В|анъ  }'  Роденбаха,  ежедневно 
проводящей  ц^^лые  часы  въ  комнатЬ  покоГшой,  гдЬ  все  осталось 
по  прежнему,  и  гдЬ  она  все  еще  точно  живетъ;  о  любви  къ 
мертво11,  какъ  о  высшемъ  счасть-Ь,  мечтаетъ  и  писатель  Дюр- 
таль  3'  Гюисманса. 


Отъ  шумныхъ  современныхъ  городовъ  съ  ихъ  сутолокой  мо- 
дернистъ  ухолитъ  къ  городамъ,  давно  погибшимъ  н  давно  умер- 
шимъ.  Въ  одномъ  изъ-разсказовъ  Внллье  де-Лилль-Адана  (Та11- 
ния  воспоминай!  я)  герой  з'единяется  въ11нд1ю  въ  „царство 
мертвыхъ  городовъ,  покоющихся  подъ  пустынными  небесами, 
среди  чудовищныхъ  л+.совъ".  „Трава  и  сз'Х1Я  в-^тви  загоран-и- 
ваютъ  трогпшки,  бывш1я  когда-то  людными  аллеями,  гд-Ь  не 
слышно  больше  шума  колесницъ,  ору;к1я  и  п^хенъ.  Только  гре- 
мучая зм+.я  скользить,  }гарушая  безмолп1е  среди  упавшихъ  ство- 
ловъ  и  колоннъ,  да  порою  затрепешетъ  факелъ  брамина,  этого 
призрака,  жаждунгаго  нирваны".  Въ  мертвыхъ  городахъ  живуп. 
и  герои  Роденбаха,  Гюп.  В1а}{ь,  запираюпи/кя  въ  „безконеч- 
номъ  безмоли1и*  стараго  Нрюгге,  среди  пустынныхъ  улицъ  и 
неподви;кныхь  камлловъ,  и  архитекторъ  1)0рлют-ь,  кончают! II 
собою,  когда  подъ  напоромъ  проб\'>1<даю1ие1}ся  жпзш!  „Мертвы:! 
Брюгге"  преираиь'ются  въ  бо!"1кп1  торговый  порт-ь.  1\ъ  бези.нз- 
неннымт.  и  безлюлнымъ  городамъ  тянегь  невольно  и  героевь 
Шниплера.  *1>онъ  Сала  примыкаетъ  къ  археологической  экспе- 
дип1и,  отправляюи1епся  въ  Бактр1ю.  гдЬ  изъ-подъ  мусора  ч 
щебня  раскопаиъ  чудесный  древн1Й  городъ,  а  Георгъ  11»он'}. 
Вергентинъ  приходитъ  пъ  восхищен1е,  когда  передъ  нимъ  „изп, 
тьмы  своей  дпухъ-тысячел'Ьтней  смерти  выступаетъ  улица  за 
улице!"!,  домъ  за  домомъ  Иомпея,  этотъ  таинственный  город  ь 
безъ  крышъ". 

Гимнами  уморшимъ  городам  ь  являются  и  лучш.'Я  лирическ1я 
стихот1шреи1я  Роденбаха. 

Да.  город>  умеръ  весь,  он  ь  умерт.  носомнЬнио 

Оть  долгой  немощи,  отъ  сокропениыхъ  мук1-; 

Отъ  одиночсгтпа  онъ  уморъ  постепенно.— 

^'I•ас^1I^^^  го[)одокъ,  Н1)еуенъ  прошедшнхъ  другъ, 

Онъ  въ  д+.Н1'Т1ич1Ныхъ  мечтахь,  исполненный  томленья, 

1\акъ  будто  сшпъ  еще   во  время  погребенья. — 

II  ноть  для  похороиъ  готопъ  уже  бальзам ъ, 

Каналы  евон  покровъ  кладутъ  аологоткаины!'!, 

Огнями  {{'онаре!!  блистая  по  краямъ, 

11  обвивается  /юшгисою  туманно!! 

Вокругъ  уоо1П11аго  дымящаяся  мгла. 

Смс|1ть  становится  незам1;т}»о  въ  глазахъ  модерниста  настоя- 
щей жизнью.  Графъ  Клавдю  пъ  пьесФ.  Гофмансталя  „Безуме!'.!' 
и  смерть"  никогда  не  жиль  полной  жизнью,  а  только  смотрф.т. 
на  нее  издали,  какъ  холодны!!  и  бгзстрастны!!  созерцатель. 

Только  съ  виду 

Среди  нея  гтоялъ  я,  никогда 

Я  съ  нею  не  сливхтся.    Гамъ,  гд'Ь  люди 

Перутъ  или  даютъ,  я  оставался 

Н{;мымъ  въ  дущ-й,  въ  безд1;нств1и,  поодаль. 

И  вотъ  наступаеть  часъ  смерти.  Теперь  графу  безконечпо 
жаль,  что  онъ  смотрЬлъ  на  солш1е  изе.млю  „мертвыми"  глазам!!. 
а  на  людей,  какъ  на  китайск1Я  тЬиг,  мелькаюипя  на  ст+>н+..  Ось 
умоляетъ  смерть  дать  ему  отсрочку,  и  тогда  0!!ь  загладить 
свой  велик1Й  гр+.хъ. 

цепляться  стану  я  за  нашу  землю, 
Люди  станутъ  для  меня  родными, 
Не  куклами... 

Я  стану  веселъ.  стану  дик"1>  и  см^лъ. 
П  мертвениыя  маски  оживятся. 


Но  поздно.  Смерть  неумолима.  И  вдругъ  на  душу  графа  ни- 
сходить просв'Ьтляющая  мысль. 

Если  жизнь  моя 

Была  мертва,  такъ  будь  моею  жизнью 

Ты — сиерть! 

Такъ  исчезай  же,  бл-Ьдной  жизни  тЬнь! 

Я  попялъ,  что  жпву,  лишь  умирая. 

Въ  лзбытк'Ь  чз'вствъ  проснулся  я  теперь 

Отъ  сна  всей  жизни  къ  новой  жизни— въ  смерти! 

VI. 

Итакъ,  модернистская  поэз1Я  зам+.нила  жизнь  тЬми  или  дру- 
г]'ми  в  и  д  и  м  о  с  т  я  м  и  жизни— мечтами,  игрой,  искусствомъ — и 
пришла  въ  концЬ  концовъ  къ  том}',  что  поставила  на  ея  м-Ьс^о 
полное  отрииаи!е  я.пзип,  смерть. 

Ь'Ьгство  отъ  реально!!  д1-.|1ствительностн— таковъ  леитмотивъ 
модернизма. 

Необходимо  прежде  всего  выяснить  ту  психо-физ1ологиче- 
скую  почву,  на  которой  сложилось  такое  своеобразное  м1ропо- 
Н1!ман1е. 

Въ  ОСНОВ+.  психо-физикп  современнаго  интеллигента,  все 
равно  къ  какой  бы  групп-1}  господствуюии1хъ  классовъ  онъ  ни 
принадлежалъ,  лежптъ  чрезмерная  впечатлительность,  вызваи- 
'  1Я  лихорадочной  сутолоко!!  большого  города  и  всЬмъ  соп1ально- 
коиомическимъ  укладомп.,  х:1рактер|Чы.\гь  для  развитого  капита- 
лизма. Эта  кра|1няя  впечатлитель}10ст!.  заставляет^  его  болФ.з- 
)1(.-и11о-чутко  рса111ровать  на  мал|-.11ш1я  вн'Ьшн1я  ВОЗ.-11-.11СТВ1Я,  ста- 
витъ  его  въ  безусловную  зависимость  отъ  тысячи  совершенно 
случа11ныхъ  и  мимолетпыхъ  ВЛ1ЯН1Г1  со  сторсиы  окружающей 
.т1.йствительности. 

.Жизнь,— говор.чтъ  лордъ  Генри    въ    романе:  Уайльда  .Портретъ  Дор!- 

аиа  I  рея",  -есть  «опросъ  нервоиъ.  Иы  мо;к1'те    вооб1)ал1Ть,  что  вы   въ  без- 

'   1а1Ч10(^ти,  можете    считать  себя  сильным!.  По  случа1'1ны1'1  отт+.нокъ  краски 

-  комнате;  или  на  утреннем ь  нсб+.,    какоИ -нибудь  ароматъ,  !;о1  да-то  люби- 

II  и  11]}обуждающ11'1  нъ  васъ  странный  иосиоминан!»),  строки  нзъ  позабытой 

'  <>1Ы,  снопа  по11анп11яся  вамъ  на  глаза,  музыкальная  фраза,  которую  вы  ие- 

I  ^' 'Таете  играть— отъ  всего  этою  зависитъ  наша  жизнь*. 

Совершенно  въ  такомъ  же  духЬ  разсуждаетъ  въ  романФ.  Ро- 
Л'  пбаха  ,,Выше  жизни"  архптекторъ  Норлютъ,  по  мн1лпю  ко- 
то|)аго  1гаи1а  судьба  часто  Г1ав11с1ггь  оть  „одного  слова",  отъ 
«0ЛП011  детали",  и  любой  случайно  брошенный  взглядъ  легко 
мо;|;ет1,  совершенно  изм-1-,нить  только  что  принятое  твердое  рЬ- 
и:'-}11е. 

Эта  чрезм-Ьрная  впечатлительность,  подвергающая  современ- 
наго 1П)теллпгента  тысяч'Ь  мимолетиыхь  случаСтостс!!,  эта  за- 
висимость отъ  прехоляшихъ  ои1\-и1ени"1  и  настросмпй,  :»та  неспо- 
собность отстоять  себя  оть  гнета  окружак)и1е11  д-Ь1"'1ствитель- 
чости,  отлагаются  въ  его  дуиг!!  постепе]пю  въ  вид1;  инстинк» 
тиииаго  страха  передъ  жпз}п.ю. 

Въ  одномъ  изъ  разсказовъсборника  5е  П8  1 1 1  \'а  Лтогоза 
0-а  Гансонъ  рисуетъ  портретъ  современнаго  молодого  чело- 
века и  показываетъ,  какъ  въ  основ!;  вс+.хъ  его  переживанКк 
•1е;кить    полу-сознательны11    ужасъ    передъ   дЬйствительностью. 
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.Это  чувство  коренилось  въ  немъ,  какъ  какая-то  лихорадка,  отъ  кото- 
роВ  оыъ  никогда  не  былъ  свободенъ,  даже  отдаваясь  во  власть  мгновенья 
потому  что,  хотя  это  чувство  и  не  переходило  въ  сознательный  страхъ,  оно' 
все-такл  всегда  сказывалось  н  угнетало  и  трепетало,  какъ  нервная  подав- 
ленность въ  области  безсознательнаго...  Когда  онъ  бывалъ  въ  наилучшемъ 
настроен1И,  когда  онъ  сл-Ьднлъ  съ  жнв^Гпцимъ  вн11ман1емъ  за  беседой,  онь 
вдругъ  чувствовалъ,  какъ  въ  немъ  поднимался  этотъ  страхъ,  и  ему  чудилос!., 
что  гд±-то  далеко  что-то  неведомо.'  грозило  ему,  предв-Ьщая  б^ду.  Этогь 
страхт,  какъ  ракъ,  разъ-Ьлъ  всю  его  душевную  жизнь,  остановилъ  мёханизмъ 
его  чувствъ,  заставлялъ  его  поступать  урод.шво  и  остаплялъ  нервы  обна- 
жсыными". 

Этотъ  „повальный  страхъ,  который,  какъ  чз'донищиый  на- 
размт!.,  сросся  съ  нашимъ  орган'гзмомъ,  кладеть  свои  яйца  ц 
размножается",  эта  „надорванность,  бол-Ьзненно-чувствнтельная, 
какъ  дрожания  вокругъ  остраго  инстрз'мента  ткани  свЬжей 
раны",  являются  въ  глазахъ  Олд  Гансоиа  совершенно  основа- 
тельно чисто  ,физ1ологическимь  явлен1ехгь"',  „болЬзненнымъ  нро- 
цессомъ  въ  крови  и  въ  нерпахъ". 

Пзъ  этой  гипертроф1и  нервоаъ  и  чувствительности  вытекаетъ 
и  другая  характе1)ная  для  современиаго  интеллигента  особен- 
иость,  а  именно  его  инстинктивная  боязнь  люде||,  его  упорное 
нежелан1е  связать  себя  узами  др\'жбы  или  любви.  Онъ  боится 
потерять  себя,  прочно  и  близко  сходясь  съ  другими.  Это  полу- 
сознательное стремлет"е  избегать  продолжительныхъ  и  крЬн- 
кихъ  связей  порою  доходить  у  современнаго  интеллигента  до 
патологической  ма111и.  Геро11  повЬсти  Стриндберга  „Одинок!!!" 
предпочитасть  разговаривать  съ  людьми  на  разстояи1и,  по  те- 
лефону, и  заключаетъ  „знакомства"  только  съ  совершенно  не- 
знакомыми ему  лицами,  съ  которыми  даже  не  кланяется.  „И 
завязалъ  также  сношен1я  въ  домЬ,  гдЬ  я  ;киву, — разсказываеть 
онъ.  —  Подо  м}1ою  расположились  четыре  семейства  съ  11X1. 
сз'Дьбами.  Я  не  знакомъ  ни  съ  однимь  изъ  нихъ  II  не  знаю,  каю. 
выглядягъ  эти  люди.  Я  вижу  только  дои1ечки  съ  ихъ  именами 
на  дверяхъ  и  по  ихъ  газетамъ,  торча!иимъ  изъ  дверныхъ  скиа- 
жинь,  я  приблизительно  знаю,  чьи  они  луховныя  дЬти".  Огра- 
ничиваясь такими  „безличными"  знакомствами  и  отношен1ЯМ11, 
„Одинок1й"  Стриндберга  чувствуеть  себя  необычаСшо  свободно 
и  СП01С0ЙН0.  „Ничьи  мьисли  не  пров-кряютъ  моихъ  мысле!!,  ничьи 
МН-1-.111Я  и  капризы  не  угнетають  меня". 

Эта  ж«.  боязнь  (10те[)ять  себя,  слшикомь  близко  сх(\1ягь  0  1. 
другими,  заставляет ь  современнаго  интеллигента  и,1б1'.гать  нси- 
кихъ  продолжительныхъ  связей  сь  женщинами.  Онь  инстинктни- 
ный  противникь  брака,  но  не  въ  силу  какихъ  либо  принцшпаль- 
иыхъ  соображен1й,  а  просто  изъ  страха  обезличиться.  Перное 
чувство,  которое  испытываетъ  Георг  ь  (}»онъ  Вергентинъ  (Шнни- 
леръ:  „Путь  къ  свобод!;-),  когда  разстается  съ  возлюбленно!!. 
это  то,  что  онъ  „снова  одинъ"  и  сможетъ  быть  самимъ  С06011; 
когда  онъ  сходится  съ  Анной,  то  онъ  ;|;ал1;етъ  о  томь,  что 
она  раньше  не  принадлежала  другом\%  такъ  какъ  тогда  его 
связь  сь  ней  была  бы  такой  .легкой,  не  влекушеГ!  за  сооо11 
никакой  отвЬтственности",  и  онъ  въ  концЬ  концовь  расходиюя 
съ  ней,  чтобы  вдали  отъ  нея  на|1ти  самого  себя.  Такъ  точно 
другой  герой  И1иицлера,  художникъ  Юл1анъ  <1>ихтнеръ  („Оди- 
нокий путь"),  бросаеть  на  произволъ  судьбы  только  что  от.ми- 
шуюся  ем}'  любимую    женщин\',    съ  которо11  рЬшнлъ  на  друго11 
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день  б-Ьжать  изъ  родительскаго  дома,  влекомый  ,страстнымъ 
желан1емъ  вести  прежнюю  вольную,  беззаботную  жизнь". 

Б-Ьгство  отъ  жизни  въ  мечты  и  отъ  людей  въ  одиночество, 
вызванное  чрезм-^рной  впечатлительностью,  чз'вствительностью 
и  потому  психическо1Ч  слабостью  современнаго  интеллигента, 
было  такимъ  образомъ  ничкмъ  инымъ,  какъ  своего  рода  стрем- 
лен1емъ  къ  самосохрачен1ю,  какимъ  оно  было  и  для  великаго 
философа  модернизма,  для  Фридриха  Ницше.  Изъ  чрезм+.рной 
нервозности  и  чувствительности  современнаго  интеллигента 
вытекаетъ  еще  и  другая  его  психическая  особенность,  его 
крайняя  пассивность.  Даже  если  бы  онъ  хот+.лъ  броситься  въ 
гушу  жизни,  активно  участвовать  въ  треволнен1яхъ  и  борьб-Ь 
п1жа,  онъ  не  могъ  бы  этого  сд'Ьлать,  потому  что  онъ  человЬкъ 
безвольный.  Нез1юл1е  было  и  въ  глазахъ  Иппше,  такого  тонкаго 
знатока  интеллигентско!"!  души,  господствуюигей  бол-Ьзнью,  и 
хотя  онъ  выводилъ  ее  }!е  изъ  всего  уклада  современной  со- 
ц1ально1'1  жизни,  а  спец1а.1ьно  изъ  см-Ьшен1я  классовъ  и  половъ, 
характермаго  д.1я  буржуазно-демократическаго  общества,  все 
же  онъ  съ  удивительно!!  проницательностью  усмотр  1;лъ  иъ  та- 
кихъ  притщпах'ь,  какъ  чистое  искусство  или  спокойное  фило- 
софское созерца1пе,  ничто  иное,  какъ  пъ  замаскироиан}1омъ  видЬ 
все  то  же  самое  безвол1е.  11оиФ>йшая  литература  была  вся  про- 
шмчнута  певрастенпческимъ  безвол1емъ.  Драмы  Гауптмана — что 
01г1-.,  какъ  не  настоящая  клиника  неусто11чпвыхъ,  }1еуравно- 
в'1".шенньгхъ,  шатающихся  неврастениковъ,  и  чФ.мъ,  какъ  не  оли- 
цетворен!емъ  того  же  безвол1я,  являются  всФ.  эти  „маленькш, 
жалк1я,  трепещуиия  существа",  которыя  Метерлинкъ  выводилъ 
въ  свопхъ  кукольиыхъ  пьесах  ь?  Если  сов;)еменный  интсллигентъ 
смотритъ  на  жизнь  часто  со  стороны,  издали,  то  не  потому,  что 
о1гь  непрем'йнно  не  хочетъ,  а  потом\',  что  часто  просто  не  мо- 
;кетъ  благодаря  свое!'!  пассивности  и  своему  безпол1ю  вь  ней 
участвовать.  Такъ  Го(!л1ансталь  безъ  сомнЬн1я  любить  жизнь. 
Онъ  порою  находитъ  краснорЬчпвыя  и  даже  страсти ыя  слова, 
чтобы  восп'Ьть  красоту  природы  (Смерть  Тициана)  или  сло- 
"лсить  гимнь  въ  честь  .материнскаго  чувства  (Электра).  Онъ 
готовъ  благословлять  „дары  жизни",  будь  то  цвФ>ты  радости  и.1И 
слезы  печали  (Лвантюристъ  и  п  15  вица).  Гофмансталь  от- 
нюдь не  пессимистъ,  и  все  же  черезъ  всю  его  поэз1ю  проходи тъ 
груст}1ое  сознам1е,  чго  онъ  не  созданъ  для  жизни,  а  жизнь  соз- 
дана НС  .1ЛЯ  него.  Эта  пассивность  — результагь  гипсртро(1|и1 
чувства  и  вызванной  ею  атроф1И  воли — и  заставляетл.  современ- 
наго интеллигента  предпочитать  реально!'!  дЬйствительности  ея 
отображен1е  въ  художественныхъ  образахъ.  „Искусство, — гово- 
ритъ  лордь  Генри  \'  ^'айльда, — освобождаетъ  челов'Ька  отъ 
страдан1й  жизни".  Можно  прибавить:  искусство  освобождаетъ 
его  отъ  самого  процесса  жизни. 

Крайняя  впечатлительность  заставляетъ  современнаго  интел- 
лигента воспринимать  м1ръ  }1е  какъ  единое  ц-Ьдое,  а  въ  видЬ 
отд-Ьльныхъ  разрозненныхъ  и  мимолетныхъ  образовъ.  вызываю- 
щихъ  въ  немъ  рядъ  ярки.хъ,  хотя  и  непродолжительныхъ  ощу- 
;ден1Й  и  настроен111.  Онъ  постепенно  приучается  придавать  ре- 
альное значе1пе  только  этимь  своимъ  субъективнымъ  пережи- 
ваи1ямъ,  тогда  какъ  объективная  д'Ь11ствительность  ка;кется  ему 
лишь  нхъ  слабымъ  и  неяснымъ  отражен1емъ.  Больше,  чФ.мъ  ме- 
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тафизика,  выстраивавшая  изъ  т1'.хъ  или  лругихъ  предпосылок!, 
ц+.лое  гран.иозпос  злам!е,  инображавшее  сущность  М1ра,  его 
интересз'ет'ь  пс11холэг1я,  изучающая  т(\л1.ко  субъект11в?пия  ду- 
шев'пия  пережива|пя.  ВыдаюииПся  философъ  конца  XIX  в-Ька, 
<1>ридр:1х-ь  Нищие,  былъ  иедаромъ  п{>ежде  всего  психологом!,, 
ставимпимъ  своеЛ  задачей  изсл'Ьдовать  „глубины  и  высоты" 
соир(  мен  наго  духа  и  съ  особенной  охотой  погружавпшмл.  сво11 
ножъ  анализа  въ  самые  сокровенные  и  подпольтие  его  \толки. 
„Анализ  I.  ош^мцен!!'!"  С1ано1И1Тся  краеугольно!!  проблемо!!  фи- 
лософскаго  мытл'1|1я  (Махл.).  11|)ипыкая  считать  реальными 
только  свои  собстигнныи  ом1уи1ен1Я  и  настроен1я,  современтл! 
интеллигентл.,  если  от.  писатель-разсказчик'ь,  перестаетл.  из- 
лагать событ1я  1П.  вид'Ь  обл  <-ктивиых'ь  11ро11си]еств1|'1,  на  м1-.сто 
которыхл.  ставитл.  субьективиыя  переживан1я,  или  свои  собствсн- 
иыя,  или  изобрая;аемаго  лица  (Го(1л1ангталь,  Лльгенбергы.  Всегла 
поглоп1ет1ый  смои\п1  ои1утгн1я:1И  и  настроппЯми,  сов1)емен1п.1Г| 
1ттеллигент'1.  склонень  видф.гь  вь  людяхь,  его  ок])\'-,1сак)МЦ1х  ь, 
не  бол'1'.е,  как  ь  г1".ни,  точно  мелькаюпи'я  }!а  какомь-то  отдалеи- 
номл.  зкран'Ь,  и  ему  кажется,  что  яшзнь  есть  лишь  сцена,  па 
котороГ!  на  мгновенье  появляются,  чтобы  се/'тасл.  же  исчезнуть, 
акте1ли  и  актрисы,  создающее  своей  шрой  лшнь  подоб!^*  д'Ь1"ютв1!- 
тельности.  ()кру;|;енный  тФ.нями,  сушесанами  похожими  ск"ор1-.е  на 
вымыслы  его  собственнаго  В()обра;|,гн1'я,  он'ь  постоянно  находито! 
подъ  гнетомь  чувства  „призрачности  и  безц^.льности"  быт1я  (1^  - 
орт.  фонъ  Нерге}пинл.  и'ь  роман!;  ПЬтцлсра  «Путь  кл.  свобод-!;"!, 
он  ь  постоянно  теряе1л,  .дращ,  мечты  и  правды",  см'!-,шив;1и 
дф.йствительность  ел,  сн<)вид'1.1ие.мь  ( I  Ьрац<'льс'ь  у  Шчицлера!. 
Гак  ь  вырастан:)гь  всЬ  черты,  характе|Л1Ыя  для  миропо1П1ман1и 
и  творчества  мо:1(рнистов  ь,  непосредственно  изл.  сокровенных  ь 
н+.  д))!.  нервозной  и  имцресс!онистической  психики  сов[)еменнаго 
И11Т»млпгента.  складывающейся  подл.  вл!яи1емь  лихорадочно!! 
сутолоки  боль111010  1Ч)родскс>го  центра,  обостря1<)111,е11ся  ел.  кая;- 
дымь  днем  1.  борьбы  за  еу|цестиован1е  и  подъ  вл1Я111емь  все  усло;:;- 
ияюшихся  }слов1Й  соц1альной  ;1;пзни. 

Г1исат«'ЛИ-яодерписты,  о  кот()|)ыхь  вь!!1!е  шла  рф.чь:  Ииллье 
ле-Лилль-Лданл.,  ^'а^^льдл.,  Гофмансталь,  Гюисмансъ,  Стринд- 
бергъ,  !11ницлер1.  и  Роденбахь,  сами  были  потомками  древне!! 
бла1-ород11011  касты  или  1!римыкали  по  своимъ  настро«'н1ям  ь  и 
симнат1ям!.  къ  аристократ1!ческому  м1|»у.  Вс+.  они  относятся  к ч. 
со!!ремп1ным  ь  хозяеьамъ  жизни,  кь  !1редпринимателямь-бурж\"а 
и  вообще  къ  демократическому  обществу,  съ  нескрываемым!. 
пр|'!1ебре;|>ен1емь  или  ст1)астно1"!   ненаниси.ю. 

Гюшмапсъ  казн!1ть  устами  гер!10га  Дезессента  (Н  а  -  в  ы  в  о- 
роть)  ,!  докто}1а  де-Г)рми  ('Г  а  м  л.  внизу)  царство  „банкиров!, 
и  тклутовъ**,  „лаиочн!1Ковъ  и  мяспиковл,";  Стриндбергь  не  иа- 
ходитл.  достаточно  грубых  л.  и  р'Ьзк!!хл.  словь,  чтобы  закле1"1мит1. 
коварную  и  11ев|-.жестве!1н\-ю  че[)нь  („Чандала"  и  „Вь  шхерахь"); 
Роденбахъ  заставляеть  архитектора  1)0|)дк1та  бросии.  цроклят1е 
въ  л!!цо  торгашамл.м1л!1анамь  („Выше  жизни");  В!1ллье  д».- 
Лилль-Лдань  съ  прозр|ццемл.  отворачи!»аетси    отл.    зто11  иизп]1-;1 
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расы,  „нервы  которой,  в^чно  погруженные  въ  оц'Ьпенен1е,  ви- 
орируютъ  слабо  и  глухо"  (Се  нтн  ме  нта  л  пзмъ);  Шниплеръ 
иронизируеть  надъ  этими  „полезными  гражданами",  жинущими 
только  для  ПОШЛО!!  дФ.Гютвительности  и  не  признающими  М1ръ 
енот.  (Парацельсь);  Гофмансталь  сраи1П1ваетъ  ихъ  съ  морскими 
устрицами,  прозябающими  въ  своихъ  раковииахъ.  Изъ  совре- 
менно!!  бури{уазно|"|  д1',1!с4'В!пельности  эти  писатели  з'ходятъ  мъ 
далекое  прошлое,  къ  „уди'.ительиымъ  среднимъ  в^Ькамь"  (Гю- 
исмаисъ),  нъ  Ломбард1ю  эпох1к  феодализла  или  пъ  Венец1Ю  эпохи 
рококо  (Гофмамсталь),  или  же  противополагаюсь  еП  прекрасную 
старину,  погибаюиц'ю  подъ  напором-ь  ман]иино1'1  тех1ппа1  и 
торгово-прс)МЫ!11ле1ииихъ  интересопь  (Роденбахь).  Своихь  ге- 
росв'ь  они  П})е11му1цественн()  тибирають  изь  среды  благородной 
знати  (герцогь  1Го1:>тландск1и,  графь  д'Лтоль  у  Виллье  де-Лилль- 
Лдана,  лордъ  Ген})и  и  Дор1ан  ь  Грей  у  ^'айльди,  ге1)цогь  Дезес- 
сенг'ь  у  Гюисманса,  гра||>ь  1\лавд1о  у  Гофмансталя,  фонъ  Сала 
п  фоиъ  Вергемтинъ  у  1Пницлера). 

Потомки  или  идеологи  обн1естцениаго  класса,  нее  болЬе 
отт'Нсняемаго  историческимь  развит1емъ  на  задн1Г1  планъ,  выби- 
ваемаго  неумолимой  судьбой  изъ  вс'1;хъ  его  позиц1й,  эти  пи- 
сатели должны  были  естественно  отражать  въ  свое!!  психикФэ 
чувства  и  мысли,  сво1"|стие1П»ыя  разлагающейся  и  погнбаюн^ей 
сдц!альной  группФ. — сознанге  отчужденности  от ь  Ж1'31П1,  страх'ь 
перед  ь  д'1;|1стмительностьк),  тягот'Ьн1екь  мечтамъ,  культъ  одино- 
чества, желан1е  покоя  и  иирг»апы.  Вс'1;  эти  настроен1я,  свойстнен- 
иыя  представляемо!!  ими  со11.1альной  гру1!нФ.,  находили  1гь  нихъ 
богатую  П111л.\'  вь  томь  сч рах'Ь  иередъ  и;из1п.ю  и  |)ытекающ!1хъ 
I!  п.  него  эмо!!.!!!,  кото|)Ы11  гнФ.здится,  как'ь  „чудонищны!!  !!ара- 
зить",  въ  психик'Ь  современнаго  интеллигента. 

Какъ  !!редста1И1телямъ  и  идеологамъ  отт1.сняемаго  класса, 
ЭТО!!  аристократическо!!  1П1Телл!пен!ПИ  лучн!е  и  легче  вс>п<о11  дру- 
гой удалось  отл!1Ть  1гь  художественнь1е  образы  Т}'  пон!1  кенную 
>|;изнеспособность  и  жнзнедФ.ятелыюсть,  которая  была  харак- 
терно|"|   черто!!   буржуазно!!  культуры  ко1П1а  в1жа. 

Такъ  сд1;лалась  ар!1сгократичсская  11нтеллигенц1я  знаменоиос- 
Ц'.-мъ  модернизма. 

ДВ'!',    Пр!1ЧИ!',Ы    подготовили    уСпФ.ХЪ    ИОВО|"1    школы    ПОЭТОВ'Ь. 

Черпа>!  снос  идохновеИ1е  изь  глуб!1ны  современно!!  нервозной 

и    потому    !!аСС111ШО!"1    И    уСТаЛО!!    !!СИХИКИ,  С(||ОрМ11рОВа1И!!еЙСЯ  ПОДЪ 

пл1я!!1емь  !!сего  со!11альна1о  уклада  кап!1тал1!СТ1!ческаго  !1арстиа, 
ЭТИ  П!!сатели  мо1-л!1  разсч!1тывать  на  1!01!иман1е  I!  рас!!ОЛо;;<ен1е 
со  стороны  1И!1р()кихь  СЛОГ1П.  буржуазнаго  ()б!!1ества.  Изъ  борьбы 
Со  старо!!  11!колой  писателс!"!  они  ньиили  !1обФд1!телям1!,  однако 
Н1'  столько  благодаря  свое!»  „современност!!",  не  столько  какъ 
11|)едста1и1теля  моде1>на,  а  какъ  носители  1!р!!1П1!!па  ,.ч!1стаго 
искусства". 

11атурал!1змь,  господство  котораго  они  застал!!  при  своемъ 
В[^ход'Ь  на  „сцену  жизни",  быль  созданъ  1!окол  1и11емъ  мелко- 
оур;куазно!"!  1П!тел.тт-ен!П!1,  ирошедше!!  черезъ  ад1>  !1ролетарскаго 

С\  :цеСТВОМа!!1я.    Э1'И    П1!СаТеЛИ     был!!     ВЬЧИО     недовольны     Ж1!ЗНЬЮ, 

01>111!1ли  су1н,естиук)!Ц1Й  эконом!1ческ1й  строй,  выставлял!!  На!10- 
к;иь  всевозможные  его  язвы  и  1!едочеты  и  то  I!  д  1;ло  за!!гры- 
ча.п!  съ    со1иализмомъ  и    пугали    револю1ие!"!.    1}уржуаз1я    мо1ма 

И|еМеИИО    заинтересоваться  !1ХЬ  ПеССИМ1!СТИЧеСК01"!  !1  бе3110!!ШЛН01'1 
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кистью,  такъ  какъ  и  сама  порою  переживала  пер10ды  нравствен- 
наго  Ка12гп]аттег'а,  когда  д-Ьла  шли  плохо,  кризисъ  разстран- 
валъ  хозяйство,  а  стран11ци,  посвященный  изображению  разныхъ 
сексуальныхъ  аномалп"!,  такъ  пр1ятно  щекотали  ея  пресыщенные 
аппетиты.  Но  интересъ  бз'ржуаз1И  къ  этимъ  недовольнымъ  кри- 
тикамъ  и  }!есопс'Ьмъ  благонадежнымъ  пропов'Ьдникамъ  не  могь 
быть  продолжительнымъ. 

И  вотъ  появляется  группа  писателей,  опрятныхъ  и  изыскан- 
ныхъ,  со  свЬтскими  манерами  и  св'Ьтскимъ  лоском!.,  исполнен- 
ныхъ  „жаждой  благородства  во  ис+.хъ  формахъ  жизни*.  Это 
были  уже  не  интелл1И'ентные  11ролетар!И,  или,  выражаясь  сло- 
вами Гюисманса,  „не  трактирная  чернь,  осФ.пшая  т.  пипныхъ 
и  изливавшая  свою  желчь  на  вся  и  всЬхъ",  а  од+.тые  съ  иго- 
лочки салонные  денди,  люди  хорошаго  тона.  Они  не  интересо- 
вались прсзрФ.нноГ!  прозо!!,  не  ломали  головы  надъ  С01иальны.м1г 
вопросами — нхь  мысль  и  творчество  враншл^1сь  вокругь  „вЬч- 
ныхъ*  проблсмъ  жи;!}П1  и  смерти.  Эти  :и1сатели  заявляли  въ 
своихъ  манифестахъ,  что  не  задаются  ц-Ьлями  переустро11ства 
общества,  такт,  какъ  „эта  задача  не  входитъ  вт.  область  поэ.пи". 
Они  вид+.ли  вь  художник!;  лишь  „хранителя  священнаго  огня", 
саоящаго  надъ   „вс'1'.ми  обп1ест11енными  и  парТ1Йнымм  11ас11ри.м11". 

Какъ  ир1ятно  было  слуи]ать  :^ти  мирныя  рф.чи  иослЬ  порчли- 
во|'1  критики  натуралистовъ! 

II  хотя  моде1)Нисты  позволяли  себ'Ь  непочтительно  выра- 
жаться о  м+.щанскихъ  иаклонностяхъ  буржуаз1и,  буржуаз1Я 
охотно  прон1ала  имъ  эти  выходки  за  то,  что  они  не  пугали  ее 
социальными  иотрясен1ями. 

В.  Фрине. 


5»  Шулятиковъ. 

Неаристократическ1й 
арпстовратизяь  *). 


I. 

Нов-Ьйшая  рз'сская  литература,  на  первый  взглядъ,  даетъ  въ 
руки  оппонентовъ  марксизма  неотразимое  орз'Ж1е:  она  доказы- 
ваетъ,  повидимому,  самымъ  блестятимъ  образомъ,  доказываеть, 
какъ  дважды  два — четыре,  полн+.ишую  невозможность  связывать 
„идеолоп1ческ1я**  течен1'я  съ  „матер1альноГ1  подпочпоЛ". 

Со1иальная  действительность  говоритъ  о  Л11квида1ии  ,фео- 
дальнаго"  хозяйства  и  о  завоевательныхъ  усп'Ьхахъ  капиталисти- 
ческой буржуаз1и.  Литература,  напротивъ,  стоитъ  подъ  знакомъ 
возврата  къ  прошлому,  реставрац1И  „аристократичсскаго"  искус- 
ства. Непримиримой  П1ют11вни1и'й  „феодализма"  заявлиетъ  себя 
бз'ржуа31и  и  въ  борьбЬ  съ  псреживан1ями  посл+.дняго  видитъ 
исключитель}10  свою  ^освободительную"  мисс1ю.  Въ  то  же  время 
устами  своихъ  идеологовъ,  вродф.  1\г.  Струве  и  ]'>ердяевыхь, 
она  слагаетъ  славослов1я  „аристократической"  цивилизащи  и 
аристократ1'и,  как^.  иосительниит.  ,.кул^туриI^IX^.  илеалозъ",  пре- 
лапая  анаоем'1:  ^убожестии"  бур;|;уаз)10-демократичесно|"|  психики 
и  буря'З'азно-демократическа! о  творчества  вь  области  идеолог1и. 

Получается  радшчалыюе  противор1;ч1С,  которое,  повидимому, 
мож}ю  объяснить  себЬ  только  вь  томъ  слз'чаФ.,  если  „идеологию" 
пр1?знать  совершенно  независимо!)  отт.  „подпочвы".  Разъ  на  са- 
момъ.  дФ.лФ.  подобная  точка  зр'1иия  в+.1)11а,  разъ  идеологическое 
творчество  представляетъ  собо/'г  самодовл'1иои1ую  ц+.шгость,  то 
становится  вполне;  понмтнымъ,  каким'ь  образомъ,  нисколько  не 
изм  1-.НЯЯ  самому  себ!;,  своимъ  враясдеСнимъ  чувствам!,  къ  „фео- 
дализму", буря>уазное  об!!1ество  можетл.  д+.лать  „кз'льт\'рныя" 
за11\1Стиован1я  з'  своего  противника...  Птакъ,  „1!деолог1И'*  воз- 
Ь1)ащается  ор'?олт ,  которьп!  ок])ужалъ  ее  до  того  момента, 
какъ  эко!!омическ1й  матер1ал11змъ  предпри}1ял'!.  свою  разруши- 
тельнз'ю  критическую  работу.  Господа  сторонники  традшионной 
оц-Ьики  искз'сства,  неправда  ли:  на  ваше!!  у-т^Ч'^''  праздникъ? 
да  еще  какой!  Вашъ  не11р1ятель  отнималъ  з'  васъ  однз'  позищю 
за  дрз'го!'!,  вамъ  приходилось  после.довательно  расписываться  въ 
собственномъ  банкротств-Ь...  и  влрз'гъ  вс+.  труды  пепр1ителя 
обращаются  въ  ничто. 

Но  мы  всетаки  подадимъ  вамъ  благо!!  сов+.тъ:  не  С1!'Ьшите 
торжествовать. 


*)  Отъ  реданц1м.  — Желая  дать  въ  нашеыъ  соорнпк'Ь  м-Ьсто  разллчнымъ  от- 
■гЬнкамъ  мн-ЬнИ'!.  существующихъ  среди  марксистовъ  въ  об.шсти  литератур- 
ной критики,  М1Л  пом-Ьщаемъ  статью  В.  ПКлятнкова,  хотя  не  можеьъ  со- 
г.1аоиться  съ  методологическими  пр1емами  автора  и  съ  его  оц1;нкой  ь1;которыхъ 
дтературныхъ  явлеиик 
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Вопросъ  не  такъ  простъ,  какъ  сь  перваго  взгляда  можетт, 
показаться.  Отречен1е  бз'ржуаз1и  оть  собственной  „культур1л- 
и  з'своен1е  ею  культуры,  созданной  другимъ  классомъ,  нельзя 
понимать  въ  буквальмомь  смысл  Ь;  заявляя  о  свопхъ  „арнсто- 
кратическнхъ"  сим11ат1яхъ,  въ  частности  воскрешая  художе- 
ственное сге<1о  романтизма,  бз'ржуаз1я  т'Ьмъ  самымъ  не  выдаетъ 
себЬ  форменнаго  и  безусловнаго  1е!511топ1ит  раирег1а115,  не  со- 
вершаетъ  акта  за11мствован1я  чего-то  совершенно  чужого,  не 
являьэшагося  органическимъ  продуктомъ  ея  собственной  д1;- 
ятельности.  Всякаго  рода  заимстнован1я  могз'тъ  им+.ть  мЬсто 
только  тамъ,  гдф.  они  вытекаютъ  изъ  реаль}1ыхъ  интересовъ 
заимствуюшаго  кмасса.  Когда  р-Ьчь  идегь  о  различныхъ  рсстав- 
рац1яхъ  и  воскрешен1яхъ,  центръ  тя/кести  вопроса  заключается 
не  въ  томъ,  что  известная  общественная  1руш1а  беретъ  нЬчто  у 
другой  группы,  фигурировавшей  н+.когда  на  историческо!!  спен'Ь, 
а  въ  томъ,  что  среди  первой  грз'ппы  развились  извЬстныя 
тенден1ии,  д+.лак)пия  возмо;кным1.  утилиза1ин:)  старыхъ  идеологи- 
ческихъ  формъ.  Лрз'гими  словами,  эти  старыя  формы  важны 
не  сами  по  себФ.,  а  какъ  отражен1е  „новаго",  отражен!е  .ма- 
тер1альных  ь'  наслоен!!!  текущей  жизни. 

Итакъ,  чтобы  вскрыть  матер1'альную  основ\'  возрожден1я 
„аристократической"  литературы,  мы  должны  говорить  о  „ио- 
вомт."*,  которымъ  ха|)актеризустся  современное  Г10ложен1е  б\'р- 
жуазнаго  обнюстна.  II  это  „новое-  есть  не  что  иное,  какъ  пре- 
образован1Я,  нроизиеденныя  въ  1гЬдрах1>  означеннаго  общества 
появлен1емъ  (||аб|)И1{и  ноиаго   типа. 

Согласно  обычном)'  11редота11ле1пн),  (фабричное  производство 
основывается  на  „прим  1;неи!И**  труда  пшрокихъ  массь  }1еквали- 
фи1и1рованныхъ  рабочихъ.  Д пйствительно,  въ  такомъ  дух*);  за? 
явила  о  себ!;  фабрика  на  перныхь  порахь  своего  су:иествозан1я. 
См'Ина  мануфакт\'ры  фабрико/'!  сопровождалась  именно  обези+.- 
не1пемъ  „квалифика111и''  и  создан1емт,  арм1и  „необз'ченнаго''  про- 
летариата. Лоступъ  1)'ь  капиталистическ1я  мастерск1Я  пол\-чили  не 
только  ЖСНН1ИНЫ,  но  и  д1-.ти,  старики.  кал-Ьки  и  даже  психически- 
больные.  Но  те[1ерь  наблюдается  явлен1е  противоположнаго  по- 
рядка. Нов+)1"1шая  техника,  в ь  своемь  пост\чк1тельномъ  развит1И, 
сд+.лала  для  собственнпкоч  ь  усовершенстпованныхъ  машинъ 
эксплоатац1к1  неквалифициронаннлго  или  малоквалифицированнаго 
труда  невозмояиюй.  „.Малоквалифицированный  трудъ,  трз'Д'ь  ста- 
риковт>,  жешци1:ъ  и  д+.тей  въ  ея  рамкахъ  (иъ  рамкахъ  новой, 
„вполне  автоматической"  фабрики)  прим  |-.нен1я  не  находитъ.  Жеп- 
СК1Й  и  д'Ьтск1й  трз'дъ, правда,  былъ  первымъсловомъ  кагтталистиче- 
ской  З'тилизац1и  машин  ь,  но  не  ея  поел  1ииимъ  словомъ".  „^1тобы 
пускать  въ  ходъ  или  останавливать  системз'  машинъ  или  аппа- 
ратовъ,  необхо;.имо  общее  знакомство  съ  механикой,  т.  е.  тре- 
буется высокообз"ченн1Л1  трз'дъ.  ДалЬе,  начиная  и  оканчивая 
каждый  производственный  процессъ,  приходится  считаться  съ 
технологически  \П1  С1{()йства>П1  вырабатываемаго  прод\'Кта,  и, 
слЬдоватгльно,  н\-;кны  спец1альныя  тех{1ологическ1я  познан1я  и 
опытность"  *). 

*)  Цитируемъ  изъ  КИНГИ  авотрИ'к'каго  марксиста  Папи?;  I>еи^^с11'а  .^и:!- 
11Г1г!ег1е  АгЬо11  ни!  Кар11ц1и1пи<.  \\'ег1111еог1е  шь!  1:1т\\■^скIип^5^еп^еп2еIГ, 
стр.  94. 
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Отсюда  дивирамбы  буржуазныхъ  пз'блицистовъ  и  экономи- 
стовъ  въ  честь  ,квалиф11кац1и".  Высокая  выучка  рабочихъ  объ- 
является фз'ндаментомъ  благоденств1я  промышленности.  Бол-^е 
того,  въ  неГ1  5'сматриваютъ  условие  торжества  челов-Ьчества 
надъ  природой  и  даже  залогъ  „соц»альнаго  мира". 

Представимь  себЬ, — разсуждает!,  одянъ  изъ  типичн+.йшихъ 
пдеологовъ  „новой"  бурж\'аз1и  *),  —  что  все  м1ровое  производство 
осз'ихествлялось  бы  посредствомъ  простого  вращения  различнихъ 
машинъ  или  немногихъ  механическихъ  дпижен1И  руки:  такимъ 
путемъ  работа  человЬчества  была  бы  чрезвычайно  упрощена, 
но  вм-'^ст'Ь  съ  т+.\п,  становилось  бы  невозможнымъ  .господство 
иадъ  матер1ей''.  Ибо  о  господств'Ь  надъ  матер1еГ1  нельзя  гово- 
рить тамь,  .гд^!  о  не!!  ничего  не  знаютъ", — оно  можетъ  быть 
лишь  при  „сознательно!!  утилизац!!!  ея".  „Люди  въ  подобномъ 
11деаль}1ом'ь  состоянм!  оказались  бы  не  господами,  а  рабами 
производства".  Тайны  функ1г1онирован1к  машинъ  были  бы  отъ 
нихъ  скрыты,  и  пр1!  мал+иТше!!  неточности  м1рового  машиннаго  ме- 
ханизма они  очутились  бы  въ  без1!Омо1иномъ  положен!!!.  „Этотъ 
утопическ1й  прим-Ьръ  долженъ  намъ  !10казать,  какъ  необходимъ 
обуче!!!!ый  трудь,  если  желательно  оставаться  гос!!Одам11  про- 
изводства". „Трудь  долженъ  быть  возможно  бол ке  обз'ченн!11МЪ, 
т.  е.  квали6и1и1ровапнымъ".  Поэтому  громадное  значен1е  имЬетъ 
1Юпросъ:  р;)стутъ  или  уменьшаются  кадры  квалифициронанныхъ 
рабоч!!Х'ь?  II  великую  опасность  !1редставляеть  наличность  „не- 
обз'ченно!!"  резервно!!  арм!и  нъ  отдф.лыпихп.  !1ро!1зиодствахъ. 
Но  .можно  утФ.шить  себя:  технимеск1Й  !!ро1  рессъ  д'|-.йст!!ует'ь  въ 
/1;елателы!ом'ь  наг!раиле1!1!1:  онъ  —  !1орука  тому,  что  буду!!1ее 
11р!1!!адлеж!1ть  „ квалификап!!!". 

;1.:1л1-.е,  облада!!1е  квал!1|})ика!йе!"1  отнимаетъ — по  мнФ.н1|о  ад- 
поката  нов-Ь1"!ше!'!  фабрики— почву  у  „матер1алист!!ческаго  отно- 
1]1ен1я  къ  работ-к.  Работа,  въ  глазахь  люде!!,  незнакомыхъ  съ 
техническими  секретами  производства,  является  ч'Ьмъ-то  чрез- 
!:ыча!П!о  неинтереснымъ  !!,  слЬдовательно,  не:1р1ятнымъ,  даже 
тяжелымъ.  Квали1}»ип11рованный  рабоч1Й,  иапрот!1въ,  чувстнуетъ 
С'-*бя  въ  фабричномъ  зал'Ь  очень  хоро1ио:  изуч!1вши  механизмъ 
1!  ходъ  маш!1Н1.,  ОНЪ  не  считаегь  поел  Ьднихъ  своими  врагами  и 
поработ!1телями,  такъ  какъ  „з'правляетъ"  ими.  Ему  доступна 
„радость  в!^Полнен^я"  **).  А  радость  вы1!0лнен1я  д'Ьлаетъ  его 
миролюбиво  настроеннымъ  по  отношен1Ю  къ  предпринимателю 
!1  устраняетъ  возможность  острыхъ  классовыхъ  конфликтовъ. 

Вь  силу  вы1!1есказан1!аго  рабочему  вм'Ьняетс.ч  въ  обязан- 
ность чт!1ть  интересы   техник!!  выше  все1"0  и  во    рсЬхъ    сво!1хъ 

Л1И1СТВ1ЯХЪ    1!СХОДИТЬ    ИЗЪ    С00бра;кен1й,    !10ДСКаза!!НЫХЪ    этими  И!!- 

тересами.  Кто  же  постз'паетъ  вопрек!!  .верховном}'  пр!1нци1!\' 
промь!и1ле!1ности",  кто  содымаеть  сво!!  голось  въ  защиту  ка- 
1;;1хъ-нибудь  требован!!!  „матер1алистическаго'*  характера,  предъ- 
мпляемыхъ,  напр.,  .,малоусп'Ьваю1цими"  рабочими,  тотъ  получаетъ 
1!а1;\1енован1е  безпочвен!1аго  !1  злоиреднаго  политикана. 

<Малоусп'Ьвающ1е>,    не    з'довлетворяюиие    требова!11ЯМЪ    вы- 


'»  „К(1ик  ипс!  Кар1ии!)ти5.  С1гип()/:Пце  стег  8о21акч1ик'*  \'оп  Ыс.  ТЬео1.  Г. 
1  !аиЬ,  стр.  тю. 
^  ~'')  См.  статью  того  же  автора  „АгЬе11   ип(1  .\гЬе11егогйап1йапоп''  въ  сборн. 

I     гЬ~ег>('1аЬеп  (йг  К.  ^.  Хеитапп'',  стр.  127. 
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сокоЙ  квалификац1И,  похтежатъ  удалению  изъ  сгЬнъ  <новой> 
фабрики.  Въ  рамкахъ  каждаго  отд-Ьльлаго  предпр1ят1я,  обста- 
вленнаго  согласно  посл-Ьднему  слов\'  техники,  и  каждой  отд-Ьль- 
лой  професс1И  численность  рабочаго  персонала  сокращается. 
Десятки  и  сотни  зам-Ьняются  единицами.  сМасса  исчезаетъ.  II 
надъ  пор'ЬдФ.вшими  рядами  предстаиителе!!  физическаго  тр^-да 
иачинаетъ  очень  зам-Ьтно  расти  пирамида  < промежуточных!, 
оргаиизаторскихъ  зпеньеоъ> — среднихъ  и  висшихъ  техниковъ. 
должностныхъ  лицъ»  *). 

Вотъ  то,  что  слФ.дуетп.  разсматривать  въ  конечномъ  итог+. 
какъ  <ог1ред1-..1ЯН)и1ее  осноиан1е>,  какъ  Ве5{1п1тип§5§;гипс1  пере- 
ворота, сопершающагося  нын-Ь  на  идеологическихъ  *высотахъ>. 
Новая  фабрика  ведетп.  длительньн'1  и  упорный  поедииокъ  со 
старыми  капиталистическими  организаи1ями.  Этотъ  поеди- 
иокъ для  бур>|;уазнаго  М1ра,  нзятаго  въ  ц'1;ломъ,  им1;етъ  значе- 
Н1е  дал'ко  не  част)|аго,  чренатаго  посл-1-.дств1ями  лишь  для  охра- 
ниченно|"1  группы  Л1Н1Ъ  гмтзода.  Онь  раска:м^ваетъ  всю  бур- 
жуаз1К)  на  дна  ла1«-ря — на  заии1Тнпкоиъ  стараго  и  новаго  капи- 
талистическа1о  С1\)0».  Рго  и  соШга  нс)вых'ь  :ичОномическихь 
1Н;ян1й  мысказынаются  не  только  непосредстпенные  вожди  про- 
мышле)и1ости,  но  и  разлнчн'|-.йш1е  предстакмтели  интеллигентных  ь 
професс1п;  уче^п^е  всЬхь  пеховъ,  начн}1ая  с  ь  политико-зкономонъ 
и  кончая  естестIюпс^п^тате.■1ями,  фи.чософы  и  юристы,  священно- 
служит«'ли  и  по:»ты.  Каждый  из-ь  ннхь  при  :»томъ  говоритъ  на 
своемъ  особомъ  язык};  для  вы1)ажен1я  своихъ  симпат!!!  или 
пользуется  узаконеннымн  его  11рофесс1ей  символами  и  образами. 

О  чем  ь  же,  бли>:;е  опр1'Д'1'.ляя,  долясеиъ  вторить  разноязичтл! 
хоръ  идеологов'ь  .Н(»иой"   бу|)Ж\аз1'и? 

ПобГ.да  попой  фабрики  };ад1.  протилникомь  обусловлена  рольь.', 
которую  играетъ  „квалификат'я-.  Двери  каппталистическихъ 
организаи1й  закрываются  передъ  „ишрокой  массой".  Таковы  дпа 
основныя  явлен1,ч,  который  должна  подчеркнуть  идеология.  И 
посл1;дняя  разр-};шаетъ  свою  задач}-,  выступая  съ  пропов'Ьдьь) 
индивидуализма    и    от})Ицательнаго    от1ЮИ1еи1я  къ  то  л  и  т.. 

Культинир}чтся  идсалъ  личности,  обладающей  высокими  ду- 
хов1пими  дарован1ямн,  способно;"!  къ  безусловном}'  самоопред!.- 
лен1ю,  презирающей  ^толпу",  стремящеГюя  „вдали  отъ  толпы" 
воздви1Н\ть  прочное  здан1е  собствмтаго  благополуч1я.  „Аристо- 
кратъ"  духа  противопоставляется  с'1.1н*»п.кой  пошло!"!  „м+.щанско!!"' 
масс'Ь,  каста  немногнх-ь — демосу.  Получается  столь  же  р+.ши- 
тельный  апооеозъ  ,.ква1!1(1|ика1пи"  (но  не  квали(1|!1цпро!ианных  ь 
р  а  б  о  ч  и  X  ъ,  зам1;тим  1.  вь  скобкахъ),  сп.  !;акимъ  мы  хорошо  з}1а- 
комы  по  приснопамятиымт.  днямъ  романтизма.  Въ  чисто  буржу- 
азно!! атм(  сфер-|-.  з.!ро;|,даются  га|П1СТ01<ратическ1е"  мотивы. 

Д+.ло  доход1!тъ  даже  до  прекло11ен1я  передъ  ф.орменно!!  ар1!- 
стократ1е11.  Возн1!как>т-ь  так1я  1еор1и,  какъ  ницшеанство.  „Каждо-- 
возвыи1ен1е  Т1та  „челов'Ькъ"  было  до  сихъ  поръ  дф.ломъ  ар1!- 
стократпч!  скаго  об!1иства — и  так1.  будеть  всегда",  —  гласить 
катеюрическая  (||орм\ла  автора  „По  ту  сторону  добра  и  зла". 
Евро1!ейское  общество  разлагается,  согл.асно  воззр-1-.1!1Ю  Пипшг, 

•)  Иь  м1'.кото|)ыхъ  пропинолстиах!..  но  иычмо.кмпк»  ||1-.м(М1ка1  о  вижетр.! 
\\'.  V.  (>1*о1иЧ!1Ли>;<-1'о,  пплты  пхь  ширажпютсн  стиотпппгмп.  1  :  10,  1:7,  1  :  ". 
даже  I  :  ■'»  (къ  чтму  райочим.).  Си.  сю  пуб.тчиую  рЬчь  „'ГссЬгимОи?  ЛгЬи 
с1п51  ип^  ^е!*:!",  стр.  '^8. 
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потому  что  въ  немъ  пали  сошальныя,  сословныя  перегородки  и 
происходить  см'Ьшен1е  вс-йхъ  и  всего.  Необходимъ  „паеосъ  раз- 
стоягпя",  коренное  различ1е  общественныхъ  группъ,  длинная 
л'Ьстница  ранговъ  и  рабство  въ  томъ  или  иномъ  смысл-Ь.  Не- 
обходимо, чтобъ  была  .господствующая  каста",  которая  смотр'Ьла 
бы  на  другихъ,  какъ  на  подданныхъ  и  на  оруд1я.  Необходимо 
.постоя}1ное  упражнен1е  въ  приказыпан1и  и  послушан1м".  Только 
при  этихъ  услов1яхъ  становится  возможнымъ  стремлен1е  души 
къ  непрерывному  самосопершенствоваП1ю,  „образоиан1е  все  бол+>е 
и  болт.е  высокихъ,  р'Ьдкихъ,  утонченныхъ,  содержательныхъ 
СОСТОЯН1Й,  короче  возвышен1е  типа  „челов'Ькъ",  дальн^.йшее 
„самопреодол+,н1е  челон-Ька".  Великимъ  несчаст1емъ  для  Европы 
явилась  французская  реиолюц1я  ХУ'Ш  в.,  погубившая  аристо- 
крат1ю,  послужиптая  источ}П1комп.  демократическаю  движсн1Я, 
которое  раиносильно  вырождет'ю  челои'Ьчестиа.  И  взоры  Ницше 
постоянно  съ  лк)бовью  обращаются  назад'ь:  п|)ои1Лое  дало  рядъ 
яркихъ  прим'1;рон1.  господства  аристсч{ратических'ь  грунт..  Въ 
качести'Ь  таковых  ь  Ницше  отм'1;часть  истор!ю  древне-греческихъ 
городовъ,  Ренсссансъ  и  ту  изобрЬтгнную  его  вооб])ажен1емъ 
ипоху,  когда  „люди  съ  еще  естестиенн«л"1  природой  (т11  е1пст 
посЬ  поЮгИсЬеп  Ха(иг),  варвары  пъ  любомъ  ст))ашномъ  смысле? 
зтого  слова"  }1апали  на  болЬе  слабыя  и  миролюбиныя  расы  и 
сд+.лались  неограниченными  владыками  ихь. 

Судя  по  подобнымъ  заяв.1е1пям1.,  моясно  было  бы,  пожалуй, 
причислить  Ницше  къ  лагерю  идеолого!гь  самой  аристократ1и. 
Но  сд'Ьлать  это  памъ  не  по.чволяетъ  одно  важное  обстоятельство. 
Литоръ  „По  ту  сторону  добра  и  зла"  восхваляя  преимущества 
аристократ1и,  приводит!,  основйН1е,  опредЬ.ипппее  характеръ 
его  соц1алы1ЫХ1.  симпатКг;  онъ  ц|-.нитъ  аристок1)ат1ю  не  самое 
по  себФ.,  не  просто  какъ  опредЬленнз-ю  общественную  группу, 
къ  которой  онъ  питаеть  какое-то  орга}1ическое  пристраст1е; 
н+.тъ,  прпстраст1е  его  къ  !1ей,  такъ  сказать,  „вторичпаго"  про- 
':схожден1я.  „Нлагородная  каста  въ  начал!',  всегда  была  кастой 
парваровъ:  ея  преобладан1е  коре1П1ЛОсь,  прежде  всего,  не  въ 
({"изической,  а  въ  дз'ховной  сил1-.,  -это  были  болФ.е  ц+. льные 
люди".  0}П1  обладали  еще  крф.пко!!  воле!!,  не  знающе!'!  !111какихъ 
1;олебап1й.  Другим!!  словами,  аристократ1Я  пользуется  располо- 
жен1емъ  нФ.мешх'аго  философа  I!  о  с  т  о  л  ь  к  у,  1!оскольку  посл'кипй 
пидитъ  въ  ней  иос1!Тел1.пш1у  из!г|-,стныхъ  1!сихических }.  качествъ, 
поскольку  ея  преде гавител!!  во!1лсщають,  по  ехо  мн'1и11ю,  идеалъ 
с!!лы1ыхъ,  с!1особпых'ь  К1.  впутрепнему  самооиредф.летю  и  раз- 
1!!1Т1Ю    Л!1чносте!1.  Нал11!1о  МОТИВЫ,  воз!)])а!цак)пие  нась    къ    раз- 

СуЖДе111ЯМЪ    о    <КВаЛИ(||1!Ка!Ц!1>. 

Нли  возьмемъ  пр!1м1-.ръ  изъ  области  художественно!"!  лите- 
ратуры. А.  ^1еховъ — писатель,  за1!олоз])11ТЬ  котора1о  вь  «орга- 
лическомз>>  пр!1СТ1)аст1!1  къ  ар!1Стократ1!1  п]1ка1<ъ  нельзя.  Между 
т1;мъ  въ  <В!1шневомъ  сад1;>  по  части  «аристократпческихъ» 
симпат!!'!  дФ.ло  обстоит!,  не  сопсФ.мъ  бла1Ч)получ11о.  Правда, 
.чается  карт!1на  л)1К11!1да1и11  пом1-.11и1чь>по  хозяйства,  п|)авда,  автор-1> 
Показывает'!.  1!олн1и1(11уи)  пеприспособл^-нпость  <феплалов'ь>  къ 
1101:011  ЖИЗНИ,  ИХ1.  < матер1ал1.11ое >  и  <духо1111ое>  ба11!<]Л)тство.  Но 
пр!!  псемь  :»Т(1М-|.  бечуслошю  отрицательна!'о,  !)1)ая;деб11а10  огпо- 
1ИСИ1Я  къ  б!ли!111.мъ  госиодамъ  истор!1ческой  сцепы  автор'ь  не 
обнаружилъ.   Напротивъ,    его    !1роизведе1|1е     вь    общемь     пред- 
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ставляегь  собой  э л е г  1  ю  по  отисивающей  старинЬ.  Пусть  Тро- 
фимопъ  д"Ьлает'ь  у1Ю.М11на1пе  о  кошмарахъ  кр'Ьпостного  права, 
пз'сть  оиъ  восклицаеть:  «О,  это  уисасно,  садъ  вашъ  страшень, 
11  когда  вечеромъ  или  ночью  проходишь  по  саду,  то  старая  кора 
на  деревьяхъ  отспЬчиваетъ  тускло  и,  кажется,  вишневый  де- 
ревья видятъ  во  снй  то,  что  было  сто,  дв^^сти  л'Ьтъ  назадъ,  и 
тяи<елыя  вид'Ьн1я  томнтъ  их1.>.  Пусть  въ  свою  очередь  Аня 
заявляет».,  что  она  «уже  не  любитъ  вшиневаго  сада,  какъ  прежде>, 
ут'Ьшаетъ  плачуи1,унэ  .Чюбовь  Андреенну:  < По1"1де.м'ь  со  мно.|, 
пойдем-ъ,  милая,  отск^да.  11011де.\п>!..  Мы  насадимъ  новьи"г  сад-ь, 
роскошн'Ье  этого,  ты  увидишь  его,  (10|!мешь>...  а,  вь  моменть 
проп1ан1я  со  старымъ  домомь  она  исполнена  радостныхъ  чув- 
ствъ  и  торопигь  мать  поскор+.й  отправиться  на  встречу  ново11 
жизни.  Да,  устами  двухъ  своихъ  героевь  драматургъ-теоретикъ 
}1ово-складываюи1агося  обпАества  .«оветъ  свою  аудитор1ю  на  п\'ть 
прогресса,  хоромятаго  .({'еодализмъ>  съ  его  переживан1ями.  Но 
<2\\'е1  5ее1еп  иоЬпеп,  асЬ,  1п  5е1пег  Вги51>.  Онъ  зозетъ...  и  въ 
то  же  время  ему  ;каль  ^вишневаго  сада»,  этого  символа,  избран- 
Наго  имь  для  обозначен1я  *аристократическаго»  прошлаго.  »0 
мое  Д'|1Тство,  чистота  моя.' — декламирует!,  въ  первомъ  актЬ 
Любовь  Андреевна. — Иъ  этой  дЬтской  я  спала,  глядЬла  отсюда 
на  садь.  счастье  просьпюлось  им'1;сг1;  со  мною  ка/КД<>е  утро... 
Весь,  весь  б'1;лый1  О,  садъ  мой!  11осл1.  темной  ненастно!!  осени 
и  ХОЛОДНО!!  зимы  ОПЯТЬ  ТЫ  молодъ,  но.^онь  счастья,  ангелы 
небесн!^е  !!е  покинули  тебя>...  Въ  ея  словахъ  дань  Ье1Ш10П\- 
пьесы.  Вс'1;  четыре  акта  !!ослЬлне|"! — болы!1ое  лирическое  сти- 
хотворен1е,  !1аписанное  на  тсу:  11ро1цан1е  съ  прекраснымъ  б1> 
лымъ  садомь.  Вызвать  соотв'Ьтствуюи1ее  жалобное  наСтрое1|1е 
въ  зрителях!,  и  читателяхъ — !;отъ  главная  задача,  котор\'ю  !1ре- 
слФ.довалъ  худо;1а1!1к ъ.  Трофимовъ  и  Аня  въ  конеч!!о.мъ  итогН 
играютъ  роль  Л1!и1ь  э!1изодических ъ  ф1!1'ур'!..  П  сами  они — что 
особенно  знаменательно — прояпляютъ  склонность  къ  лиризму. 
Любовь  Андреенна  пользуется  болыпими  симпат1ям11  ихъ  обоихь. 
Когда  авторъ  заставляетъ  С!юихъ  гсроевъ  д1;.|ать  »!!аузу>,  рФ>зко 
подчеркивающую  оснотюй  тонъ  пьесы,  'Гро(||ИМ()1!Ъ  и  Аня  ока- 
зываютс)!  участниками  об1!1аго  а!!самбля.  Заключительные  я;е 
ихъ  11р1!зывы  КЪ  ноно!!  Ж1!зни  производя П.  нпечатл  1;н1е  чего-то 
слабаго  1!  искусе Г1!е!и!аго,  .звучашаго,  какъ  бравурная  нотка, 
контраба!1дой  занесенная  въ  море  минорныхъ  аккордовъ  ге- 
^xx^еIп'а. 

До  ншинемскаго  апоиеоза  <илагород!!с)!"|  касты >  ен1,е  очень 
далеко,  само  соб<и"|  разум  1;ется.  Вь  т1-.хъ  пс1!.\ических1.  качест- 
в.ахъ,  К01'01)ыя  нГ.мецк1н  философъ  поиписыналъ  «аристократ!!!*. 
А.  Чехом  I.  поел  |-.дней  отка  «ываеть.  Г).1ад  1;.1Ь1ии  !и1и1нема1-о  сада 
изобра;каются  имь  !<ак!.  .1ушеино-убо1!е  люди.  П  въ  ихь  ду- 
шевномъ  убо;1<еств1;  онъ  какъ  раз  ь  усматринаетъ  причину  ихъ 
1!ораа;ен1я  вь  бор!.б'{;  за  жизнь.  Др\'1'ими  словами,  основан1е, 
1!одск.131>1ваю1иее  идеологам!.  !1ов'1.йи1с|"!  ка11Италис1!1ческой  бур- 
;куаз1и  •|>ормаль!1ое  прославлен1е  «феодальнаго»,  «арист(1К1)ат11- 
ческаго>  строя,  устра!1яется.  По  все  же  <вт!!нев1.:й  садъ>  так  ь 
1!оэтиченъ1  все  же  Н;жогда  !{лад|-.лы1ы  его  б1.!ли  иными  людьми, 
<на  !-[П'Д11  и  !1а  плечахъ  !1хь>  !1е  ле;|{алъ  «тяжел!ий  каме!!ь>  ду- 
и!евна10  ба!1кротства,  -счастье  просы11алось>  съ  ними  каждое 
утро!  П  вся  скорбь  ихъ  по  утраченномъ  в1!1инево.мъ    сад'Ь    сво- 
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дится  именно  къ  скорби  по  миновавшимъ  €утрамъ>,  по  поте- 
рянной возможности  наслаждаться  полнотой  жизненныхъ  пере- 
;киван1Й.  «Если  бы  снять  съ  груди  и  съ  плечъ  моихъ  тяжелый 
камень>!  —  формулируетъ  Лнэбовь  Андреевна  свое  сокровен- 
н'ЬПшее  желан1е — если  бы  ей  переродиться  и  вернзть  былую 
душевную  свФ>жесть  и  силз'. 

ч- Аристократическая  >  жизнь  н'Ькогда  начиналась  иначе.  Стало 
бить,  есть,  что  пожал-Ьть.  Пусть  «аристократы >  сегодняшняго 
дня,  аристократы  эпохи  заката  своей  цивилизац!!!  не  выдержи- 
паютъ  ни  малЬйше!"!  критики,  пз'сгь  поэтому  Г1041$а  для  сммиат1й 
къ  <аристократ1и>  исчезаетъ, — но  она  исчезаетъ  не  безъ  н'Ь- 
котораго  небольшого  остатка.  Д+^ло  ограничивается  легкимъ 
намекомъ,  прочувствованной  слезой. 

II. 

ОбтеизвФ.стно  пристраст1е,  которое  романтическая  литера- 
тура прошлаго  питала  ко  всему  туманном}',  темному,  разрушаю- 
щемуся, къ  могилам!.  и  смерти.  Нов1>йшая  литература  стра- 
даетъ  этимъ  пристраст1емъ  от)1юдь  не  въ  ме}1ьшей  степени.  И 
вотъ  готово  возрая{ен1е  противъ  заиинцаемаго  нами  взгляда. 

Вы  з'тверисдаете,  могуть  сказать  намъ,  что  нов'Ь1"1И1ая  литера- 
тура— продуктъкапиталистическо!'!  б\'|)жуа:шоГ1  среды,  т.  е.  среды 
развивающейся,  им^•.н^щей  передь  собоГ!  известное  б\'дущее. 
Меисду  тИм  ь  мрачныя.  «могильныя>,  пессимистическ1я  настроопя 
являются  всегда,  какъ  удостовФ.ряютъ  соц10Логическ)Я  изслФ.- 
дован1я,  достоя1пемъ  об1иествен^п^xъ  группъ,  обречен/!ыхъ  на 
.1'1енера1ик)  и  гибель.  Сл1;довательно,  вашт.  тезис  ь  въ  корнФ. 
•  чшбоченъ:  «могильное»  хз'до;кество  надо  вернуть  по  п{Я1надлеж- 
И'>сти.  «Нлаго[)одная  каста >  отясиваеть  свой  вЬкъ,  и  естественно 
в;1Д'1;ть  въ  »тума!П1о>гь>  и  <могильномъ>  воображен1и  х^можни- 
ковъ  стзвукъ  неблагопр1'ятсти\-к)1иаго  ей  (Ьатума.  На  это  мы 
опН.тимъ  мижест1.дук<пи1мъ  образомъ. 

]>езъ  сомн-}-.н1Я  всяк1й  классь.  110тер1г1".вш11"|  <на  жизненномъ 
П11ру>  )1е\-дачу,  долженъ  пользоваться  черными  тонами  для  смоихъ 
идеологическихъ  построен11"1.  Но  отсюда  еще  не  вытекаетъ,  чтобы 
«мрачная >  идеолог1я  была  монопол1е11  только  такого  рода  клас- 
совь.  О  «тьм'}-.»,  -туманахъ>,  могилахъ  и  смерти  могуть  гово- 
]'ить  представители  класса,  вовсе  не  думаюшаго  въ  данный 
мо.ментъ  погружаться  во  мракъ  «ничтожества»  или  *неб^^т^я>,  а, 
1|^.противъ,  замимакпиаго  пли  собираюшагося  занять  »на  жиз- 
Ц'1П{омъ  пиру*  первое  м'1;сто.  Конечно,  тогь.  ком\'  \-лыбается 
счастье,  не  ста1к-т'ь  рядмтг.ся  при  обычмыхъ  услои1яхь  въ 
гпаур'ь,  а  предпочтстъ  празд1П1Чныя  одежды.  Но  возможны  иного 
сирма  случаи.  <Мо1-илы»  и  «смерть»  могуть  для  изв'-.стно)!  обще- 
СТ1!''НН01"1  грз'ппы  сьп'рать  роль  символовъ.  указываютихъ  на 
!:\  гь,  по  которому  она  п|)ибл11;кается  къ  побФ.дЬ.  Съ  такимъ 
;  "''.'•НПО  случаемъ  мы  и  им1'.смъ  сейчасп.  лФ.ло. 

Ч'Ьмп.  п))едставляется  смерть  нов1лппимъ  хз'дожникамь  слова? 
Актом'ь  уничтоясе1пя  и  только^  Н'1;тт.. 

Ноучителыпл!  комментар111  къ  к\'льту  смерти,  испов'Ьд\ч'МОМз' 
|!М11,  даетъ,  }1априм.,  стихот1!0[>ен1е  г.  Мережковскаго  «Двойная 
бе  (дна». 
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Жизнь,  какъ  смерть,  необычайна... 

Есть  въ  М1р^  зд^шнсмъ— м1ръ  иной; 

Есть  ужасъ  тотъ  же,  та  же  тайна— 

И  въ  св-ЬгЬ  дня,  какъ  въ  тьм^  ночной. 

II  смерть,  и  жнань  — родныя  бездны. 

Он-Ь  подобны  н  равны, 

Другь  другу  чужды  и  любезны, 

Одна  въ  другой  отражены. 

Одна  другую  углубляетъ, 

Кань  зеркало,  а  челов1;къ 

Ихъ  сосдниястъ,  раздЬляетъ 

Сн01;ю  но  1ею    нав1.къ. 

П  зло,  н  блаю,— тайна  гроба 

11  тайна  ж11;(нн— два  пути  — 

Ведутъ  къ  единой  цЬлн  оба 

И  все  равно,  кудч  идти. 

Смерть,  вопреки  обычному  ио.к.р^ипю,  объявляется  равноц+.и- 
ной  жизни,  стаиится.  такъ  сказать,  на  одну  доску  съ  последней. 
Между  НИ.МН  дал  1;е  констатируется  н1'. которая  интимная  и  таин- 
ственная сьязь.  Связь  эта  ближе  определяется  такъ: 

Ьудь  мудръ, —  иного  нЬтъ  исхода. 
Кто  ц1Й1ь  посл-Ьдиюю  расто[1ГЪ, 
Тотъ  знаетъ,  что  въ  ц^пяхъ  свобода, 
И  что  нь  му'ен1И  -восторгъ. 
Ты  сам  ь— свой  1>огъ,ты  самъ  свойближн1Й, 
О,  будь  же  собсгнсннымь    Гвориомъ, 
Г>удь  бездной  вер.хнсй,  бездной  нижней, 
Споим  ь  началом ь  и    коицомъ. 

сВъ  мученн!— восторгъ >:  вь  очфти— жизнь.  Смерть  квалифи- 
цируется, какъ  источиикъ  жизни.  Именно  вь  качестве  такового 
она  и  воспЬвается  сомрсмсмпилми  по;.там!1.  На.ходнте  въ  смерти 
жизнь!— гласить  та  глубочаНыаи,  мистическая  мудрость,  жрецами 
которо!!  они  себя  пистаиляюгь. 

Г-жа  Гигипусь  описиваеть  ;.лектрическ111  снарядъ,  согласно 
иравиламъ  названной  мудрости. 

Дв+.  нити  11м1.стЬ  свиты, 

Кониы   обнажены. 

То  .да"  и  „и15тъ'',— не  слиты, 

Не  слиты  — сплетены. 

И.хъ  темное  сплетенье 

И  1+.СНО,  и  мертво. 

Но  ждстъ  ихь  воснресенье, 

И  /ьдуть  они  его. 

Концовъ  концы  коснется — 

Друг1е  .да*  и  .н-Ьтъ." 

И  ^да"  и   .н+ть"  проснутся. 

Сплетенные  сольются, 

И    смерть    и  .\  ъ    б  уд  е  т  ъ— С  в  "Ь  т  ъ. 

Та  же  «мудрость>  диктуетъ  Оедору  Сологубу  сл-Ьдуюшее 
объяснен1е  происхождения  жизни: 

13ся  она,  въ  гор'Ьньи  трупа, 

мной  замышлена  была. 
Это  я  изъ  без  1ИЫ  м[>ачной 

вихри  знойные  воззвалъ, 
П  себя  Ц1-.11ЯМИ  жизни 

для  чего-то  окои.алъ. 
Н  среди  нЬмыхъ   раздол1й, 

гдЬ  Щлрилъ  сЬдой  Хаосъ, 
Это  >1  своею  волей 

жизнь  къ  оознан1Ю  вознесъ. 
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Пошггно,  что  при  столь  высокой  оц-Ьик-Ь  смерти,  пребывате 
въ  гробу  оказывается  для  «мудрецовъ>  столь  же  привлекатель- 
1шмъ,  какъ  и  жизненныя  наслаждешя.  <Все  равно— умереть  или 
жить>.  Смерть — это  то  же  «быт1е>  и  вдобавокъ  еще,  употребляя 
выражеше  Э.  Сологуба,  «несказанное».  «Мудрецы»  даже  готовы 
зачастую  предпочитать  ее  жизни. 

Мечтатель,  (П'раяяы&  ^"ру, 
Всегда  для  вс1;хъ  чужой. 
Царящему  кумиру 
Не  служить  онъ  хвалон. 


Онъ  тайною  зав^х'нль 

Страсте»  своихъ  игру, — 

Порой  у  гроба    весе  л  ъ 

И    мраченъ    на    пнру   (ведоръ  Сологубъ). 

Все,  такъ  или  иначе свид+.тельствующее  объ  отсутств1И  жизни 
или  о  сокра1цен1и  ея,  служить  <мудрецамъ»  матерьяломъ  длябез- 
конечныхъ  п-^снопФ.нп^.  Съ  павосомъ  восхваляются  «безплод- 
иыя»  пустыни  и  <безплодныя»  моря,  <вЬчно-н'};мые  цв+.ты>,  «мол- 
чан1е>  далекаго  неба,  тишина  болотъ,  тьма  во  исЬхъ  видахъ, 
псевозможныя  руины,  наконец  ь,  уродства  живыхъ  организмовъ, 
страдан1Я  и  бол  |-.зни. 

Ув+.чье,  иом-Ьгаательстпо,  чахотка, 

Падучая  и  бездна  всякпхъ  золъ, 

Какъ  части  м1ра  я  терплю  пасъ  кротко, 

И  даже  въ  васъ  и  таинство    нашелъ  (К-  Пяльмонтъ). 

Ставится  точка  ладь  1:  новооткрытое  <таинство»  санкшони- 
руется,  какъ  1Н;что  имЬюи^ее  безз'словно-ноложительную  Ц'Ьн- 
ность:  <Чума,  проказа,  тьма,  уб|1"1СТво  и  б1.ды...  благословляю 
васъ,  да  будетъ  счастье  съ  вами!» 

Появляются  С11е1иалисты  но  части  проповЬди  нодобнаго 
.таинства".  II  не|)11!л'!  изъ  нихъ,  безснорно,  самъ  обп1енризнан- 
ный  фаворитъ  читающее  публики,  Л.  Лндреевъ.  „Цл.  Я  нашла, 
я  знаю  теперь,  что  я  63'ду  д'1'>лать,  — воск.1ицаетъ  Марусч  въ  за- 
ключительно!!  сценЬ  драмы  „Къ  звЬздамъ". — Я  построю  городъ 
л  поселю  въ  немь  вс1.хъ  старыхъ...  всЬхъ  убогихъ,  кал'Ькъ, 
су'ласшедн1ихъ,  сл'{'.пыхъ.  Тамь  будутъ  глухон-Ьмые  отъ  рожде- 
и1я  и  ИД10ТЫ,  тамъ  будз'тъ  изъязвленные  язвами,  разбитые  пара- 
лнчемъ.  Тамъ  булуть  уб111цы..."  Однммъ  словомь,  тамъ  будетъ 
налицо  все,  что  нЬкогда  „благослониль"  автор ь  „Горятихъ 
здан!!""!".  «II  царем ь  го1)ода  я  поставлю  1уду  и  назову  городъ 
„Къ  звЬздамъ"».  ЬлагодарнЫЬиая  тема  для  форменной  мистер1н: 
нзъ  города  мертвыхъ  должно  начаться  восхожде1пе  человЬче- 
ства  къ   „горнимъ  высямъ". 

Л.  Лндреевъ  постоянно  возвращается  къ  этой  темЬ.  Но  при 
разработке  ея  въ  другихъ  своихъ  произведен1яхъ  онъ  менЬе 
рельефно  подчеркиваетъ  .конечныя  ц1'.ли"  своихъ  экскурс1й  въ 
царство  „тл'Ьн1я  и  праха"  или  же  вовсе  умалчиваетъ  о  нихъ, 
Такъ  „горн1я  выси"  не  упоминаются  во  „Тьм  Ь".  Герой  ея  огра 
иичивается  лишь  дивирамбическо1"1  частью  проповЬди  „таинства" 
«За  нашу  брат1ю! — произноситъ  онъ  тост-ь  передь  толпой  про 
ститз'токъ. — За  подлецовъ,  за  мерзавцевъ,  за  трусовь,  за  раз 
давленныхъ  жизнью.  За  тЬхъ,  кто  з'мираетъ  отъ  сифилиса...* 
Перечисляются,  сообразно  сюжету    и    обстановкЬ  разсказа,  н'Ь 
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СКОЛЬКО  иные  персонажи,  ч Ьмь  въ  реплик15  Маруси;  но  суть  дЬла 
отъ  этого  не  меняется.  Р1;чь  идетъ  все  о  т^;хъ  же  представц- 
теляхъ  „сокращенно!!"  жизни.  '1"р\'съ  или  подлецъ  въ  гла;1ахъ 
Петра,  цЬняи1аго  иъ  жи.чми  прежде  всего  и  исключительно 
борьбу,  как'ь  разъ  являются  наиболее  яркимъ  отрицан1емъ  жиз- 
ненпо|"|  :и1ерг1И. 

„Тьма"  въ  свое  время  вызвала  массу  толков ь  и  коммеита- 
р1евъ.  Иереворотъ,  соверш11вш111ся  съ  Петромъ,  казался  столи 
неоясиданнымъ  и  иарадоксальнымъ,  что  даже  наиболее  благо- 
скл<^нние  к  1>  Л.  Андрееву  критики  по;кимали  плечами  и  заяв- 
ляли; да,  на  этогь  разъ  Л.  Лидреевъ  погрф.гпил  ь  иротивъ  х\- 
дожеств»'Нно11  правды.  Несостоятельность  занято/!  авторомъ  ии- 
ЗИЦИ1  пытались  доказать,  разби1)ая  моральныя  раз<;ужде111Я,  ко- 
торыми оп1)авдывается  вь  разсказ!;  „б1исти()  оть  ясизни".  На 
не  В1.  :«тих  I.  |)азсужден1яхъ  нет  ръ  тяжести  вопроса.  „Ксли  на- 
НН1МИ  (||ОНариками  не  можемь  осв1.тить  псн)  тьму,  так  ь  погасимъ 
же  (И1И1  и  ист.  пол1;земь  .п,  тьму  —  силл(ц-1кг\п.,  ь-оторыН  мо- 
жегь  быть  правильно  понмп.  только  вь  томъ  сл\-ча1;,  когда  .мы 
ПОНЯТ1К)  „тьма**  придадим!.  спе!1И(||11ч«*С!<ое  м(»дср!П1стское  зиам"'- 
ни'.  11ог|)у;иен!е  но  льм}'"  знаменуетъ  собо1!  не  от!саз'1.  о1  ь 
„св-1;та",  а  стр«'млен1е  кь  посл'Ьднему:  „свГ.Т!."  д<»лжсн'1,  11е1!рс- 
м  1;нно  !юзс1ят!.  изъ  „Т!.мы".  .\'!101ребле!|!е  я;е  м  1.ст(>пмеН1я  «иес!. 
(всю  тьму,  вг1'.  пол1-.земъ)  подчеркшьк'Тъ  ЛИ1!1Ь  безу  ел  ОВ  !1  V  1о 
необходимост!,  !1(Н'тулируема10  акта.   Ч1'.м !,  бол!.и1(.'  ,/1ьма'*,  ч1;м'ь 

М!10Г0ЧИСЛеН111-.е      ряды       1101агИН1!1!1Х!,       „||1011арИК11**,     Т|-,М!.    Л\'ЧН1е, 

т1;мь  ближе  кь  С1г1;ту,  кз.  „зв1.здам  ь"!  Л!1олог1я  „Т!.мы**  влож'на 
вь  уста  револю!ио!!ера:  иь  этомъ  собственно  „!1пка!!Тност1.' 
разсказа.  По  нич'Ч-о  !11'ожндан1!а!Ч)  ;»то  обс1"оят<'Л1.ст11о  !н.'  дол;м1о 
было  П|»едста11лять  собоИ  для   поч1!тателе11  и  31!атоковъ  андре.и- 

СКа1-0  ИСКуССТ1К1.  „Тьма"  ВВ  М1рОСОЗГ{ЛЬ'1!1111  л.  ЛнД|)|".'На  И1|)а<'Т1. 
такую    роль,    ЧТО    1!ер<М'Ь    НгЮ    Д|.1'|СТИИТСЛЬН0      Ме])!<ну1П.    !)С1.     .(|10- 

на1)И!<и**.  Она  выставляется  им  !.  какл,  е  д  и  н  с  т  !»  е  н  и  о  (•  !1ол()- 
ж  и  т  е  л  ь  н  о  е  средство,  псто1ан)1цее  бороться  съ  нестроен1ям|| 
жи:'.ни. 

Ио!1росъ  о  ^т!.м-|-.'*  за!тмал'!.  «мо  е!!1е  тогда,  когда  О!! ъ  1!и- 
сал!.  СПОК)  „Мысль".  „Я  !1е  раскаиваюсь,— Ч1!таемь  мы  вл.  пспо- 
в  1;ди  К<'р;|;''нцсв  1,  что  убилъ  Са!1ело!1а,  я  !!е  ищу  въ  кар1;  искуп- 
•  ■енп!  гр1.ха,  и  если  для  доказательства  того,  что  л  здоров !., 
вам'!,  (судья мъ)  понадобится,  чтобъ  я  кого-нибудь  убилъ  съ 
П'Илью  грабежа— я  съ  удовольст1пемь  убью  и  ограблкз.  По  в  ь 
к  а  торг!;  я  ии1у  другого,  чего,  я  ие  знаю  еще  и  сам!.. 
Меня  тянетъ  К'ь  :»тимъ  людямь  какая-то  смутная  надежда,  что 
сргди  нихъ,  нару1!И1В1!1ИХ!.  !)аин1  законы,  уб|||!1ь,  грабите- 
л  е  |'|,  я  наИду  не!г1.домые  мн-|;  и  с  т  о  ч  н  и  к  и  ;к  и  з  н  и  и  стану 
себ|;  д|)у10мъ**.  Пас!.  не  должно  зд  1;сь  !1иод1гть  в'!.  заблужД'-нГ'- 
уиоминам1е  о  законах!..  Не  п|)отестъ  противз.  иих'ь  дйкт\чт1. 
доктсцл'  1\е1)женцеву  е10  оц1.нку  каторги.  Что  такое  убпиц! 
для  .'I.  ^\11Д|К'сва,  мы  знаемь  пзь  разьясненЛ!,  сдф.ланныхъ  .Ма- 
русе|1'.  ^'б^^^СIво,  как'!,  и  сумас111естн1е  или  паралпчь,  для  не!о, 
прежде  !»сего  одна  изъ  !1озмон;носте1'1  „сокра111,е!11я"  жизни.  Ка- 
тор!а  .тяиетъ"  е!о  къ  себ  I;  именно  въ  качеств!;  оеды,  гд1". 
па1)сТ!{уеТ1.  „тьма".  П  „тьма-  111)ямо  !!азывается  зд'Ьсь  источни- 
ком ь   жизни. 

Вь     восем!!адцатомъ     отрывкЬ    „Красиаго  смГ.ха"  приведено- 
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письмо  одного  офицера.  „Только  теперь  я  поиялъ  великую 
радость  войны,  это  древнее  первичное  наслажден1е  убивать 
людей...  В-Ьчно  отнимать  жизнь  —  это  такъ  же  хорошо,  какъ 
играть  въ  лаунъ-теннис .  планетами  и  зв+.здами.  Ы-.дньн!  другь, 
какъ  жаль,  что  ты  не  съ  нами  и  нринужленъ  скучать  въ  пр-Ьс- 
пот-и  повседневиишы.  Въ  .(Тмосфер'Ь  смерти  ты  нашелъ 
6  и  то,  к  ъ  чему  в -Ь  ч  н  о  стремился  с  в  о  и  м ъ  б  е  л  п о  к  о й- 
нымъ,  благороднымъ  сгрдцемъ.  Кровавый  пиръ  —  въ 
?томъ  нФ.сколько  избитомъ  сравнен!!!  кроется  сама  правда". 
Обрашаемъ  внима)пе  на  подчеркнутую  фразу;  смерть  квалиф!!- 
цируется  какъ  н'Ьчто,  долженствующее  служ!1ть  нЬлью  стрем- 
ленГГ!  челов-Ька,  не  прнмирившагося  съ  совреме1П1ымъ  укл.чдомъ 
общественно!!  жиз.мн,  цЬлью  стремленК!  „бо1)ца  нротивъ  м'Ь- 
шанства".  Другими  словами,  отмФ.чается,  что  проблема  смерти  или 
.тьмы"  им'Ьетъ  дли  автора  „ун!1версальное'*  З11ачсн1е,  значение 
1!ОП1)Оса,  выдв11гаема10  обншм!.  про!и.'ССОМп.  [)азв!1Т1и  ж!1зни,  а 
ле  возникаюшаго  т,  отд+.льныхь  !!склк)чительныхъ  случаяхъ — 
1)Ъ  мозгу  людей  особо!!  психической  конструкц!!!^— и  не  1!редстав- 
ляютаго  чисто  11С1'хологическаго  !1нтереса.  ВмЬст!;  а.  тЬмъ 
приведенная  цитата  !1зъ  ^КраС}1аго  смФ.ха"  осв1ицает'1.  еще  одну 
сторону  мс)дерн!1стскаго  учен1я  о  „сокрапи'Н!!!*-  жизни.  Ре1!ли- 
ками  Маруси  1!  11ет1)а  уста!!авл!1вается  желательность  !!  необхо- 
димость „'погружен1я  в-),  тьму.  I^а^I;м^.,  на  примГ.р!-.  Петра  1!о- 
казывается,  какъ  монсно  реально  осуп1ествить  пронессъ  этого 
110гружен1Я,  Но  образ I.  д-1-.!'1стгия,  точнЬе,  безд'|-.!"!ств1Я  Петра 
отнюдь  не  единственная  возможност.>  достигнз'ть  желаемаго. 

Въ  „Красномп;  см1;хФ."  1)<-комендуется  болЬе  акт!1вная  тактика. 
Пр!1ближаться  къ  „источнику  жизни"  мож!!о,  создавая  „атмос- 
феру смерти"  нутемп,  лично11  инитатитл,  всюд}'  сЬи  вокругъ 
с('бя  .тьму".  А!1дреевск1е  герои  договариваются  до  идеи  чуть  ли 
не  поголовнаго  истрсблеН1Я  чело1г1-.чества. 

.^М!г1-.  хочется, — признается  ли!10,  отъ  1!мени  котораго  ведете^ 
разсказп», — сжечь  ихъ  (11м-|-.ются  въ  В!1ду  вс1;  люди)  дома,  съ  ихъ 
сокровии1ами,  съ  ихъ  ;|;енам!1  и  дЬтьми,  отравить  воду,  которую 
они  !1ьюп.;  поднять  вс-1;хъ  мертвыхь  изъ  !робовъ  и  брОС!1ТЬ 
трупы  въ  ихъ  !1ечистыя  жилипш,  на  ихъ  постели...  О,  если  бы 
я  былъ  дьяволъ!  Весь  ужась,  которымь  дышитъ  адъ,  я  Пересе- 
лиль  бы  на  ихъ  землю"...  Л.  Лндреевъ  сн  1ииитъ  сд1->лать  ого- 
И(»р]су:  о}!ъ  заставляетъ  своего  героя,  высказываюп1а10  !10добныя 
мысли,  воскликнуть:  „да,  я  долженъ  сойти  съ  ума".  И  наибол+.е 
11рямоли!1еино,  ВЪ  на11бол'1;е  энергично!!  ([юрм!-.  аполог1ю  всеоб- 
таго  истгеблен1я  развнвает-ь  сумас!педт11'1  докторъ.  Онъ  гро- 
пптъ  собрать  толпу  солдатъ,  не  В1л!ес1них1.  уисасовъ  войны  и 
11отерявин!ХЬ  разсудокъ:  „Я  выйду  въ  1!оле,  я  кликну  кличь,  я 
соберу  вокругъ  себя  этихъ  храбреповь,  эт!1Х-!.  рыцаре!^  безъ 
страха  и  обл. явлю  внйну  всему  м!ру.  Весело1|  толпой,  съ  му- 
зыкой и  1!Ьсням!!,  мы  войд«'Мъ  В ъ  города  и  села,  и  1'дЬ  иы  прой- 
демъ,  тамп.  все  будетъ  красно,  тамъ  все  будетъ  кружиться  и 
1;лясать,  какп.  огонь...  Кто  сказалъ,  что  нельзя  уб!1вать,  жечь  !1 
Г1)абить?  Мы  будемь  убивать,  и  граб!1ть,  и  жечь.  Веселая,  без- 
II  чпая  ватага  .\рабрецовъ,— мы  разрушимъ  все:  ихъ  злан1Я,  ихъ 
У'!иверс1ггеты  и  музеи;  веселые  ребята,  полные  огнен(?аго  см'Ьха — 
мы  попляшемъ  на  развалииахъ.  Отечествомь  на1иимъ  я  объявлю 
с\масшедш1й   домъ;    вратами  наш!1ми  и  сумас1иедш!!ми  —  вс+.хъ 
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тЬхъ.  кто  еще  не  сошелъ  съ  ума;  и  когда  велик1й,  непоб15ди- 
мыП  радостный,  я  воцапюсь  надъ  м1ром-ь...  какой  веселий  см+.хъ 
огласить  вселенную!**.  Ьудегъ  достигн>то  идеальное  „сокраще- 
Н1е*'  жи:<пи.,.  въ  мечтахъ  психически-ненормнльнаго  челов-Ька, 
скажете  вы?  М  Ьтъ!  —  въ  мечтахъ  послФ.довательнаго  теоретика 
„модернизма".  ,        ,  .. 

Какъ  извЬстно,  выводить  въ  качестве  д Ьйствующихъ  лицъ 
сумасшеииихъ  и  влагать  имъ  въ  уста  изложен1е  такихъ  взгля- 
довъ.  которые  читающей  публик+.  могутъ  показаться  особенно 
парадоксальными  или  компрометируюни^м",  —  одипъ  изь  излюб- 
ленных ь  11р1емомъ  беллетристовъ.  А  въ  даиномь  случа  к  ссылка 
на  с\'.мастгств1е  играеть  роль  даже  не  столько  маски  или 
ширмъ,  за  которым  прячется  аиторъ,  сколько  способа  подче1)К- 
нугь  .сок1К1гитсльныя**  симг1ат1И.  Сумасшестп1е.  повторяем  ь,  :по 
для  модс,>;1ис1а  та  же  „тьма**.  Ксли  откинуть  въ  монологЬ  до.;- 
тора  некоторый  р1ггорическ1я  украше}»!»!,  и  ^.которую  чрезмЬр- 
ность  паооса,  то  окажется,  что  мо){ологь  этоть  восмроизиодигь 
иъ  точности  Сге(1о  отнюдь  не  страданэн1ихъ  психическими  ано- 
ма-йями  андреевскихъ  гсроевъ.  Коиець  монолога  содсржитъ 
вь  себ1;  мысль,  которую  нысказыпаетъ  Маруся:  „отечество" 
доктора— пто  НС  что  иное,  какь  городъ,  уираилисмый  1удой.  Л 
съ  аналогичной  нройов1;дью  „истребления"  мы  встречаемся  иь 
„СаниЬ**.  „1->ь  огнЬ  и  Г1)ом1;  перейти  хочу  я  М1р()аую  грань-, 
заявляеть  1ерой  названной  драмы.  На  первыГ)  взглядь  Савва— 
типъ  анархиста.  Автор  ь  даже  нарядилъ  своего  героя  въ  костюмъ 
рабочаго.  По  костюм  ь  взягь  напрокат  ь,  „анархизмъ**  же  .  1. 
Андрсч'на  мри  ближайни-мь  ра зсмотр  1-.и1и  смолится  къ  простой 
нропонЬди  акгивнаго  „погру.к<.'н1я  въ  тьму".  Савва  обьявляетъ 
войну  н<*  опред'Ьленному  классу  или  классам  ь,  а  в  с  I;  м  ь  лю- 
дямъ  совремсннаго  общества,  „всему  м1ру**.  Онъ  хочетъ  „унич- 
тожить вес",  не  только,  напр.,  тюрьмы  и  дома  терпимости  но 
университеты  и  фабрики,  даже  самые  города  и,  въ  случаФ,.  на- 
добности, псе  челоиЬ.чество.  „Пусть  на  землЬ  соисЬмь  не  бу- 
деть  челоиЬка.  Р-.зь  жизнь  ему  !'е  удалась,  пусть  уйдсть  и 
дастъ  мФ.сто  другим!.— и  ато  будеть  благородно".  П  въ  минуту, 
когда,  казалось,  первы11  шагъ  на  пути  перехода  „м1ромой  гр.чни" 
былъ  сдйлань,  когда  автор  ь  должен  ь  заставить  своего  ликую- 
щаго  героя  высказаться  вполн  |-.,  раскрыть  вс  1;  глаииыя  движупия 
пружины  его  психическаго  л11ра,  Саьва  произносить  настояни'". 
гимнъ  „великой  ра  д  о  сти"  разрушен1я:  „.\га!  Зазвонили!  Зво- 
ните, звоните!  Скоро  зазвонить  вся  земля.  Я  слышу!  Я  слышу. 
Я  вижу  какъ  горяп.  ваши  города.  Я  вижу  п.ъамя!  Я  слышу 
тг)ескь!  Я  вижу,  какь  валятся  на  голову  дома!  ЬЬжать  }1екула- 
Спасенья  н1-.тъ!  Спасенья  н  1;тъ!  Огонь  иезд!-.!"  Савва— не  су- 
масшедш1Й,  а  р|-.чь  его  янляется  повторен1емъ  мотива,  легшаго 
въ  оснонан1е  пер»«)11  части  монолога  .чоктора,  да;ке  тонъ  отзи- 
иаетъ  иаоосомь  назианнаго  монолога.  „Земля  выбрасыиаетъ  вась.^ 
ИЬтъ  вам  Г.  мЬста  на  земл  .'•.!  П1;тъ!  Оиь  идеть!  Я  вижу  еп». 
Онъ  идетъ,  свободны;*  че:ов1;къ!  Оиь  родится  въ  пламени. 
Онъ  самъ -пламя  и  разрушен1е!"  Именно  какъ  „пламя  и 
раз;:ушен1е"  и  п|)ив лекателенъ  для  Саивы  образъ  „свободн;1Г'> 
человека".  .Модернистская  „свобода**  прение  всего— синоним  ь 
рЬшительпаго  отр;!цан1Я  жч.зни. 

Докторъ    Кержениевъ,     этоть  —  согласно     .характерист::кП, 
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данной  емуавторомъ, — несомн1^нныЛ  тиггь  яСвободнагочелов^5ка•, 
иредлагаеть  превосходный  комментарий  къ  понимаи1ю  „освобо- 
дительныхтг*  тенденц!!!,  о  которыхъ  постоянно  пов-^ствуютъ 
11роизведен1я  „новаго  искусства".  Если  судьи  вынесутъ  ему 
оправдательный  приговорт.,  предупреждаетъ  о}гъ  ихъ  въ  посл15д- 
инхъ  строкахъ  своей  пспов'Ьди,  то  онъ  над-клаетъ  крупныхъ 
11епр1ятностей  не  только  имъ,  но  и  всему  челов-Ьчестиу,  не  только 
нсе.му  челов+.честву,  но  и  всей  земл'Ь.  Онъ  всю  остальную  свою 
жизнь  посвятить  наук-Ь  и  откроетъ  «одну  пещь,  въ  которой 
да'змо  назрела  необходимость".  Эта  вещь — взрывчатое  вещество 
необыкноиешюй  си-^ы:  такое  сильное,  какого  не  видали  еихе 
люди:  сильн1;е  динамита,  сильнФ.е  нитроглицерина,  сильнЬе  самой 
мысли  о  немъ.  Я  талантлив  ь,  я  настойчивъ,  и  я  найду  его.  И 
когда  и  найду  его,  я  взорву  па  воздухъ  вашу  проклятую  з  е  м  л  ю"... 
Постулируется  требование  д1;1"1СТВительно  радикальнаго  „осво- 
бо;1Сден1я*  оп,  жизни. 

Но  проиов-Ьдники  „смерти"  и  „тьмы"  не  такъ  страшны,  какъ 
они  ста])аются  себя  аттестовать.  Ихъ  ультра-разрушительные 
планы — цв1'.ты  рито|)ическаго  краснор'Ьч1я.  ЧеловЬчестно  и  земля 
уничтолсаются  ими  только  на  бумаг!;.  Необходимо  им  |-.ть  в  ь  виду, 
что  жизнь  отрицается  ими  не  безусловно, что  смерть  мъ  ихъ  гла- 
зах ь  является  чФмп.-то  положительнымъ  и  желате  1ып^м•ь  лишь 
постольку,  поскольку  она  разсматривается  какь  переходная  сту- 
пень къ  повымъ  фо])мамъ  быт1я,  какь  „источникъ"  посл1.дняго. 
Поэтому  ихь  мечтан1я  объ  обрап1енп1  земли  въ  „чомъ  сумас- 
шедшихь"  или  о  разрушен1и  ея  нельзя  11ри1П1мать  за  чистую  мо- 
нету. Но  н+.что  вгюлнЬ  ])еальное  за  этими  мечтан1нми  все-таки 
скрывается.  1'ипероолическими  образами  и  формулами  утверж- 
дается настоятельная  необходимость  „сок[)ани*Н1я"  жизни.  Л  само 
это  „сокраии*н1е'*  оказынашся  необходимостью,  да  еще  настоя- 
тельною потому,  что  представители  „ноной  литературы",  его 
пропов-{;д\'юиие, — типичные  идеологи  .новой"  буржуаз1и  (ея  раз- 
личныхъ  г])уппъ  и  подгругпгь) 

„Сокра1цен1е"  жизни,  о  котором!,  они  говорятъ, — это  сокра- 
1цсн1е  численности  па[)о  10населен1Я.  Нхь  проповЬдь  есть  нечто 
иное,  какь  внесе1пе  въ  область  художественной  литературы 
мальтуз1анс1;ихъ  мотшювъ.  Нодаромъ  некоторые  изъ  1шхъ  вы- 
ступаюгь  даже  въ  качеств!;  формепныхъ  мальтуз1анцевь  (М.  Др- 
цыбашевъ  со  своимь  „Саиинымъ",  напр.,  гд!;  рекомендуется  вы- 
траплен1е  плода).  Въ  соц1олог,1ческихъ  наукахъ  м;иьтуз1анск]я 
течен1я  нын!;,  какь  изв1;стно,  весьма  и  весьма  сильны.  П  модер- 
нистская „тьма",  вм!;ст1;  сь  означе}1НЫми  течен1ЯМ11,  восходить 
^^ь  одному  обн1ему  „материальному"  источнику. 

Читатели,  можеть  быть,  у:кс-  догадались,  что  это  за  источ- 
никъ.  Это  —  „сок1)атитг?лы!ая"  тенденц1Я  нов!;йшей  индустр1и, 
выражаюн;аяся  въ  изгнан1и  „массы"  изъ отд!;льныхъ  пред(1р!ят1Й, 
отд!;льныхъ  мастерскихъ,  огдФ.льныхъ  професс1й.  Въ  борьб-к 
между  собственниками  промышленшлхъ  организац1Й  „стараго"  и 
,1говаго"  тина  „масса"  учитывается  авангардомь  капиталисти- 
Ч'.-ско11  буржуаз1и,  какъ  тормазъ,  какъ  препятствие,  лежащее  на 
1|\'ти  развитая.  Широк1е  кадры  <необученнаго>  или  малообучен- 
наго  про.1етар1ата — (|)ундаментъ,  на  которомь  „старая"  фабрика 
основываетъ  свое  благополуч1е.  И  пока,  разсужданэтъ  теоретики 
^ново!'!'  фабрики,  таковые  кадры  им+.ются  въ  наличности,  до  т1;х-ь 
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•поръ  и  только  до  т-Ьхъ  поръ  „новымъ"  предпр1ят1ямъ  молсетъ. 
угрожать  опасность  пораженш.  Исчезнз'тъ  э'-ц  кадры — , старая"- 
буржуаз1Я  лишится  своего  едииственнаго  средства  къ  с}  щество- 
ван1ю':  если  теперь  она  можетъ  конкурировать,  и  порой  весьма 
Л'сп+.шно,  съ  капиталистическимъ  авангардомъ,  этимъ  она  все- 
ц+оо  обязана  возможности  безконечно  з'силивать  эксплоатац1ю 
труда  (квилифицированный  трудъ  подобно!"!  эксплоатац1и  не  до- 
пускаетъ),  иостоннно  располагая  „резервомъ"  свкжихъ  рабо- 
чихъ  силъ,  П0СТ011НН0  обновляя  свой  „испол1П1тельск1Й'*  персо- 
налъ, — тогда  как1.  „резервы-  новой  фабрики  крайне  ограничены 
и  посл'Ьдияя  очень  озабочеиас^:иан1емъ  для  себя  соотв'1;тствую- 
П1ей  нролетарско!!  арм1и.  Создавать  такую  ар.м1ю  она  можетъ 
единственно  нутемъ  11рофесс101;алы1аго  гВоспитан1я"  рабочихъ. 
Между  т'Ьмъ,  „естественное"  лви;|(ен1е  народонаселен1я,  просто!! 
приростъ  его  даютъ  .старой"  ()|абрик'Н  ея  пролетарскую  массу. 
Отсюда—  мальтуз1анск1я  воззр+.н1я  каниталистическаго  авангарда. 
Необходимо,  доказываютъ  его  идеологи,  чтобы  ростъ  народо- 
.^аселен1я  наскэлько  возможно  задерживался:  въ  „чрезм-Ьрномъ" 
увеличен!и  послЬдняго — корень  вс-1-,хъ  со1иальнихъ  бт.дств^й;на- 
противъ,  сравнгтельно?  б  е  з  п  л  о  д  1  е  „массы" — залогъ  оби1е- 
ственнаго  благоденств1я.  Въ  перевод-!-,  на  бол+.е  абстракт- 
ный идеологически!  языкъ  мы  и  получаемъ  пресловут^'ю 
формул}':  о  т  р  и  ц  а  н  I  е  жизни  в  е  д  е  т  ъ  к  ъ  е  я  у  т  в  е  р  ж  д  е- 
и  1  ю,  въ  смерти — ЖИ31П.,  смерть — „несказанное  бит1е". 

СлИлуетъ  замФ.тить,  что  эта  формула  не  мон(Л10лизированл 
явными  или  оф({|И1иальными  :<аиип  ни(сами  ,, новой"  фабрики.  Ее 
выдвигают  ь  также  тФ.,  кто,  не  принадлежа  собственно  къ  верхами 
каниталистическаго  авангарда,  Т'Ьмъ  не  мен-Ье  оказывается  въ 
ирпвилегированномъ  полоя<ен1И  на  ,,жизненномъ  пиру"  благодаря 
поб1:дамъ  нов^Ьйшей  машинноГ!  техники.  Означенная  техника  ре- 
организуетъ  производительную  д^^ятельность  даже  въ  ст-кнахъ 
такихъ  предпр1'ят1Й  и  учрежден1Й,  гд1;  машины  отс^тствуютъ. 
Всюду  создается  спросъ  на  высокую  „квалификагию",  и  облада- 
н|е  ею  ста1говитсл  сопИ^ио  81пе  ^иа  поп  успЬха  въ  борьб-Ь  за 
жиз)гь.  Вм^^стФ.  съ  тФ.м  ь.  собственники  ея  всюд}'  оказываются 
п  р  от  и  в  о  п  о  с  т  а  в  л  е  и  и  ы  м  и  лицамъ,  лишеннымъ  ея, — ,,толп'Ь". 
II  посл'Ьдн1я,  въ  глазах ь  на;^ванныхъ  собственниковъ,  играютъ 
ту  же  ро.-ь,  что  неквалифицированный  трудъ  въ  глазахъ  вла-  I 
дЬльцевъ  и  адиокатопъ  новой  ({кюрики, — роль  тормаза  и  препят-  || 
стп1я  на  пути  ,, прогресса".  Отсюда — мальтуз1анск1я  симпат|'и  такъ  у. 
называемой  про(|)есс10нальной  интеллигешии  *).  !'" 

Приведенный  нами  рядъ  литературныхъ  прим'Ьровъ  иллюстри- 
руетъ,  насколько  великъ  страхъ  передъ  ^массой"  и  ,, толпой". 
овлад-Ьиш1й  различными  отрядами  новой  буржуаз!и,  и  насколь- 
ко сильна  въ  нихъ  вЬра  во  всеспзсающее  „сокращение"  массы  ., 
л  толпы.  Таковъ  иметю  согиально-экономическ!!!  генезисъ  все-  !| 
возможныхъ  лирических!,  восхвален!!!  смерти  и  тьмы,  генезисъ 
видЬн1й  города  1къ  звЬздамъ>  или  земли,  обращенной  въ  <су- 
машедпйй  домъ>,  1енезисъ  мечта!11Й  объ  уничтожеш'и  нашей 
планеты. 

*)  Даже  ызв-Ьстныя  группы  11ролетар1ата,  .рлбочан  аристократ1я*,  не  8П« 
страхованы  отъ  нпхъ:  прмм-Ьр-ь  —  ан1Л1аск1е  высококиалифицированные  р.1- 
боч1е.  въ  сред  ■^  которыхъ  ма.льт\з1анотво  пользуется,  какъ  нзв-Ьотио.  н-Ько- 
торымъ  кредитоыъ. 
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Одна  изъ  областей  иск\'сства  особенно  наглядно  подтвер- 
/Кдаетъ  правильность  нашего  взгляда.  Мы  говоримъ  о  театръ. 
Нн  для  кого  не  тайна,  что  современный  театръ  представляетъ 
собой  настоящую  кашггалнстическз'Ю  организацию.  Въ  немъ 
есть  и  предприниматель-капиталистъ,  и  промежуточный  «орга- 
низаторская >  группы  (актеры  и  техники),  и  пролетар1атъ  (рабо- 
Ч1е,  д'Ьйствующ1е  за  сценой  и  подъ  сценой),  и  оруд1"я  производ- 
ства (машины,  декорац!и,  б}тафорск1Я  принадлежности).  Въ  на- 
стоящую мин\'ту  театръ,  какъ  изв-Ьстно,  переживаетъ  полосу 
переворота:  реалистическая  и  натуралистическая  сцена  объ- 
является отжившей  свой  в-Ькъ;  стараются  культивировать  въ 
}1емъ  условное  4Искусство>.  Какими  экономическими  причинами 
объясняется  этотъ  пореворотъ? 

Кто  познакомится  съ  произведен1ями  теоретиковъ  «новаго 
театра>  (напр.,  съ  книгой  режиссера  Мюнхенскаго  шекспиров- 
скаго  театра,  Савица  *)  и,  откинувъ  идеологическую  часть  ихъ 
аргументащи  въ  пользу  театральной  реформы,  обратить  внима- 
ние на  приводимые  ими  экономическ1е  факты,  тотъ  дастъ  с.тЬ- 
дующ!!!  отв'1;тъ.  Театры,  ведя  ожесточенную  конкурренц1ю  ме- 
жду собой,  выработали  чрезвычай}10  сложную  и  громоздкз'ю 
сценическз'ю  обстановку.  Поставить  какую-нибудь  пьесу.  гд-Ь 
д-Ьйств\'етъ  много  лицъ  и  «тол11а>,— очень  трудная  для  рз'ково- 
дителей  совремечиаго  театра  задача.  Обстановка,  актеры  и  ста- 
тисты требуютъ  слишкомъ  крз'пныхъ  денежныхъ  затратъ. 

Кассы  театровъ  опустошены;  театры  постигаетъ  хрониче- 
СК1Й  кризисъ.  Необходимо  во  что  бы  то  ни  стало  сократить 
издержки  производства.  Одно  изъ  средствъ  удовлетворить  озна- 
ченной необходимости  —  это  изгнать  < толпу >  со  сцены,  зам-Ь- 
иивъ  ее  немногими,  но  зато  высококвалифицированными  стати- 
стами. Другими  словами,  на  сцен-Ь  происходить  тотъ  самый 
лроцессъ,  который  характеризуеть  вообще  новЬйшую  капита- 
листическую про.мышленность. 

<Немног1е  статисты,  представляюиие  на  сцен-Ь  толпу,  должны 
во  вошомъ  случаФ>  хорошо  играть  и  иырости  въ  выполиен1и 
своихъ  мимичсскихъ  задачъ.  Благодаря  же  увеличен1ю  ихъ  числа 
въ  художествешюмъ  отношен1и  не  получается  никакого  вы- 
игрыша >  **).  Наоборотъ,  настоящая  толпа  на  сцен-Ь,  по  мн'Ьн1ю 
сторонниковъ  театральной  реформы,  только  шокируетъ  зрите- 
лей, оскорбляетъ  на  каждом-],  шагу  и.хъ  эстетическ1я  чувства: 
это  собрац1е  актеровь,  не  умЬющихъ  ни  ходить,  ни  стоять,  ни 
од^^ться,  какъ  сл'Ьдуетъ;  а  ихь  I необученный  глотки»  (ипде- 
1е11г1е  КеЫе)  —  прямо-таки  н  Ьчто  ужаоюе...  Подъ  пдеологиче- 
скимъ  лоз\')1гомъ  1ВО  имя  эстетики»  постз'лирз'ется  отказъ 
аитрепренеровь  пользоваться  усл\'гами  столь  компрометиру10- 
шихъ  сцену  исполш1телеГ1. 

Съ  изгнан1емъ  толпы,  подчасъ  очень  шумной,  на  сценЬ  какъ 
бы  замираетъ  жизнь.  Остаются  актеры,  лишь  «условно»,  лишь 
намеками  передаюпце  то,  что  раньше  зритель  наблюдалъ  вопло- 
щеннымь  въ  масс-Ь  образовь,  дававшихь  своей  совокупностью 
рельефную  картину  д-Ьйствительности.  Теперь  д-Ьйствительность 

*)  \'оп  (1ег  ЛЬь1с1и   с1ей   П-атаз.  11гата1игд1ьсЬе    ВпгасЬшп^сеп   оЬег  Ле 
кеГогт    с1ег    Зоепе    патст!1с11    1т    ШпЬПск    аи^    (Не   НЬакскреигеЬиЬче    111 
-МапсЬеп  уоп  ^ос2а  5а\"115. 
**)  5а\'115.  1ос.  С11.,  стр.  21. 
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исчезаетъ,  уступивъ  м+.сто  коллек1иямъ  какмхъ-то  манекеновъ, 
едва  двигающихся,  едва  говорищихъ.  Переда,  зрителемъ  жизнь 
проходитъ  завуалированною,  сквозь  призму  тумана,  или,  упо- 
требляя выражение  Л.  Андреева,  «какъ  отдаленное  эхо».  Она 
€Сокра111ается>  до  максимума. 

Требоиан1ямъ  ноной  сцены  сп-Ьшатъ  отв+.тить  въ  спою  оче- 
редь и  драматурги  *).  Они  также  изгоняютъ  «толпу»  изъ  сво- 
ихъ  пьесъ.  Также  они  озабочены  Т'Ьмъ,  чтобы  создаваемые  ими 
литературные  образы  обладали  минимальном  жизнеспособностью, 
чтобы  это  были  ско1)+.е  символы,  отвлеченныя  формулы,  ч-Ьмъ 
портреты  живыхь  людей.  Характеръ  сиены  предопред'Ьляетп. 
въ  СИЛЬНО!!  степеш!  (но  не  всеиФ.ло:  р+лиающимъ  факторомь 
въ  данномъ  случа+^  оказывается  все-таки  жизнь,  развертываю- 
щаяся за  рамками  сцены  и,  съ  соей  стороны,  подсказывающая 
драматз'ргу  »могильные»  мотивы)  пристраст1е  драматурговъ  ко 
всему,  такъ  или  иначе  говорящему  о  »сокраще1той>  жизни,  — 
ко  всему  умирающем}',  увядающему,  разрз'шающемуся. 

По,  увЬряк^тъ  теоретики  новаго  театра,  завуалированная 
жизнь,  блуждаюице  по  сценЬ  манекены  отнюдь  не  могутъ  слу- 
жить доказательствомъ  того,  что  театральное  иск\'сство,  такъ 
сказать,  1>тиорачивается  отъ  жизни;  напротипъ,  по  ихъ  гл\'бо- 
чаГш1ему  уб1;жден1ю,  <стилизац1я»  равносильна  наибол^-.е  ярко!'! 
и  выпукло!!  передач'Ь  жизненныхъ  явленКи  «Сокращая»  жизнь 
на  С!;ен11,  они  думаютъ,  что  возпращак1тъ  жизнь  на  сцену.  Рав- 
нымъ  образомь  нов-1;11шихъ  драматурговъ,  повЬствующихъ  о 
всевозмо;|<ныхъ  з'жасахъ  и  вид+.н1я\ъ  смерти,  нельзя  причислить 
къ  ."агерю  безнадежныхъ  пессимистовъ,  разъ  навсегда  поста- 
вивших!, крестъ  надь  жизнью:  ихъ  •  могильное»  направлен1е  — 
иллюстра!|1я  модернистско!!  фо|)мулы  о  <иесказанномь  быт1и». 

II  ОН!!,  наравн'};  съ  «реформаторами  театра»,  одинаково  идео- 
логи 1!е  отж1!на1<яце11,  обанкротинше11ся    общест!!е1:110Й    группы: 

ИаНрОТ!!!»!.,    1ру11!1'1'.,     ИХЪ     !(ЫЛНИ1!у И11!е1"|,    Пр11ИаДЛеЖ!!''Ъ      ССЛИ      Не 

сегод||Я1!1н1|1,  то  но  ВСЯКОМ!,  случа!;  заитрашн!!!  день.  Если  и;с 
наблюдается  Н'1'.кч)торое  сходство  мсяслу  М0дер!!истскимъ  кул!^- 
тоуь  сме])Т!1  и  кладби1!1енскими  экск\рс1ями  старо!!  аристократн- 
ческо!!  литературы,  сходство  это  сл1-.дуетъ  признать  чисто 
вн^•.шнимъ 

Мы  уже  выяснили  сугцность  *аристократизма»  нов+.йшихъ 
художниковъ  слова.  Въ  связ1!  со  сказаннымъ  се1"1часл.  мо;кнс> 
сд'Ьлать  следующее  до!10лнен1е.  ^'порство,  съ  кото1)ымъ  модер- 
нисты возвращаются  постоян!1о  къ  «старымъ  домам  I»  и  <виш- 
иевымъ  садамъ»,  въ  Ч1!СлЬ  своихъ  1!сточн1!ковъ  11м1-.етъ  несо- 
мн'Ьнно  также  и  охарактеризованное  пристраст1е  къ  <смсрт)1- 


•)  Подро6н+.е  мы  говорнмъ  объ  этомъ  въсборник'Ь  „Крчзисъ театра"  (ст. 
.Новая    сцена  и  новая    драма").— Зам-Ьтииъ    зд1;сь,    что    ,модерннзованны11" 
театръ  является    все-таки    неудачной    попытко!!     разр^шен'я    театральнаг> 
кризиса:  сокр:;щая  .перем-кнную*  часть  капитала,  онъ  слишкомъ  .фанатнчьо 
старается  экономизировать"  въ  то  же  время    на   ор\'д1яхъ  и  средствахъ  про- 
изводства. Иъ  этомъ  заключается  причина  ею  ф1аско    на  Запад1;    и   у    нас1 
арпчина,  почему,  не  усп-Ьвши  расцв+.сть.  подобнаго    рода  театральный  пре;; 
пр1ят1я  иовсем-Ьстно  отцв+.таютъ.    ;^)то    именно  типъ  .дутыхъ"  капиталист 
ческихъ  предпр1ят1и.  столь  обычныхъ    въ  эпохи    реорганизаши   промышле)  - 
иости.  иредпр1ят1н,  отв1чающихъ  обще!!  тенденщи  ионышеи1я  состава  каш' 
тала    односторонне  —  не  развивающихъ    надтежащимъ  образомъ  его  '!'• 
стояинб!!  части. 


—  247  — 

и  «тьм'Ь>.  Что  <старыелома>  разрушаются,  что  хозяйство  «виш- 
иевыхъ  садовп.>  ликвидируется  н  посл15ДН1е  продаются  <кз'ла- 
камъ»,  фактъ  обшеизв+.стныП,  о  которомъ  русская  литература 
говорила  съ  очень  даннихъ  поръ.  Новлго  собственно  въ 
данномъ  случа'Ь  представители  ап  поиуеаи  ничего  несообшаютъ. 
И  еслч  т+.мъ  не  меиЬе  они  постоянно  избираютъ  обстановку 
<старыхъ  домовъ»  и  «вишневыхъ  садовъ»  для  фона  своихъ  про- 
изведен1Й,  не  рискз'я  оказаться  въ  глазахъ  читающей  публики 
несовременными,  ветхозав+>тными  писателями,  это  происходитъ 
между  прочимъ  потомку,  что  старые  дома  и  вишневые  сады  — 
своего  рода  готовые  < города  мертвыхъ>.  Обстановка  отходя- 
щей въ  область  историческихъ  предан1Й  культуры  даетъ  въ 
распоряжен1е  иов+йшихъ  художников!,  слова  '  безчисленную 
массу  аксессз'аровъ,  помощью  которыхъ  можно  создат!.  поистин'Ь 
*могильное>  настроен1е.  Пусть  влад+.лыш  старыхь  домовъ,  по- 
томки <феодальныхъ>  покол'1;н1й  представляютъ  собой  посте- 
пенно все  болФ.е  и  бол1;е  з'меньшающуюся  въ  своей  численно- 
сти и  вырождающуюся  < касту >•  Но  это  именно  и  д-^лаетъ  ихъ 
столь  привлекательными  объектами  художественныхъ  изобра- 
жен1Й  въ  глазахъ  модернистовъ.  <<Реодалъ>  и  <аристократъ>, 
за  которымъ  только  п[)ошлое  и  т1чего  въ  б^'дущемъ, — да  в-Ьдь 
это  истинное  воплощен1е  <ть.мы>,  сама  ходячая   <смерть>1 

Перечисляя  обитателей  своего  проектируемаго  <города>, 
андреевская  Маруся  забыла  упомянзть  о  немъ.  Но  онъ  без- 
спорно  долженъ  быть  признанъ  полноправнымъ  гражданиномъ 
идеальнаго  обшежит1Я,  нарисованнаго  модернистским  ь  вообра- 
жен1емъ.  И  фигура  его  въ  1:роизведен1яхъ  нов+,йшихъ  белле- 
тристовъ  неизм^^нно  чередуется  а,  фигурами  сумасшедшихъ  и 
разнаго  рода  дегенерантовъ.  Это  обстоятельство  у>|;е  само  по 
себ-к  ясно  з'казываетъ  на  однз'  изъ  главныхъ  причинъ,  поб}'- 
дипшихъ  сторонниковъ  4  мог.' од  ого  >  искз'сства  з'тилизировать 
старзю  тсмз'  <(}'еодаль}1аго»  оскуд+.н1я,  вклкямпь  въ  число  сво- 
ихъ фаворитовъ  столь  малосовременнаго  «героя». 

Ш. 

Если  процессъ  производства  сведется  къ  простомз'  вращен1*ю 
различныхъ  машинъ,  къ  чисто  механическимъ  пр1емамъ,  для 
господства  челов-1-.чества  надъ  «матер1ей>,  над1>  природой  наста- 
нетъ  конецъ:  таковъ,  какъ  мы  отм+.чали  выше,  одинъ  изъ  аргз'- 
ментовъ,  выдвигаемыхъ  истолкователями  м1росозерцан1я  «новой» 
бз'ржз'а;пи.  Этотъ  аргз'менгь,  63'лучи  взятъ  аЬ8о1и1е,  виФ.  связи 
съ  общей  нитью  разсз';1сден1й  означенпыхъ  «идеологовъ>,  дол- 
женъ продиктовать  нам1.  нев+.рную  характеристику  послФ.днихъ. 
Получится  представлен1е,  бз'дто  мы  им'Ьемъ  д-Ьло  не  съ  патен- 
тованными защитниками  нов-Ьйшаго  капитализма,  а,  наоборотъ, 
съ  его  противниками,  не  съ  панегиристами  машинной  техники, 
а  съ  людьми,  предающими  ее  анаеемЬ.  П  мы  принуждены  63'- 
демь  отвести  имъ  м'ксто  въ  рядахъ  оби1.ествемныхъ  группъ, 
заинтересованныхъ  въ  сохранен1и  или  реставрац1и  старыхъ 
формъ  хозяйства. 

Д-Ьятели  «новой  ллтературы>  выстз'паютъ  съ  категорическимъ 
протестомъ  противъ  «маши}1ы>.  Н-Ькогда    з^тами    Баратынскага 
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романтизмъ  съ  ужасоэгь  заявлялъ:  «в'Ькъ  шествуегъ  жел'1;зный> 
и  въ  <Рз'сскихъ  ночахъ>  В.  Одоевскаго  оплакивалъ  душу  че- 
лоо-Ька,  превращенную,  по  его  мн-Ьн1ю,  въ  «паровх'ю  машину >, 
въ  которой  можно  вид-ЬтБ  одни  «винти  и  колеса >,  но  сл1?ды 
какой  бы  то  ни  было  жизни  отсутствуютъ.  Новая  литерат\'ра 
позторяетъ  романтическ1я  жалобы.  «Винтами  и  колесами >  на- 
зываютъ  себя  рабоч1е,  фигурирз'юш1евъ  «Цар"Ь-Голод-Ь»  Л.  Ан- 
дреева. Машина  описивас^тся,  какь  чудовище,  отнимающее 
жизнь.  Города  съ  их  ь  фабриками  и  исесозможными  сооруже- 
н1ями,  созданными  машинной  техникой,  оказываются  въ  изобра- 
жен1И  модернистской  литературы  могило!!  человЬческаго  раз- 
витая. Пмъ  противополагаются  въ  качеств-Ь  положительнаго 
идеала  панорамы  какой-нибз'дь  «буколической  >  или  дрепне- 
эллинско;'!  культуры. 

Подобное  отноше1пе  къ  машин'Ь  истолковывается  обыкно- 
венно какъ  признакъ  антибуржуазнаго  образа  мышлен1я  модер- 
нистовъ.  Съ  своей  стороны  «нопые>  литераторы  стараются  вс^вми 
силами  утвердить  1'а  собой  репутаи^н^р■Ь^мительныxь  оппонеитовъ 
«третьяго  сослов1я  ,  игЬ!  е1  огЬ!  заявляя  о  своей  ненависти  къ 
< лавочном}'  матер1ализму>  и  «м-Ьщанству>.  Но  понятие  о  лавоч- 
номъ  матер1ализмЬ  и  м{-.щанстнЬ  отнюдь  не.  тождественно  по- 
нят1ю  «бз-ржуаз1я»  (точн+>е,  капиталистическая  буржуаз1я).  А 
усвоенная  1;р11тиками  и  читаюи1е11  публикоС!  сои1альная  оц'Ь}ша 
модерН11.<ма  оснонывается  на  недоразум1лпи,  аналогичмомъ  тому, 
въ  которое  ипал'ь  бы  со1'.1ологь,  если  бы  сталь  сз'дить  о  .м1ро- 
воззрЬнп!  соиремеиныхь  соц1ал ь-этиковъ  и  соц1алъ-реформато- 
ровъ  по  одному  тезису,  произвольно  выхваче}П10мз'  изъ  цикла 
ихъ  идеологическихъ  построен1Й. 

На  самомъ  дЬлЬ  принп1пиа.1ьными  противниками  машинной 
техн1п<и  они  считаться  не  могутъ,  ^'  них  ь  ;1се  самихъ  мы  можемъ 
на11ти  свид+.тельстна  ихъ  сочувств1Я  современному  техническому 
прогрессу.  /Калобамъ,  расточаемымъ  Л.  Андреевым  ь  на  «без- 
форменное  чудовище ■■,  убивающее  человеческую  душу,  можетъ 
быть  прошвопостаплеио  прииадле;кащее  тому  же  беллетристу 
восхвален1е  ноп1и"1шей  техники,  какъ  источника  необыкновенно!! 
силы  человека.  <Я  люблю  :^тиxъ  жел^Ьзных!.  гигантоиъ  (поЬзда), — 
исповедуется  авгорь  разсказа  «На  стам1ии>,— когда  они  проно- 
сятся мимо,  покачивая  плечами  и  переваливаясь  на  рельсахъ  отъ 
колоссальной  тяжести  и  силы,  и  уносятъ  куда-то  нсзнакомыхъ 
мн+,,  но  близкихъ  лк1де11.  Они  кажутся  мнЬ  живыми  и  необык- 
новенными; въ  ихъ  быстротЬ  я  чувствую  огромность  земли  и 
сил.ы  человФ.ка,  и  когда  они  кричатъ  повелительно  и  сво- 
бодно, я  думаю;  такъ  кричатъ  они  и  въ  Америк^.,  и  въ  Аз1и,  и 
въ  огненно!!  А4|рик+.-.  Правда,  заявлен!)!  подобнаго  рода  вст|)-Ь- 
чаются  вь  моде{)нистской  литератз'рЬ  не  часто,  но  это  отнюдь  не 
лзм  Ьияет'ь  сут1!  дЬла.  А  суть  въ  томъ,  что  мнимая  машино- 
боязнь модернистов'!,  не  что  иное,  какъ  аргументъ,  взятый  аЬ- 
8о1и1е,  изъ  числа  силлогизмовь,  дол;кенстм\'юии1хъ  служить  !1'Ь- 
лямъ  идеолог1!ческой  защиты  современнаго  капитализма.  Под- 
черк1!ва111г  этого  аргумента — спе1иал1.1!ость  <!1ово1"1  литературы-. 
Друг1е  ар!уме!!ты  зат1)а111ваются  посл1-.д!!ей  лишь  мимоходомъ. 
Оттого  съ  поля  зр-1-,н1я  крит1!ковъ  они  обык!!ОВ(?ино  1!счезаютъ. 
П  «новое  нскусстио"  предстаетъ  въ  свЬтЬ  1!е»'Ьрнаго  со1иоло- 
гическаго  анализа. 
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Чтобы  надлежащимъ  об}эазомъ  оц-Ьнить  модернистскую  ма- 
шино-боязнь,  необходимо  принять  во  вниман1е  и  модернистск1е 
гимны  техник-Ь.  Машина  порабощаетъ,  обезсиливаетъ  челов-^ка — 
машина  д-Ьлаетъ  челов-^ка  свободнымъ  и  сильнымъ:  вотъ.  два 
положешя,  одновременно  защищаемый  сторонниками  новыхъ 
литературныхъ  в1>ян111  и  составляюиия,  повидимому,  неприми- 
римз'ю  «антином1Ю>.  Но  разр'Ьшить  эту  антином1ю  вовсе  не 
такъ  трудно.  Обоимъ  положен1ямъ  нельзя  придавать  сбезуслов- 
наго>  характера;  и  том\',  и  другому  сопутствз'етъ  ограничиваю- 
щая оговорка.  Машина  порабощаетъ,  обезсиливаетъ  челов'Ька 
при  и  3  в  Ф.  с  т  н  ы  X  ъ  условиях  ъ- -машина  Д'Ьлаетъ  челов-Ька 
свободнымъ  п  сильнымъ  при  изв'Ьстныхъ  услоьияхъ: 
только  такой  смыслъ  скрывается  за  означенными  тезисами  мо- 
дернистской идеолопи.  Вопросъ  сводится,  слФ.довательно,  къ 
ближайшему  опредНиен^ю  этихъ  услов1й.  А  опред'Ьлен1е  ихъ 
можно  полз'чть,  обратившись  къ  центральному,  по  мн'Ьн1ю 
новой  б  у  р  ж  5'  л  3 1  и,  фактору  экономической  жизни.  Таковымъ 
факторомъ  оказывается  <квалификац1Я>.  И  въ  окончательной 
редакц1и  выставленныя  модернистами  положения  гласягь  сл'к- 
дующее:  машина  порабощаетъ,  обезсиливаетъ  челов+.ка,  лишен- 
наго  квали|)икац1н — машина  Д'Ьлаетъ  свободнымъ  и  сильнымъ 
челов'Ька,  обладающаго  квалификацгей.  Квали^'ицированным  ра- 
ботникъ  управляетъ  машиной,  машина  управляетъ  неквалифици- 
роваинымъ  работникомъ  —  доказываютъ  постоянно  въ  своихъ 
трактатахъ  совремсшгые  со1иалъ-этики  и  согиалъ-реформаторы. 
Модернистская  <антином1я>  является  точнымъ  воспроизведенхемъ 
пхъ  доказательствъ. 

Машина  *управляетъ>  рабочими  массами,  нарисованными  ав- 
торомъ  «Царя  -  Голода >.  Массы  —  пр1И1омнимь  сказанное  нами 
выше — въ  представлен1и  идеологовъ  ноь^й  бз"ржуаз1и  з'казы-_ 
ваютъ  на  старую  организац1Ю  промышленныхъ  предпр1ят)й:  он-Ь 
характеризз'ются  названными  идеологами  неизм+>тю  какъ  арм1я 
необученнаго  или  малообз'ченнаго  трз'да.  Др^тое  дЬло,  когда 
машина  не  требуетъ  для  себя  массы  рабочихъ  рз'къ,  когда  при 
не!!  состоятъ  единичные  производители, — сл^Ьдонательно,  произ- 
водители, отвЬчающ1е  требован1ямъ  повышенноГ!  «выз'чки>.  Та- 
кого сорта  маищны,  въ  глазахъ  модерт1стовъ,  уже  не  чудовища. 
Правда,  говоря  объ  олноГ!  такоС!  „машинФ.*,  Л.  Андреевь  не 
упоминаетъ  вовсе  о  людяхъ,  приводящихъ  ее  въ  движен1е  и 
регулируюии1хъ  ея  ходъ.  Но,  повтсряемъ,  кч'льтъ  „квалифика- 
и1и'*,  исповИдуемыГ!  ^ыовой"  буржуаз1ей,  не  есть  к^'льть  квали- 
<}|11цнрованнаго  пролетариата.  1\аниталистическ111  авангардъ 
поклоняется  идеФ  отвлеченной  кзалификац1и.  Потому-то  пох- 
1!альное  слово  машинной  техникЬ  превращается  у  модернистскаго 
писателя  въ  похвальное  слово  „си.гЬ  человека",  т.  е.  человека 
„вообще",  ви'Ьклассовои   абстракц!». 

Птакъ,  прот11вопоставлен1е  инл\'стр1альнаго  города  и  « буко- 
лической >  панорамы,  машины  и  < человека >, выдвигаемое новЬйшей 
литературой,  нельзя  понимать  б\'квально.  какъ  противопоста- 
влен!'? двухъ  безусловно  исключающихъ  дрз'п.  друга  феноме- 
ловъ.  Опять-таки  мы  им-Ьемъ  дЬло  не  бол  Ье  какъ'  съ  однлмъ 
изъ  многочисленныхъ  переггИвопъ  мотива,  который  въ  произве- 
лен1я\ь  анологетовъ  современнаго  капитала  играеть  роль  ос- 
новного: В1.  ноной  плоскости  разсматривается  все  та  же  проблема 


п.  Юшцсвичъ. 

Совреяеипмя  ]»елиг1оЪныя 
искан1я. 


1. 

,По  временамъ  фикшя  беретъ  въ  современныхъ  умахъ  ре- 
ванш'ь  у  реальности.  Челов^ческаг.  мысль  устаетъ  быть  пассив- 
нымъ,  яснымь  зеркаломъ,  отражающимъ  въ  себ-Ь  вещи;  ей  до- 
ставляетъ  иногда  удовольств1е  подышать  на  поверхность  зер- 
кала, чтобы  .чатеинить  и  исказить  заключенные  въ  немъ  образы" 
у'М.  Сиуаи,  „Ь'1гге11к1оп  (1е  Гауеп!г",  с.  XIX). 

Когда  двадцать  лФ.тт.  иазадъ  1'юйо  писалъ  эти  строки,  01гь 
им'Ьлъ  нъ  виду  тогдашних  ь  скептическихъ  защитниковъ  рели- 
г1и — тина  Ренана,  доказынаншихъ  н(юбходи.мость  ея  то  во  имя 
эстетическихъ,  то  но  имя  утилитарных  ь,  чисто  практическихъ 
соображен!»}.  Но  мЬткое,  образное  с{)авнен1е  философа-поэта 
во  всей  своей  сил!;  примЬннмо  и  къ  настоящему  моменту,  къ 
пережинаемым ь  теперь  еиро11е11скимь  обп^ествомъ — по  крайней 
м1.рЬ,  его  верхами — настроен1ям ъ. 

У'дивительное,  своеобразное  зр+,лиш.е  представляетъ  собо11 
ндеологическК)  м1ръ  сонремекмаго  культу|)наго  человЬчества. 
Никогда  ен1е,  1П{  въ  какомь  обшестнЬ  дз'ховная  жизнь  не  была 
такъ  безмФ.рмо  богата,  разнообразна  и  пестра,  какъ  вьнастоя- 
щее  время.  1"ысичи  идейныхъ  тече1пп--научных  ь,  фнлософскихъ, 
релипозныхъ,  этических ъ,  зстетическихъ — неустанно  бороздятъ 
океанъ  мысли  по  исИмъ  напраилен1ямь,  сталкиваясь  между  со- 
бою, усиливай  или  ослабляя  лругь  друга,  дробясь  на  мелк1е 
рЗ'кава  или  обьединяясь  вь  могуч1е,  все  захп.1'^''ваюш1е  въ  сво- 
емъ  диижен1И  потоки.  Со,<дан1"е  всеобъемлюа  й  электронной 
теор'и,  зарождаюнюеся  \'чен1е  о  преврин1ен1и  элементовъ,  ут!- 
версальная  энергетика,  радикальный  пересмотръ  осноиъ  мате- 
матики, а  исл  Ьзь  за  тЬмь  и  механики  съ  физикой,  неодарви- 
}П13мъ,  неолама[)Кизм'ь — таковы  иемног1е  основные  моменты  про- 
исходян1е|1  теперь  въ  точной  наукЬ  революц1и.  Переходя  вь 
область  фи.10соф1и,  попадаешь  точно  въ  дремучК!  лЬсь:  зд|-.сь  и 
неоканачанстяо  съ  его  безчпсленными  разнонидмостями,  зд1;сь  и 
воз[)о>1(.1ак)1иееся  гегельянство,  и  неопозитивизмъ,  неоидеалпзмь, 
эмп11р10критнипзмъ,  прагматизм'!.,  гумапизмъ,  различный  (|к)рмы 
пантеизма  и  т.  д.,  и  т.  д.  безь  конца.  То  же  богатство  идей 
и  направлен!!"!  наблюдается  въ  религ1оз1плхъ  спекуляц1ихъ,  вь 
литератур!".,  художестиепшлх'ь  искан1:1хь,  иъ  техникЬ.  1^о  всЬхь 
отраслях!,  челон  1;ческа1Ч)  зна111я  на1ромождены  горы  фактовъ, 
для  обработ1П1  к<.»14)|)ых  1.  п[)11|1лече11и  безчисленныя  теор111,  ги- 
потезы, системы.  Мысль  стала  необыкноненно  1!лодо11111ой.  Деш. 
за  днемь  п{)иноспт'ь  съ  собой  ноныя  открыт1Я,  новые  методь! 
изсл  Ьдован1я,  нопыя  точки  зр1;н1я,  распространяют!»:  повсюду 
жпз!1ь  и  разру1ие111е.  Вь  м!р1;  идеолог!п  ростетъ  солидар1{ОСТЬ 
и  взаим!1оза1П1Симость  разлпчныхь  частей  его:  всякое  изм"Ьне}пе 
въ  од!1омъ  какомъ  нибудь  пу1п;тЬ  немедленно    же    распростра- 
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ияется  во  всЬ  стороны  концентрическими  кругауи  и  отдается 
въ  самыхъ  отдаленныхъ  уголкахъ  его,  Л'Ьпа.я  еще  болФ>е  зап}'- 
таннымъ  и  безъ  того  сложкий  узоръ  ссвременныхь   идеолопй. 

Слояшость  духовнс!!  жизнм  наше11  эпохи  увеличивается  еще 
и  благодаря  тому,  что  можно  назвать  историзмомъ  современно- 
сти. Не  довольствуясь  собственными  идейными  и+.нностями,  мы 
сдф>лали  своими  всЬ  идеи,  которыя  когда  либо  волновали  чело- 
в-Ьчество.  Когда  комета,  возвращаясь  изъ  своего  дсшекаго  стран- 
ствован1я  по  запланетнымъ  простраис1вамъ,  приближается  къ 
сол}1иу,  у  нея  по>'вляется  блестя иий,  все  расту щй"!  хвостт..  Въ 
своемъ  поступательномъ  движен1и  чело1гЬчество  похоже  на  та- 
кую комету.  Ч-1-Л1  ь  дольше  живетъ  оно,  чЬмъ  дальше  подви- 
гается къ  своему  неизв-];стному  солнцу,  Т'Ьмъ  длинн-Ье  стано- 
вится тянущ1йся  за  }1имъ  ярк1й  сл-Ьдт.  его  истор1и.  Культз'рное 
челов'Ьчество  никогда  не  идетъ  свободшимъ,  одно.  Оно  несетъ 
сь  собо1'1  своихь  покойникоиъ,  оно  несетъ  на  ссбФ.  все  ))0сту- 
1'1ее  бремя  прошлаго.  И  ч1-.мъ  дальше,  т+.мъ  большую  до.чю  со- 
временности начинаетъ  предс1авлять  11ром]лое,  т1;м'ь  больше 
дЬластся  оно  современностью.  Благодаря  нашему  историзму,  бла- 
годаря :»той  утонченно!!  4»орм'1'  культа  прсдковъ,  мы  жииемъ  въ 
равной  м1;р1;  какъ  собстпе1п«ыми  интересами  и  чаяш'ями,  такъ  и 
интересами  вс+.хъ  »реме)гь  и  народовъ.  1^огатство  современной 
духовно!!  жизни  растстъ  такимъ  образомъ  не  только  въ  дл!1ну, 
но  и  въ  шир!1ну.  Оно  безконсчность  двухъ  измФ.рен1Й. 

Нъ  в!1хрь  вс'1-.хъ  этихъ  перекрещииаю1ци.\ся  безчисленныхъ 
ИЛ1ЯН1Й,  въ  самы11  центръ  этого  вихря  брои1енъ  современный 
интеллтентъ.  ПзслЬдуя  вопрось  обь  отношени!  между  лич- 
ностью и  обществомъ,  со1иологи  прмходятъ  къ  выводу,  что 
.шчность  есть  явле!11е  вторичное,  производное,  что  всякая  инди- 
в!1дуальность  это  лишь  узелъ,  точка  перес'1'.чен1я  }Н1Сколькихъ 
соIиал^1п^x^.  круговъ.  Ни  къ  чему  это  учсн1е  о  личности-узло- 
вомъ  пункт^з  не  примф.нимо  въ  такой  степени,  какъ  къ  духов- 
но1"1  жизни  совреме}1наго  европе1"1скаго  интеллигента.  Душа  со- 
1!рементп;а  это  м+.сто  иптерферещии  самых!,  разнородныхъ  и 
даже  прот!шополо>|;ныхь  вл1Я1нй,  это  равнод1;йствующая  безчи- 
сленныхъ сталк!1пающихся  въ  не!!  С!ыъ.  И  чан1е  всего  ])авно- 
д1-.11ствз-ю:1],ая,  какъ  результатъ  вычиташ'я,  а  не  сложен1я:  к^'ль- 
турны!'!  ев{)опеецъ  почти  всегда  меньше  самого  себя,  меньше 
т1;хъ  1;оте]|1П11,  которыя  онъ  въ  себ-^^  содер^китъ,  слаб^.е  т+.хъ 
МЛ1ЯН1Й,  которыя  ВЪ  немъ  борются  за  преоблада1г1е.  Современ- 
ИЫ11  инте.-'лигентъ— это  <^1>а}'стъ,  иъ  кото1юмъ  Ж1н<утъ  не  дв-Ь,  а 
много  душъ,  желающнхъ  отдЬл!ггься  др\-1"ь  от'ь  друга. 

,Въ  луш^  каждаго  челор-Ька,  не  слшшкоиъ  эабнтаго  судьбой,  не  слншкоиъ 
отт-Ьсненнаго  па  низш1я  ступсил  духоинаго  сущсстиовашя,  лылаеп,  фаустов- 
ская жажда  б|'зко11ечиой  шпроты  жизни.  Кто  изъ  иагъ  не  исиытыиалъ  жела- 
1ИЯ  жить  однонрсменно  и  нъ  сноемъ  отечеств+.,  волнуягь  вг+.ми  нитерегаии 
I  мое!!  родили,  и  нъ  то  же  время  гл±  нибудь  въ  11а[)иж'Ь,  Лондон"!;  и  Швсииа- 
(ли  нъ  кругу  лрушхъ,  »;о  тоже  близкнхъ  интерсооиъ  н  али.кмГ.'  Как.  тяжело 
думать,  что  вогъ,  можстъ  быть,  нъ  эту  самую  минуту  въ  .Москв-Ь  иосп.  вели- 
кий II  Ьнецъ-артиотъ,  въ  Париж!;  обсуждается  до'кл'адъ  зам+.чатсльнаго  уе- 
маго,  въ  Герм.-дпи  талантливые  вожаки  граид1озн1ихъ  иолитическихъ  парт1й 
•  едутъ  агиташю  нъ  пользу  идей,  мощно  затрагивающихъ  сущсствент^е  инте- 
ресы общественной  жизни  вс1.хъ  народовъ,  вь  Итал1И,  въ  этомъ  краю,  ,гд-Ь 
■ладостны11  в"Ьтеръ  иодъ  небомъ  лазореиымъ  в1;етъ,  гд±  скромная  мирта  н 
.1авръ  горде.-.иг.ы;']  растутъ",  гд1;  нибудь  нъ  13сиец|и  вь  чудесную  лунную  ночь. 
Ц-Ьлая  флотил1Я  гондол'ъ  собралась  вокругъ  красапцевъ-п-Ьвц'овъ'п -музикан- 
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товъ,  исаолняющихъ  такъ  гармоннрующш  съ  этой  обстановкой  серенады,  нлп, 
ваконецъ,  гд^^  ннбудь  на  Кавказе  ,Терект»  воеть,  дикъ  и  злобснт^  межъ  уте- 
систыхъ  громад-ь,  бур*  плачь  его  подобенъ,  слезы  брызгами  летять", — и  все 
это  живетъ  II  движется  безъ  меня,  я  не  могу  слиться  со  всей  этой  безконеч- 
вой  жизнью". 

Этой   лирической   жалобой  о  невозможности   удовлетворен1я 
фаз'стовскихъ  стремлен1Й  начинается  серьезн-Ьишее  гносеологи- 
ческое изсл'Ьдован1е,  книга  г.    Лосскаго  „Обоснован1е  интз'итн- 
визма*.  Любопытно,  что  даже  на  высотахъ  отвлеченной    мысли 
начинает!,  чувствоваться   дисгармон1я,    прочно    обосновавшаяся 
въ  сердц'Ь  современника,  хотя  г.  Лосск1й    ухватился    за    самую 
иеинтереснз-н:)  сторону  вопроса.  Для  развит1я  фаустовской  пси- 
холог1и  совс'Ьмъ  не  характерно  то,  что    современный    интелли- 
гентъ  не  облалаетъ    божеск<1мъ    аттрибутомъ    везд'Ьсу1ц1я.    Не- 
сравненно важн^^е  въ  этомъ отношен1и  необходимость  вместить — 
и  вм^^стить  гармонически,  какъ   одно    цЬлое, — самыя  различныя 
теор1И,  системы,  М1ровозрФ.н1я.  А  этой  ц'Ьлостностн  и  гармо1П1ч- 
ности  и-Ьтъ  въ  современном  ь  интеллигент'Ь.    Онъ  жизнерадост- 
ный пантеистъ  съ  Спино?ой    и  Гёте;    съ    Шопен гауеромъ    онъ 
пессимисть,     мечтающ111   о    возсоединен1и    съ    небыт1емъ;    но    и 
матер1ализмь     переполняетъ    его    восторгоиъ    передъ    сз'ропой 
красотой  законовъ  пренра1ц<м11я  силы  и  вещества.  Твердя  всл+аъ 
за  евангелистомъ,  что  .въ  начал Ь  было  Слово",    онъ    не  забы- 
ваеть  и  усвоеннаго  марксизмомъ  (}»аустовскаго:  „въ  началк  было 
ДИло**,  прислушиваясь  въ  то  же  время  и  къ  учем1ю  Пшибышев- 
скаго,  что  „въ  началЬ  былъ  Полъ".  Онъ  реалистъ.  иатуралистъ, 
символисп.,  импресс1оп11стъ,  мистикъ,  поз11ттн1сть  —  онъ    псе, 
что  сушествуетъ  на  свЬтФ.,  все  это  вмЬстт.  или  порознь,    одно- 
временно или  одно  за  лругимь.  Современны!"!  И1ггеллигенгь  все 
знаетъ  и  всего  хочетъ,  и  отъ  того,  что  онъ    все    знаетъ  и  что 
онъ     хочетъ     всего  —  даже    самого  противоположнаго,  —  онъ 
страшно  усталъ  и  ничего  по  настоящему    не  хочетъ.    Онъ    хо- 
т'Ьлъ  бы  хот'Ьть,  но  и  этого  не  можетъ.    Во    внутренней    своей 
жизни — это  настоящее  царство,  разделенное    на    ся.    Весь    онъ 
сотканъ  изъ  протшор-^ч!!!,  все  нутро  его  разодрано    изъ    край 
въ  кра|'1  антином1ями,  антином1Ями  теоретическими,  антином1ями 
практическими,  антином1ями  межд}'  теор1ей  и  практикой. 

Одной  изь  такихъ  ка1>дииальныхъ  а^ггином!!»,  пр1обрЬтающеГ1 
за  послЬдиее  время  все  большее  значек1е,  является  протинорЬ- 
ч1е  между  „разумомъ"  и  .сердцемь"*,  причем  ь  этим  ь  послЬд- 
лимъ  термином ь  придется  условно  обозначить  весьма  смутн\ю 
и  неопред Ьленную  область  чувствъ,  наде;к,1ь,  чаян1й,  вЬрона- 
н1й,  ил1!о;нй,  мечтан1й.  Кристальная  ясность  и  прозрачность 
мысли  утомили  современника;  тверд(ле,  рЬзко  очерченные  кон- 
туры дЬйсгвительности  больно  рИ-кутъ  его  И1Ц\мц1"  полус\'мр.1ка 
гла»а  и  онь,  по  картинному  выра;1чОн1ю  1'ки4о.  „лишить"  на 
.*оркдло  ов  нм1  мысли,  вь  мутнычь  ч  туманных  ь  обра<ахь  »1>ан- 
та«1и  укрыоаотоя  1>ть  пресл  ЬдоаанК!  реап.носги.  Смутное,  про- 
»|н>рмленн  н\  оумеречно(\  молун  ш  1;отное  и  П1>Г(>му  полу,«лгадоЧ' 
пае  становится  предметом  ь  асадныхь  искан1й  современника 
Картина  для  него  цЬннЬе  д  Кйствительности,  силуэт  ь  лучше 
картины.  Но  на.\1екь  дороже  силуэта,  намекъ  дороже  всего,  ибо 
на.мекъ — отепъ  настроен1я.  А  современность — это  эпоха  настрое- 
Н111  въ  узком  ь,  спец1альномъ  смысл  Ь  слова,  это  пер'юдъ  „импрес- 
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С1Й*,  1пгаресс10нлзма  во  в(гЬхъ  областях'/».  Импресс10ннстск1П 
зав-Ьтъ,  данный  некогда  Верленомъ  поэтамъ,  нынт.  универсали- 
зировался: 

Шеп  <1е  р1и8  сЬег  яие  1а  сЬапзоа  ртзе 
Ой    Г1пс1ёС15   аи    рг6С15   8е^о1пи 

„Ничего  н'Ьтъ  дороже  с^рой  п-Ьсенкн,  въ  которой  неопре- 
д-Ьленное  сочетается  съ  точчымъ".  И  въ  этой  см-Ьси,  въ  кото- 
рой находигь  такую  усладу  современная  психика,  непрерывно 
растетъ  доля  неопред-Ьленнаго,  той  небулезы  настроен1Я,  вся 
прелесть  которой  заключается  именно  въ  ея  подчкненномъ  отно- 
сительно точной  мысли  значен1и. 

Такой  же  всеобщхй  характеръ  приняла  и  другая  часть  поэти- 
ческаго  канона  Верлэна,  которымъ  сразу  открывается  его 
^Поэтика":  „Ое  1а  ти5^^ие  ауапЬ  1ои1е  сЬозе'.  Волную1Д1Й,  но 
расплывчатый  и  неуловимый  „духъ  музыки"  господствуетъ  те- 
пер  повсюду,  покортетъ  себ-^  вс-Ьхъ,  обманчиво  об-Ьщая  высшее 
и  окончательное  понимание  реальности.  Объ  этомъ  чарующемъ 
и  фасциннрующемъ  духЬ  музыки  велик1й  мастеръ  импресс1о- 
низма,  Ницше,  писалъ  когда-то: 

'Я^ЗамЬтилн  ли  вы,  чго  музыка  д-Ьлаетъ  свободяымъ  умь?  даеть 
крылья  мысли?  что  становишься  тЬмъ  бол^е  философом  ь,  ч^мъ  бол^е  ставо- 
вншься  музыкангомъ?  —  СЬрое  небо  абсгракц1и  какъ  ба  бороздягь  иолн1а; 
св^тъ  достаточно  снленъ  для  всего  филнграннаго  въ  вещахъ;  велик1я  проб- 
лемы близки  кт.  постяжен1ю;  М1ръ,  озираемый  какъ  бы  съ  горы"  (.Ницше  о 
Вагнере",  переводъ  М.  Полмлова,  с.  6). 

„Велик1я  проблемы  близки  къ  постижен1ю''.  Въ  д-Ьйствитель- 
иости  это  не  такъ.  То,  что  изображаетъ  зд-Ьсь  Ницше,  это 
только  ИЛЛЮ31Я,  ложное  ощущение  ясности  и  пониман1Я,  довольно 
изв-Ьстно.:  психолэгамъ,  констатирз'ю;цимъ  его  также  въ  явле- 
Н1яхъ  мистическаго  экстаза  или  въ  явлен1яхъ  псевдо-понимашя, 
столь  обычныхъ  въ  сиовид-Ьн1яхъ.  „Музыка"  не  д^^лаетъ  сво- 
бодпымъ  ума,  не  даетъ  крыльевъ  мысли.  Наоборотъ,  она  пара- 
лизуеть  мысль,  она  сиязываегъ  ея  ев эбодны,!  полет ь.  Духь  м}'- 
зыки,  душа  ея — это  духъ  ирра  ц!  о  на  л  ь  н  а  г  о. 

Въ  томъ-то  и  заключается  основная  антино.мическая  черта 
современности,  что  она  стремится  слз'жить  од!1овременно  двумъ 
исключающпмъ  лр\'гъ  дрз'га  богамъ:  и  проникающему  всю  науку 
духу  ращональнаго,  и  духу  иррагпональнаго,  захватывающему 
мало  по  малу  литерат\'ру,  филосо(1»1ю,  отчасти  даже  точное  зна- 
ние. «Въ  настоящее  времи",  огмЬчаетъ  Балдванъ,  .происходить 
движен1е  ф|'.лосо|{)ско|'1  мысли  по  наара1}леи1ю  къ  алогисгиче- 
скимъ  точкамъ  зрЪн1я— беря  это  выражен1с  у  Бергсона,  одного 
изъ  главарей  этого  даижен1я  во  ФрлиЦп!,  —  и  прагматизм  ъ 
есть  лишь  крайняя  и  одна  изъ  машк'нЬе  на-кныхъ  фазъ  его" 
^,.^а  репзёс  е1  1ез  сЬозез",  с.  XV).  1)то  ди11;кон1е  епропейской 
мысли  1«ь  сторону  алогизма  —  иначе  говоря  ирра1иональнаго  — 
съ    каж1ымь  дисмь  прнннмюгь  все  бол^и^^е  разм1;|)Ы. 

V'  Нас  и  пь  1*осс1н  11о|\.1он1М11е  и|)ра1иона  п.ному  выступило  за 
посл1;дн1е  годы  сь  чисто  а.магокой  прими гпнностью  и  грубостью. 
Одни  безъ  длинных  ь  разгоиороиь  пр1мо  зыброс;1ЛИ  логику  за 
лзерь.  Дрз'г1е  прикрываютъ  это  стилист11ческой  орнамептшсой, 
игрой  вь  антитезы  и  пр.  Но  по  сущее гву  и  тЬ,  и  друг1е  бро- 
саются въ  объяг1я  иррацюнальнаго  въ  самыхъ  суевЬрныхъ,  не- 
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д-Ьйыхъ  его  формахъ:  зд-Ьсь  н  xил^аст^!ческ^я  ожидан1я,  и   в-Ьра 
въ  чорта,  и  апокалнптнческ1я    пророчества.    „Если    косить    все, 
то  валяй  и  себя  по  ногамъ",  говорилъ    Базаровъ.    Въ    „новомъ 
религ1озномъ  сознан1и" — на  совсЬмъ  противоположномъ  полюсЬ 
духовной  жизни — проявляется  тотъ  же    лухъ  базаровщины,  ни- 
гилизма или,  какъ  теперь  говорятъ,  максимализма.  Русск1Й  интел 
лигенгь  непрем-Ьнио  долженъ  былъ  уд лвить  М1'ръ    злод-ЬПствомъ 
к,  ос^1неииый  благодатью  в+.ры,  опъ  не  замедлилъ,  конечно,  спро- 
сить вм+.стЬ  съ  г,  Бердяевымъ;    „быть    можетъ,    логическ1е   за- 
коны, которые  держатъ  насъ  въ  тискахъ,  —  это  лишь  бол-Ьзнь 
быт1Я,  дефектъ  самого  быпя,  какъ  бы  результатъ  гр'Ьхопаден!я?- 
Квропеоцъ  не  позволить  себ!;  роскоши  такой  аз1атчины.  Оть 
логики  отказаться  оиъ  не  моясетъ.  В+.ру  свою— хотя  бы  тради- 
и1онную — онъ  постарается  такъ  или  иначе  примирить  съ  требо- 
ван1ями  разума.  „Сердцемъ  л  христ1анинъ",  —  говорилъ    о  себЬ 
современникъ  Канта,  <1>.  Якоби,  —  ,,чо  розсудкомъ    язычникъ". 
Такимъ  же  ,,язычником1.    по    разсудку"    является    всегда    свро- 
пее1п>.  Правами  разума  оиъ  не  поступится  т!  въ  коемъ  случаФ.. 
Онъ  будетъ  придумывать  тысячи  способовъ,    чтобы    примирить 
требован1я  разума  съ  алкан1ями  своей  истомившейся,    уставше!! 
души,  онъ  постарается  сдЬлать    гибче    и    податлив+,е    какъ   ло- 
гику, такъ  и  в+.ру, — но  „валять  себя    по    ногамъ",    но    начисто 
отметать  разумъ,  тотъ  пр1пи1ит.,    когорымъ   держится    вся    его 
культура,  онъ  ни  за  что  не  согласится.    Онъ    п  о  д  ы  ш  е  т  ь    на 
зеркало  своей  мысли,  но  не  разобьетъ  его. 

Но  зато  европеецъи  маете})!,  по  части  „дышаш'я",  по  части  не- 
зам'Ьтиаго,  неслышнаго,  вкрл.чмиваго  обезсиливан1и  разу.ма.  „Прра- 
1иональное"   въ  его  руках'ь    обиаруживаетъ    изумительиз'Ю   гиб-  • 
кость  и  ловкость  въ  своеГ!  борьбФ.  съ  разумо.мъ.  Это  настоящИ: 
протей,  им'Ьюиий  тысячи  различпыхъ  личинъ,  способньп'1  къ  ты- 
сячамъ  вопло1цен1Й.  То  оно  выступаетъ    передъ  вами  какъ  „фи- 
лософ1я  п+.ииостей"  (въ  ея  многочисленныхъ  ва{)1ац1яхъ),  то  какъ 
учен1е    объ    единичномъ,    конкретномъ,    вь    противополо>лНость 
родовому,    абстрак'.мому,  то    какп.    „философ1я    свободы",    какъ 
„философ))'  дЬйств1я*,  жизни,  и  т.  д.,  и  т.  д.  Духъ  иррац10наль- 
наго  лукавъ;  для  его  цФ.леГ!  пригодны  всяческая  од-{-.яи1я,  хорошл 
любыя  форм^^.  Онъ  беретъ    свое  добро  повсюду,  гдЬ  его  нахо- 
дитъ.  Вопреки  Геффдингу,  утверждай )щему,  будто  дли  идеализма 
начала  XX  в+.ка  характе{)ны  течен'я,  выдвигаюпия  прпнципъ  пре- 
рывности,   „тогда    какъ  идеализмъ,  господствовавш1Й  въ  пачал+> 
Л1Х  в+.ка,  былъ  въ  сушествениыхъ  чертахъ    фплософ!еП  непре- 
рывности' („Современные  филосо^'Ы"*,  86,  изд.  Поповой),  прихо- 
дится заметить,  что  современный  идеалия.мъ   питается  не  одной 
только  идее11  прерывиаго,  но  столько  ясе  и  идеей  непрерывнаго, 
М  именно    въ  обработке,    приигпша    непрерывности    нФ.которыя 
направлен1я  (напр.,  бе[)Гсон1апство)    обнаруживак^тъ   настоящую 
виртуозность.  1^ь  то  время,    какъ    обыч^  о    матер1аломъ  для  по- 
строен1я  божества  берется  нЬчто  пребываюп1ее,  постоянное,  суб- 
станц1альное,  здЬсь  пр(.1Исходит-ь  своего  рода  дивинизац!я  самого 
становлен1я,  самого    изм+.нчиваго  и  тиорческаго  потока  быван1я 
въ  его  непос[)едствениости. 

Но  прерывное  или  непрерывное,  этика  или  :*стетика,  истор1я 
или  естегтвозна1пе— все  ^то  въ  общемъ  безраз.П1чно  для  духа 
иррац1ональнаго,  для  той  .золи  къ  вЬр'Ь",  которая  все  сгз'щаю- 
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щимся  туманохгъ  носится  надъ  европейскнмъ  обществомъ.  Соб^ 
ственно  зд-Ьсь  неирав1Ц1ьно  говорить  о  в  о  л  -Ь  къ  в+.р-Ь, — это  лишь 
хот^нхе  в-Ьры,  хот+>н1е  волн  къ  в-Ьр-Ь,  прнтомъ  хогЬн1е  съ  веч- 
ной оглядкой  на  безчисленныя  др\'т1я  хот-Ьнгя,  нашедш1я  себ-Ь 
пршгъ  въ  сердц-Ь  современнаго  интеллигента,  съ  оглядкой  на 
державныя  права  разз'ма. 

Современны!!  интеллкгентъ,  въ  которомъ  загорается  искра 
в^ры  н  рел11Г10знаго  одушевлен1я,  это  не  Савлъ,  обращающейся  въ 
Павла,  это  не  евангельск1и  отецъ,  съ  воплемъ  кричащ1й  свое: 
^в'Ьрую,  Господи,  помоги  моему  нев1;р1ю**.  Въ  его  мистицизм-Ь 
н-Ьтъ  порыва,  н-Ьтъ  вдохновения,  страсти,  бури;  это — поэтическая 
дымка,  музыкальная  греза,  это  тихая  мечта,  въ  которой  раство- 
ряются и  погашаются  гложущ1Я  его  противор-Ьч1Я.  Этотъ  мисти- 
цизмъ  не  соотвЪтствуетъ  ни  одному  изъ  т-Ьхъ  двух  ь  основныхъ 
типовъ  релипозности,  которые  В.  Д;кемсъ  различаегь,  какъ  типы 
людей  „одна;кды-рожденныхъ'*  (опсе — Ьогп)  и  дважды-рожденныхъ 
(1\\'1се — Ьот).  Одна.чаы-рожденный — это  энтуз1астъ  гармонич- 
ности быт1я;  онъ  страстно  в-Ьритъ  или  правильн'Ье  чувствуетъ 
красоту*  жизни.  Его  паеосъ — уб'Ьжден1е  въ  законченности  и  совер- 
1ьен)10стп  быт1я.  „Все,  что  назызаютъ  хо])ошимъ,  совершенно, 
и  все,  что  называютъ  плохнмъ,  совершенно",  говоритъ  Уотъ 
^'итманъ,  ярк1Й  представитель  этого  типа.  Дважды-рожденные, 
наоборотъ,  проникнуты  чз'вствомъ  дисгармон1И,  гр-Ьховности, 
распада.  Только  духовный  кризисъ  и  обращен1е — своего  рода 
второе  рожден1е — помогаютъ  имъ  достигнуть  того  цф.лостнаго  и 
гармоничнаго  отношен1Я  къ  быт1ю,  которое  естественно  и  сыэ- 
начала  присуще  однажды-рожденнымъ. 

Ни  одна  изъ  этихъ  характеристикъ  не  подойдетъ,  конечно, 
къ  легкому,  импресс1онистском\'  мистипизму  релипозныхъ  искан1й 
европейскаго  интеллигента.  Въ  сопременникФ.  н-Ьтъ  ни  паооса 
гармонии,  ни  паеоса  дисгармонии;  въ  немъ  вообще  н'Ьтъ  паооса, 
ибо  нФ.тъ  Ьа1Ьо8'а,  1г1-.тъ  глубины  въ  его  отношен1и  къ  м1ру.  Его 
м1роощущен1е  скользитъ  лишь  по  поверхности,  не  идетъ  дальше 
эпидермы.  Въ  той  разноцвЬтной  мозаик-Ь  изъ  желан1й,  идей,  стрем- 
лен1Й,  изъ  которыхъ  складывается  современная  психика,  по- 
является еще  одинъ  переливающ!!!  всЬми  цв'Ьтами  камень — 
неомистицизмъ,  одно  изъ  т+,хъ  безчисленныхъ  „нео",  которыя  не 
перестаетъ  выбрасывать  изъ  своихън'}^дръвзбаламучет1ая  совре- 
менность. Субъективно,  для  самого  „мистика-,  этотъ  новый  эле- 
ментъ,  можетъ  быть,  и  ослаоляетъ  н'Ьсколько  центробФ.жность 
его  стремлешй.  Объективно  же,  со  стороны  глядя,  систс'-а  анти- 
НОМ1Й  обагащается  еще  одной — основной  антнном1ей  между  „ра- 
зумомъ*  и  „сердцемъ",  .между  дз'хомъ  рац10нальнаго  и  ирра- 
шональнаго. 


2. 

Та1  1Уага  аз! 
Это— ты. 

(Уаавишацы). 

Это  противор-Ьч1е  слаб+.е  всего  выстл'паегь  тамъ,  гд1э  ирра- 
щональное,  если  можно  такъ  выразиться,  облекается  въ  ращо- 
иальную  форму.  Я  им-Ью  въ  виду  пантеизмъ   или,   в-Ьрн-Ье,  пан- 
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теистическое  настроен1е,  являющееся  гЬмъ  обтнмъ  фундамен- 
томъ,  Т014  главной  идеологическом  артер1еи,  откуда,  подобно  вто- 
ростепенн1^мъ  иротокамъ,  разбЬганэтся  въ  разный  стороны  и 
куда  возвращаются  почти  всЬ  сопремечиыя  попытки  релип'оз- 
иыхъ  п6строеи1Й.  Л1гализу  пантеистическаго  м1росозерцан1Я  и 
бз'детъ  поснящснь,    главным ь  обраюмь,  продлагамы!'!  очеркъ. 

Пантеизмъ,  съ  его  имманентным!.  отношем1емъ  божества  къ 
м!ру,  исклн>чаютимъ  всяк1я  чудесныя  вм'Ьтател1.ства  въ  область 
опыта  сверх ьсстественныхь  агенто1п,,  ие  ставить  сам  I.  по  себ1; 
преиятстви"!  научному  ра;«1!ПТ1ю.  И»,  немъ  быт1е,  заключающее  вь 
себ1;  неразрывно  связаннии  сь  ннмь  пнугретйп  принцпиз..  пр(?- 
доставлено  самому  себ  I;.  Оно  разиертываотся  и  раскрываетъ  свое 
содор;кан,е  по  постоя'П!1.1>п.  законамь,  столь  ;|<е  н*м1зб  |-,;кнымъ, 
как  I.  логическая  ц|-.Н1.умозаклк)чен!и.  ДЬИстнителкность,  сь  точки 
зрН|ия  пантеизма  (я  им1;к)  аь  виду  наиболФ.е  разт1тыи  формы 
его),  пиолн1;  детерминирована, — и  зти.мъ  удовлетворен'ь  основ- 
ной иостулатъ  сов|)ем('Нис>й  научной   мысли. 

Ио,  конечно,  не  зта,  чисто  отрицательная,  сторона  вербз'етъ 
теперь — да  и  всегда  вербовала  —  пантеизму  многочисленныхъ  сто- 
ронников!.. 1\1авнук>  роль  играеть  здЬсь  присущее  ему  :»моп10- 
иальное  содер;кат'е,  то  свойственное  ему  сиецИ(||Ическое  ^чув- 
ство вселенскости",  котзрое  для  итлхз.  иату1)ь  им  1;еть  неотра- 
зимун1  привлекательность.  С  ь  змошонально!!  стороны  пантеизмъ 
представляет!,  ие  какую  нибудь  опред  Г.ленкую  филосо11»скую  си- 
стему и  д.чисе  ие  группу  такихь  системь,  а  н1;кот(>рую  основ- 
е^-'^  точ1су  зр1-.н1я  на  М1рь,  особую  психологическую  категорию, 
оч>>,1.  ОоТатую  11(1  своему  значен|ю. 

Н1»'^*иап1е  пант.'измъ  — всебозае — плохо  передает з.  соединяемое 
съ  зти.'ь  словом , а  соде|)жан1е.  Вь  пантеизмЬ  прежде  всего  ва- 
;кна  не  оОожествленность,  одушевленность  все1"о,  но  гораздо 
больше  е  .  !нс1Во,  пЬльность,  связность  всего  б!ат!я.  П[)авильно 
пост)'пали  .юзтому  Лессиш'ь  и  друг1е  и  Ьмепк1е  мыслители 
Х\*111  в1.ка.  называя  спинозизмъ — зту  высшую  научную  форму 
пантеизма— системой  еу  x^•.  г.2ч,  системой  единаго  и  всего. 
,1ля  1ьчнтеиста  быт1е  нсеедино,  оно  „мио1оедипое'',  какь  вы[)а- 
жался  Д;к.  Круно  (1по111ип1со  еше).  1)ыт1е — это  ц1;лостность,  иЬ- 
лое,  это  собственно  един.'твенное  истинное  пЬ.юе,  и  срашт- 
тельно  сь  нимъ  пс  I;  частный  формы  д1и1ствителы*ости— просто 
лишь  слсжениыя  изь  меньших  ь  ч:<сте|"1  системы.  Для  вырли(еи1я 
эгого  отн01ие|мя  невольно  напрашивается  образъ  о[)Глнизма.  Такз. 
напримЬръ,  Дипген ь,  которы!!,  как^.  р1;дко  какой  друго!!  мысли- 
тель, б!иль  переиолнень  зтимъ  чувством  ь  вселенскости,,  нес»дио- 
кратио  опред1;лиеть  природу,  какь  „мать  всяческаго  быт1Я'',  какъ 
^живо1'|  абсолн)Ть*,  какъ  .живую  вселенную".  Но,  несмотря  на 
свою  кажуип'юся  естественность,  зто  сравнеи1е  неудачно,  и  не 
только  потому,  что  живыя  существа  им  1-.н")Ть  органы,  опред1;леи- 
ные  въ  пространственномз,  и  функзиоиальном  ь  оТ!!ои1ен1и,  а  все- 
единоетакихъ  органовъ  пе  обнаруживает ь.  Зд  1;сь  иажн1;е  др\тое. 
Въ  организм!;  ор1-ан!и  его,  при  всей  их  ь  подчиненности  излому, 
им1;н»тъ  еше  и  1июторое  о1  11..п.мое  1пгдивид\-альное  быт1е.  Все- 
1ии»гое  же — и  зго  самая  глубокая,  осноткш  теидешия  пантеизма  - 
ие  доиускаетъ  |)ядомь  съ  собо!'!  каких  ь  либо  тгливидуальноше!!. 
ци/ис  подчине!1ныхз.,  даже  самого  низкаго  1ерархическа10  ранга. 
1>отъ  разстплается  безбрежный  бездонный  океа!гь,  живуГцК!  ка- 
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кой-то  своеобразной  дремотной  жизнью.  Легкая  рябь  мортптт» 
по  временахъ  морскую  гладь;  волны  приходятъ,  полны  уходятъ, 
мимолетный,  недолгов^^чныя.  Индиаидуальность,  разд+^1ьность, 
особность  всЬхъ  отд+.льныхъ  веще!!  вь  м1р'Ь  е1цеме1гьше  инди- 
видуальности этой  слабоГ!  ряби  на  поверхности  великаго  океана 
быт1Я.  Эта  ихь  иидинилуальносгь,  это  „многое"  есть  лишь  обман- 
чивое покрывало  МаГш  (Веды),  это  иллюз!я,  мн-Ьнхе  (элейцы),  это 
лишь  модусъ  (ТЫТ1Я  (Сппмо:<а).  Единое  быт1е  замкнуто  въ  самом  ь 
себЬ,  ничего  нЬтъ  шгЬ  него,  помимо  него. 

«Какое  сушествуеть  торг  для  того,  кто узр^лъ  Единство  въ 
М1р1.,  это  Единство  ;|<из1П1,  Единство  всего?— проповЬдываль  на 
сиоихъ  лек1йихъ  браминь  Снами  Вивекананда,  посЬтивш1Й  ни- 
сколько .гЬгь  назадъ  Америку. — Это  ))азд1-.лен1е  между  челов1> 
комъ  и  челов}:комь,  между  мушиной  и  жеитино!'!,  между  мушиной 
и  ребенком!.,  ме;1сду  на1иеГ1  и  на1ией,  между  землей  и  луной,  между 
луной  и  солнцем  ь,  это  разд|-.лен1е  между  атомомъ  и  атомом  ь— 
по  истин!',  причина  всяческаго  бЬдств1и.  и  Веданта  говоритъ,  что 
это  разд  |-,Л(М11е  не  суп1естиуетъ,  что  оно  не  реально.  Оно  только 
ка;|у\мцееся,  только  на  поверхности.  Въ  сердцЬ  вещей  царитъ 
ед1П1ство.  ]''сли  вы  пойдете  глубже,  1иа  на11дете  это  единство 
между  челои|-.комь  и  челом  1;ком1.,  между  ясепшинами  и  д1;тьми, 
междз'  расами  и  расами,  мезсду  шисокимь  и  низкимъ,  бо1а''ыми 
и  Г)1;д||ыми,  богами  и  людьми:  вс1; — одно,  и  также  живогиыя,  если 
в!Л  достаточчо  з'глубитесь,  и  кто  лостиг^>  этого  позиан1я,  для 
того  нЬтъ  больше  иллк)31и...»  ((,!м.  XV.  ^ате8  .Рга^шаизи!,  а  пе\у 
пате  1се",  с.   132). 

Въ  этомъ  уче1пи  о  поглотиииюмъ  въ  себЬ  все  индивидуаль- 
ное всеединомъ  естысакая-то  чаруюи1ая  прелесть,  какая-то  огром- 
ная притягательная  сила,  благод1ря  которой  оно  во  всЬ  В1>емена 
/1ривлекало  къ  себЬ  умы  и  сердца  выдак:и1ихся  личностей.  Если, 
не  смуишясь  грубой  классификац1ей,  разд  |-.лить  людей  на  созер- 
цательный и  д Ь11стиеп.1ыя  натуры,  то  личности  созерцательнаго 
тшкз,  вообще  говоря,  ока;кутся  тяготЬюпщми  къ  систем  г.  Ъ  /а* 
-Ъ.  Въ  человеческой  психик!;  слчцествуеть  и1-.который  уклонъ 
вь  сторону  пантеизма,  им!;ется — среди  другихъ  тенденций — и 
наклонность  потонуть,  раствор1ГГься  вь  об|цемь,  размыть  свою 
инд1шидуальность.  Это  пассинное  начало  четовЬческо!!  психики, 
•'и1".чно  женственное»    въ  }1ей. 

.1т  кг<?пгс1ойеп  ;<1с11  гм    {|П(1еп, 

\\'1г(1  цегп    (1ег  К|П2е1пе   Vс^5сЬ^V^п^еп, 

1)а  1б!>[  ^^с11  а11ег  ^с•^>ег^гия>; 

.Чип  11е!«5е111    \\'йпл(|1еп,  \ч'11(1ет  \Уо11еп, 

."Ч1а(1  1ам'1{ет  УогАет,  ч1гепк<?т  8г|111-11, 

^>1сЬ  аиГги^еЬеп  !5(  Сепи.чх"*  (1'ете). 

Отдать  себя  безконечному,  слиться  съ  нимъ  —  таково  госнод- 
ствз'ющее  настроен1е  созерцательныхъ  натуръ.  Въ  основ-Ь  этого 
настроен1я  лежитъ,  в-Ьроятно,  какой-то  глухо!^  темный  инстинктъ, 
бьющп!  нзъ  тЬхь  же  родниковъ,  откуда  берутъ  начало  и  поло- 
вой инстинкт1э,  и  соц!альныя  наклонности.  Но,  какъ  и  всегда, 
"би^ественная  жизнь  расци1;чинаетъ  б1ологическ1Й  пер;!офеиоменъ. 
самымъ  яркимъ  идеологическимь  рисункомь.  Дал1;е  соц1алы!ая 
обстановка  вл1яетъ  и  въ  томь  отном]ен1и,  что  благопр1ятствуе1ъ 
или,  наоборогь,  задерживаетъ  ростъ  этой  созерцательно^^  тен- 
ленщи.  Во  всякомъ  случа  I;  у  этого  ключа  созерцательности  пнг 
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тается  значительная  доля  такихъ  ндеологических-ь  образовании 
какъ  П0Э31Я,  художественное  творчество,  религиозное  творчество, 
философия.  Но  Рсемъ  этомъ  мотивъ  созерцательности,  настроена 
отдавайся  себя,  самог10гашен1я,  чувство  связности,  вселенскости 
лграет-ь  огромную»    роль. 

Но  пантеистическое  отдаван1е  себя  не  ис!аючаетъ  нт.кото- 
раго  сохранен1Я  личности,  даже  н-Ькотораго  особаго  безсмертик 
Евангельская  слова  о  томъ,  что  только  погубииш1й  душу  свок> 
сохранит!,  ее,  оправдываются  и  зд-1;сь,  въ  области  самого  р  Ьши- 
тельнаго  устранен1Я  индивидуальности.  Вь  связности  всего  су- 
ществующаго,  въ  этой  своеобразной  круговой  порукЬ  всего  бы- 
т1я,  пантемсгъ  получаетъ  эквивалент-ь  по;кортвованной  имъ  лич- 
ности. Какъ  Бухта,  отдаьнпй  себя  на  с-ь-Ьде!пе  голодпоГ)  тигрицЬ, 
пантеистъ  бросается  въ  жадную  пасть  универсума,  но  только 
для  того,  чтобы  пь  болЬе  утонченно»!  форм  1;  утвердить  свое  ,я". 
Отдавая  себя  всему,  онъ'во  всем.ъ  находить  себя.  Точно  дра- 
гоцФ.нное  многогранное  зеркало.  м1])ъ  тысячекратно  отсыластъ  ему 
его  собственный  образъ,— улыбак)ииГ|Ся,  гн-Ьв}{ый,  добрыГ],  суро- 
ВЫ11,  бурный,  величсственно-споко1"ппий  и  безмятежный,— глав- 
ное' спокойный  и  безмятежный.  Пантеистъ  подобенъ  т-Ьмь  ху- 
дожникамъ,  которые  во  всЬхъ  своихъгерояхъ  избражаютъ  лишь 
себя.  Онъ  весь  М1ръ  иаполнилъ  собой.  „Это — ты",  такъ  форм}-- 
лировало  соотв-Ьтствуютее  настроение  золотое  правило  индийской 
мудрости,  ея  „великое  слово"  (ша11а\'акуа).  „Это— ты",  „зто— ты'', 
шепчеть,  говорить,  кричип,,  гремитъ пантеисту  тысячами  голо- 
совъ  все  въ  м1р1'.. 

«Я  хочу  летать,  плавать,  лаять,  рычать,  выть.  Я  жслалъ  бы  нм-Ьть  крылья, 
щитъ  черепахи,  од1;ться  корон,  выдыхать  паръ,  обладать  хоботомт..  изви- 
ваться, разс-1ятьгя  повсюду,  быть  по  вссмъ.  у110ситься  съ  запахами,  распро- 
стираться, какъ  растен1е,  течь,  какъ  вод!',  ивен-Ьть,  какъ  эвукъ.  бллстать, 
какъ  св^тъ,  затаиться  во  нссмь,  пронизать  каждый  атомъ,  погрузиться  до 
дна  материи,— быть  11атер1еГ1:*  (.Искушение  са   Лито111Я"). 

Измученный  своими  религ10знымн  сомнЬт'ями  аскетъ  зд-Ьси 
только  лишь  мечтает-ь  и  ишет1>  пантеистическаго  настроен1я.  Для 
ннд1йска1  о  подвижника,  для  с1П1нозиста,  разсматрипающаго  вещи 
зиЬ  5рес1е  ае1ет11аи5,  для  художника  пантс;истической  складки— 
это  ужъ пройденная  ступень:  онъ  просто  чувствуетъ,  непосредст- 
венно пережи!'.аетъ  свое  единство  съ  космосомъ.  „Когда  я  смотрю 
на  л^.съ,  разсказываетъ  гд+.-то  Мопассанъ,  я  живо  ои1ущаю  его;  я 
чувствуй!,  как1.  л+.съ  входить  въ  меня:  я  самъ  становлюсь 
лФ.сомъ'*.  Шелли,  Уоть  Уитманъ,  К.  Гамсунъ  и  мнопе  друпе 
властители  современныхь  настроен  1Г1  могли  бы  сказать  о  себ1; 
то  же  самое. 

Въ  в+.чмомь  непрестанномъ  круговорот!;  быт1Я  везд!;  я,  по- 
всюду я.  Въ  па!1теизмЬ  такимъ  образомъ  совм{;щается  одновре- 
менно и  погашение  личности,  иутвержден1е  ея.  Центральное  ядро 
пантеистическаго  настроен1я — какъ  ни  парадоксально  звучить 
оно — эго  при1пишъ  безличнаго  безсмерт1я,  это  учен1е  о  сохра- 
нен1'.1  безлично!!  личности.  Этоть  па»юсъ  безличнаго  безсмерт1я, 
конечно,  гораздо  выше  анимистическаго  догмата  о  лпчномъ  без- 
смерт!и.  Но  пантеизмь  все-таки  остановился  на  полпути;  они 
не  разорвалъ  окончательно  окоиъ  1П"дииидуальности,  онъ  не 
вполне,  еще  деперсонализировался.  А  что  человечество  способ!:^ 
на  это,  что  оно  спс-собно  къ  паносу  безличнаго  въ  чистомъ  вид'^Ч 
объ  этомъ  свид'Ьтельствз'ютъ  хотя  бы  носторженныя  матер1али- 
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стическ1Я  описашя  Бюхнерами  и  Молешоттами  круговорота  ве- 
щества. Естественно-научный  матер1ализмъ  радостно  ухватился 
за  библейское  учен1е  о  томъ,  что  челов'Ькъ  изятъ  нзъ  земли  и 
«ъ  зомлю  вернется.  Въ  этомъ  возврате»  въ  землю,  въ  этомъ  со- 
вершающемся по  неизм'Ьинимъ  и  точнымъ  законамъ  течен1и  ма- 
терии челопЬческоП  личности  есть  нЬчто,  вызывающее  блФдный, 
но  по  своему  прекрасный  космическ1Й  энт\'з1азмъ.  Безсмерт1е 
матер1и,  ненарз'шимость  законовъ  природы  въ  состоян1и  доста- 
вить отвлеченные — но  реальные — восторги,  несомнФ.нно  бол+.е 
чистые,  ч-Ьмъ  спязанныя  съ  надеждой  на  личное  безсмерт1е  ра- 
дости. Конечно,  этимъ  не  накормить  того,  кто  мечтаетъ  о  со- 
хранен1и  святой  плоти,  о  безсмерт1и  преславнаго  т+.ла  съ  кр-Ьп- 
кими  зубами,  блестящммъ  взоромъ,  могучими  мышцами  и  чрес- 
лами. 11ше  менЬе  удовлетворится  этимъ  правои-Ьрный  мусуль- 
манинъ,  мечтаюпий  о  гз'р1яхъ  съ  в+.чно  возобнонляющейся  д+,н- 
ственностью  (тоже  видъ — хотя  и  частичный  —  безсмерт1я!),  или 
эскимосъ,  который  обязательно  потребуетъ,  чтобь  въ  преобра- 
женный мфъ  съ  нимъ  были  взяты  его  собака  и  китовы11  жиръ. 
По  счастью  въ  человЬческихъ  вкусахъ  наблюдается  прогрессъ 
еъ  смыслЬ  ихъ  \тоньшен1я,  спиритуализиропан1я,  прогресс ь,  на- 
праплен1пл*{  пъ  сторону  подстановки  (субституцп!)  однЬхъ  цЬн- 
посте!!  другими,  бол+.е  посредственными,  отвлеченными,  симво- 
лическими" „Выше  любви  къ  людямъ,  восклицаетъ  Заратустра, 
любопь  къ  вещамъ  и  п  р  и  з  ра  к  а  м  ъ".  Вся  наша  жизнь  напол- 
нилась „призраками",  символическими  сущностями,  исе  бол+.е  и 
болЬе  запраилиющими  нашимъ  суп1ествован1емь.  Прошедшее, 
будз'щее,  слава,  солидарность,  }1аука,  красота,  законы  природы — 
сколько  властныхъ  призраковъ,  сколько  парственных  ь  символовъ! 

«Переяъ  несомн-Ьнной  .гшющей  массой"  что  значн.-ь  сомнительное  не- 
тл^н1е  въ  слан*,  въ  памяти  челон1;чсства?— спрашмваетъ  г.  Мережковск1й.— 

Утешать  такнмъ  безс11ерт1емъ  все  равно,  чтс  кормить  нарисонаннымъ  хл-Ь- 
«омъ.    Это    пустая  риторика   или  ?-.ая  шутка"    (см.  статью  ,Въ  обезьяньих-ъ 

^апахъ"). 

Это  неправда.  Символическое  безсмерт!е  въ  потомств'Ь  или 
-же  еще  бол-Ье  отвлеченное  безсмерт1е  матер1и,  законовъ  при- 
роды и  пр.  уже  и  теперь,  во  многихъ  случаяхъ,  способны  удов- 
летворять человФ.ка  и  стать  мотивомъ  все/!  его  д+.ятельности. 
Въ  далыИ-.пшемь  это  настроен1е  можетп.  только  возрастать.  Съ 
необходимостью  и  боги  не  воюютъ.  Человечество  должно  бу- 
детъ  приспособиться  къ  различнымъ  формамъ  символическаго 
безсмер)Т1я,  Передъ  нимъ  здЬсь  неумолимая  дилемма:  '^е  »юите1- 
1ге  ои  8е  (1етеиге.  Подчиниться  законамъ  естества  или  устра- 
ниться. Все  прошлое  человеческой  психики,  этого  удивительно 
гибкаго  и  пластичнаго  органа,  говори  гъ  за  то,  что  она  сум15етъ 
11одч1титься,  и  именно  такъ,  какъ  по  словамь  Бэкона,  лолженъ 
подчиниться  челов+.къ,  чтобъ  поб+.дить  природу.  Факта  личной 
смерти  }1ельзя  поб  Ьдить  прямо,  въ  схпатк+.  одинъ  на  одинъ;  его 
можно  лишь  психологически  обезвредить.  Различнымъ  религ10з- 
И1,1мъ  учеи1ямъ,  т.  е.  системамъ  изъ  анимистическихъ  иллюз1й, 
у;1;ъ  неоднократно  \'давалось  создавать  вь  челов'ЬчествФ.  соот- 
иЬтстчуюиий  психологичесьмй  иммунитеть.  Неужели  же  эта  за- 
дача окажется  не  по  силамь  тЬмъ  „призракамъ",  которихь  во 
псе  ббльшемъ  количеств-Ь  приводигъ  съ  собой  прогрсссируюн1ая 
общественная  жизнь? 
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Пантеистическое  настрое»пе  теперь  широко  распространено 
въ  емропейскомъ  обществе.  М1ровоззр'Ьн1е  Ведъ,  элеГтеиъ,  Ст1- 
нози,  находить  сочувственны!"!  откликъ  в  I.  сердц'Ь  совреме1П!аго 
интеллигента.  Рядъ  обстоятельства,  способствуетъ  этому. 

Если  р-Ьшиться  прим^-.нять  11си.\ологнческ1я  категор1и  къ  ц-Ь- 
лымъ  обп1оствеиним1.  группами.,  то  интеллигенгия,  вообще  го- 
воря,— исключая  эпохи  бзрь  и  нат1гска  —  представляетъ  собо11 
типъ  созерцательны!!,  не  д1.1!стнен11и|"!  Набираясь  изъ  разныхъ 
классовъ,  а  въ  частности  изъ  рчдовь  мелко!'!  буржуаз1и,  этого 
класса-ам(1|1!б1н,  01га  но  самому  С!!оему  социальному  110ло;1сен1К1, 
предрасг10ло;кена  кь  психолог1н  <1>ауста  сь  его  двумя  душам!!, 
стремящимися    отд1-..;11ться    др}ть    от'ь    дру1'а.    Разрыпасмая    въ 

ПрОТИНО!  ОЛОЖНЫЯ      сторон!»!,      ОНа     не     ЧуВСТнуСТЪ    склонности    К1. 

борьб-Ь.  Г>орьба — не  ея  стнмя.  Наоборот  ь,  она  охотно  мечтает  1. 
о  примирен!!!  со1иалын.1хъ  антагон1!змо;п.,  объ  обьедннен!!!  про- 
Т!!во1!Олон;н1.!хъ  1!нтересов'ь,  о  гармо!1!!зац111  обии'ст1{е1та10  бы- 
т1я.  М!!угосм1исленность  и  неонред1;ленность  ея  со1иалы1аго  су- 
Н1ества  отра;|,ается  въ  ей  голов-!;  !»ъ  вид';  сознан1Я  своего  1!склн)- 
чнтельнаго,  внф.классового  1!  надклассового  полоихет'я,  въ  вид!; 
созна!|!я  свое!!  особое,  об1цечело!Н;ческо1"1  мисс111.  Это  уб!.>кде- 
н1е  1!итается  еще  и  особымъ  характеромъ  ея  !1рофесс1о}1ально11 
области  д-Ьятельности.  Деньги  не  пахнутъ.  Но  не  пахнутъ— 
вообще  го!!01)Я — и  идеи,  но  носятъ  1;а  себ'1;  печати  свое1о  про-, 
исхожде!!!}!.  пъ  сокров1!!1Ц!1!иу  м!исли  ВС'!;  време!1а,  всФ.  народ1и, 
всЬ  класс!л  внос1!Л11  свои  доли.  Ьиусъ  и  Гаута.ма,  од1!накор.о 
полоясили  начало  двумч.  у!!11версаль})ымъ  рели!1ямъ.  Стоическая 
мораль  од!!!1аково  возвь!11!енно  отразилась  и  въ  П1!сан1яхъ  раба 
<')|1И!,тета,  и  въ  ра  »мь!тлен1яхъ  мо!у!нествен!!а10  })имска!0  Кеса- 
ря. Царст!1о  М1.1сл;1  это  царство  об!!ичело1г1;чес:>аго.  И  слаб1л"1 
отб.!ескь  ЭТО!!  0б|!1ече.10В'1;м!10СТ11,    !1адая  !1а  хран.1телы1И!1у  кол- 

ЛеКТ1!1ШаГО    С01чрОИ!11!1а—  1!а  1111ТС.1ЛН1е1!!11Н1,  еще    б0Л'1".е  \Х1!Л1!!1аеТЪ 

въ  не1!  ил.!Н)31к)    вьтавшеИ  на  ея  долю  мисс!!!  всеобшаго  !1р1!м11- 
пителя. 

Оь  !5!.1соть  свое1о  об1!1ечело1'|;че(каго  идеологическаго  \\'о1- 
кепкикан1|1МП1"а  интеллигешия  !1лохо  разбирается  въ  картин!; 
со1иал!.|К)11  схватк!!.  Че])ез'ь  плотную  атм()с<||еру  идей,  въ  ко- 
торое! она  1!])а!11ается  всю  свою  я.изн!.,  общестие11!!!.1е  анта1<)- 
ни.IМI^  доходят ъ  Д(^  нся  заглушёнными,  какъ  звукъ  черезъ  тол- 
сты!"! сло!!  ваты.  !^11акомая  сз.  т'1;м'ь,  какъ  ле1Ко  укладь^ваются 
рядомъ  м!^с.!И  В'ь  ГОЛОВ'!;,  она  съ  нед(»ум'1;!11емт.  171Я.111Т'ь  на  б<'- 
Л'1'.знен!!ое  столкнов«.'Н1е  вещей  вь  пространст!*/!;.  Все  ростуиии 
со1иальныг'|  кои(|>ликтъ  каяятся  ей  ;;'1'.ломъ  каксно-то  1)оково10 
недоразум1;1пЯ,  какого-то  не>|,елатя  понять  другь  друга  и  сп'- 
вориться.  1)то  недоразум'!;н1е  моиою  устрани'!!.,  если  толы^о 
на|"!ти  подхо.чящее  слово,  1!ОД!.1Скать  надлежащун»  идею.  х\  з'  не>1, 
храня ще|"!  стона  и  1!Дг!!  вс'1;хъ  !1реуенъ,  не  мало  на11дется  та- 
К1!хъ  1гЬлеб!!ых!.  формулъ,  К'ь  чему  эта  д!1кая.  осл1;!!ленная 
вра>1>да?  Почему  эта  близорукость  и  у1!рямы11  отказъ  пр1!зна1Ь 
и  оц1;нить  другь  друга?  Разв!;  она,  интеллиген1ия,  не  представ- 
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ляегь  собой  наглядный  прнм-Ьръ  возможности  всеоби1аго  благо- 
волен1я? 

Но  къ  несчастью  вс1^  эти  заклинан1я  и  уб'Ьжден^я  мало  изм-Ь- 
няютъ  положение  вещей.  Враждуюния  стороны  не  внемлютъ 
голосу  просв'Ьщеннаго  посредника  н  продолжають  непрерывно 
вооружаться.  Конфлпктъ  продолжаегь  обостряться.  '-1астроен1е 
борьбы  на  краГ1Н11хъ  полюсахъ  со1иальноГ1  жизни  все  кр+-пнетъ. 
И  ч+.мъ  нестерг1им+.е  становятся  со1иальния  трен1я.  ч'Ьмъ  мно- 
гочисленн+.е  признаки  предстоящихъ  столюювенИ),  тЬмъ  охот- 
н'Ье  иачинаетъ  уноситься  интеллигезиии  отъ  тяжелой  обста- 
новки борьбы  вп.  царство  заоблачной  гармонЙ!.  Плохо  успЬваи 
въ  роли  саби}1янки,  бросаюи1е«1ся  мемау  двумя  своими  мужьями, 
интеллигетия  превращается  въ  мудреца,  въ  1оги,  ирозрЬвшаго  и 
презр+.вшаго  сз'сту  людскую  и  стремяп1агося  къ  сл1я»йю  со  все- 
ед1тымь. 

В'ь  томъ  же  направл(чпи  дЬйствуетъ  и  другоС!  факторъ, — 
имошо  крайнее  обострен1е  борьбы  за  суи1ествова}йе  внутри  са- 
мой инт1'ллигенц1и.  Производство  идс'Г|— какь  и  вс!;  Д])уг1е  виды 
производства — страппю  интенсифицировалось,  американизирова- 
лось и  требуетъ  теперь  огромнаго  напряжен!»  нервомъ.  Чтобъ 
нмФ.ть  з'сп'|-.хъ,  надо  усп1-.ть  во  время.  Медленная,  соблюдающая 
свое  ДОСТОИНС1В0,  а])тистическая  работа  теперь  ие  ко  лвору. 
СовремеиныС!  беллетристъ,  наприм1;ръ,  ие  можеть,  какъ  въ 
доброе  старое  время,  годами  вынаш1п»ать  въ  себЬ  и  перераба- 
тывать свое  произведен1е,  пока  изъ  него  не  получится  перла 
создания.  Горац1еиск1Й  совЬт'ь  стихотворц}*:  попип!  ргешаШг  111 
аппиш— выпускать  въ  св^.тъ  свою  работу  лишь  на  девяты!!  годъ — 
потерялъ  ВСЯК111  смыслъ  съ  Т'Ьхъ  поръ,  какъ  рынокъ  сталъ  вы- 
брасывать ежегод}1о  десятки  тысячь  книгь  и  десятки  тысячъ 
лицъ — цф.лые  полки,  ц-Ьлые  корпуса  писателей  стали  работать 
изо  дия  въ  день  для  удовлетвореш'я  потребмосте!'!  многомильон- 
иаго  читателя. 

Это  прим^-.нимо,  конечно,  не  къ  одной  беллетристика.  То  же 
самое  наблюдается  и  во  всЬхъ  другихъ  областяхъ  идейнаго 
творчества.  Везд!;  тысячи  конкурреитовъ,  везд-Ь  страи]наи  давка, 
лихорадка  спекул>п11и,  картина  бир;кевого  аж1ота;|;а,  обстановка 
ристалища. .  Внутрисо1и1Льное  дав.1ен|'е  уве.щчи.юсь  во  много 
разъ,  но  пропо|)1ионал1.чо  съ  этимь  ие  возросло  сопротивлеи1е 
нервной  системы. — 1\1.  ..авлен1ю,  оказываемому  настоящимъ,  при- 
соединяется еихе  все  росту Н1ее  бремя  прошлаго,  всФ.мъ  своимъ 
в-|-.сомь  наваливаюиигося  на  соврем<'Ииика.  „Я  радъ",  сказалъ 
одна;кды  Гёте  въ  разговор Ь  съ  Эккерманомь  по  поводз'  одного 
молодого,  подававща10  надежды,  поэти:  „н  рад'ь,  что  ммФ.  теперь 
не  18  л'1'.тъ.  Когда  мн|-.  было  18  лФ.Т'ь,  Ге1)ман!и  то/ке  было  лишь 
восемнадцать,  и  тогда  можно  было  кое-что  сг1;лат1..  По  теперь 
требуется  нев-|;роят}10  много,  и  вс1;  до{)оги  заняты.  Герман1Я  сама 
стоитъ  во  вс+.хъ  областях»,  такъ  высоко,  что  мы  едва  можемь 
обозр'Ьть  все,  а  тз'ть  еще  мы  должшл  быть  греками  и  римля- 
нами, а  въ  придачу  англичанами  и  французами!"  Ксли  уже  Гер- 
машя  181'4  года  вышла  изь  пер1ода  своей  юности,  то  гЬмъ  бо- 
л-Ье  приходится  это  сказать  о  совред!ениомъ  обществ'!"..  Конечно, 
для  ген1евъ,  какъ  Гёте,  всегда  открыты  вс^-.  пути.  Да  и  вообще, 
несмотря  па  роступ1\'ю  тягость  прошлаго,  въ  среднемъ  интелле- 
ктз'альиые  работники  не  становятся  хуя^е.  Мо;кетъ  быть,  еще  не 


—  264  — 

достигнуть  пр^д-кль  эластичности  челоа-Ьческаго  мозга,  можетт. 
бьггь,  незаы-Ьтно  совершается  процессъ  приспособления  его 
къ  новымъ  условхямъ  работы.  Фактъ  во  всякомъ  случа-Ь  тотъ, 
что  съ  своей  работоГ!  справляются,  но  справляются  при  все 
ростущемъ  чувстве  утомлен1я,  Какъ  реакц!я  протнвъ  этого  не- 
прерывнаго  нсрвнаго  напряжения  и  пробуждается  потребность 
въ  отдых-к,  безм^фная  жа;кда  покоя,  составляющая  основной 
пластъ  современныхъ  интеллпгентскихъ  настроен1й  *).  Ежедневная, 
ежечасная  борьба — борьба  большей  частью  молчаливая,  съ  стис- 
нутыми зубами,  борьба,  своей  неприглядностью  больно  зад-Ьваю- 
щая  утонченное  чувство, — сама  собо|5  порождаетъ  наклонность 
къ  созерцанию.  Хорошо  отдохнуть  отъ  участ1Я  въ  утой  свалк-к 
челов'Ьческихъ  эгоизмовъ!  Хорошо  з'странтьси  отъ  всего,  чтобъ 
стороннимъ  лишь  зрителемь  наб.1юдать  иллюз1ю  и  комедию  че- 
лов'кческаго  сущсстиоаан1я1  Какъ  отдыхаетъ  взоръ,  переносясь 
отъ  этого  в'Ьчно  взбз'дораженнаго  муравейника  крохотныхъ 
И1Ггересовъ  къ  величественно!!  картин+>  природм  съ  безшумнымъ 
и  безстрастнымъ  ритмомъ  ея  процессовъ!  Природа  не  любитъ, 
но  она  и  не  завидуетъ;  природа  не  поможеть  въ  горЬ,  но  она 
и  не  используетъ  промаха.  Съ  неГ1  не  нужна  лихорадочная  то- 
ропливость. Отъ  нея  никсгда  не  отстанешь.  Она  идетъ  впередъ, 
но  ты  всегда  сь  ней  наравнЬ.  Точно  застывшая  в'Ъчность,  со- 
единяющая прошлое  и  будущее  съ  настоящимъ,  она  всегда 
сопутствует ь  человеку. 

Полна  вражды  и  антагонизмовъ  со1иальнал  жизнь.  Век  ме- 
чутся, ка;кды11  рпеть  и  тинетъ  въ  свою  сторону.  Соц1альная 
связь,  узы  солидарности  не  чувствуются  интеллигешпе!!.  Обще- 
ственное быт1е  зд+.сь  пульнерозировано,  атомизировано.  Кансдая 
личность — это  микроЕосмъ,  желаюи1!Й  втянуть  въ  себя  весь  мак- 
рокосмъ,  это  атомъ,  твердый,  жесгк!!'!,  непроницаемый,  только  толч- 
ками соприкасающ|;'1СЯ  съ  другими  личностями-атомами.  Въ  срав- 
нен1и  съ  этимъ  прерывнымъ,  разорванным  ь,  антагонистичнымъ 
м1ромъ  какимъ  единымь  и  связныиъ  представляется  космическое 
быт1е  въ  его  осв1,щен1И  современно!!  науко!!!  Весь  М1ръ  —  въ 
своемъ  настоящемъ  !1  1!рошломь  —  одно  ц-клое.  Все  связано  со 
вс'Ьмъ.  Тонкая  свЬтовая  лии1и,  11[)орнапшаяся  сквозь  щель  спек- 
троскопа, несеть  съ  собо11  в1;ст1.  о  далекихъ  м1ровых1.  перезо- 
рота.хъ  )!а  како||-нибудь  зв1-.зд|-.,  !1мкв111!1хъ  м1;сто,  можетъ  б!ить, 
сотни  Л'Ьтъ  иаза.1ъ.  На  солнц Ь  1!роисхо'ить  атмосферическ1Я 
бури,  и  въ  отвЬтъ  на  это  нерестаетъ  дЬГютвовать  телегра|{)ная 
и  телефонная  скть,  нарушается  система  (иошен1й  культурного 
человечества,  Развит1е  )!ауки  за  послкднее  время  все  больше 
подчеркиваетъ  и  настаиваеть  }1а  этой  интимной  связи  быт1я. 
Н-ктъ,  утверждаеть  она,  перерывовъ  въ  сущемъ,  н+>тъ  мелау 
т-клами  пустого  пространства.    Два  прчтя!М1вающихся  магнита — 

*)  Амернкг.11ск1н  пснхологъ  Лью5а  правило  подчеркпваегь  значсн1е  пот- 
ребности въ  поко*,  какъ  одного  лзь  важнчхъ  моментовъ  религиозно»  жизни. 
«Это,  говорит!,  онъ,  иожегь  быть,  нан5ол1;е  унмвсрсальная  изъ  релнг10зныхъ 
Ц'Ьнностей.  Коли  бы  релнг1я  не  умнроглоряла.  не  успокаивала,  она  была  бы 
лишена  одного  мзъ  своихъ  могущестненн  ЬПшихъ  средствъ  привлечсн1я"' 
(ЬеиЬа,  .Ье>  1ет1ап.е8  1оп<1ате1Иа1е5  <1е5  ту»ияие8  сЬгёпепэ',  Ке\'.  рЬ11о>ор. 
1Уи2  г.,  с.  470).  Знамснцтын  нЬиецк!й  мистикъ,  ыеистеръ  Экгартъ,  говорилъ, 
"ПО  ,нанбол1;е  высокое  иамьргн1е  Пога  въ  его  творен!яхъ  это  его  отл^^^ко- 
вен1е  (\спокоен1е1  въ  челов1;кЬ  и  наиЗо.^^е  высокое  нам^рен1е  "елов-Ька— его 
отдох!:ог,он1е  въ  110Г'Ь". 
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это  не  просто  два  источника  силъ,  разд-Ьленные  пустымъ,  иадиф- 
ферентнымъ  пространствомъ,  которые  сз'ществовали  бы  со 
оюими  качествами  и  независимо  другъ  отъ  друга.  Со  временъ 
Фарадея  это  якобы  безразличное  пространство  превратилось 
въ  силовое  поле,  стгило,  наоборотъ,  играть  первостепенную  роль 
въ  явле1пяхъ  иритяжен1я;  оно  не  разъединяетъ  притягивающ1яся 
массы,  оно  связываетъ  ихъ. 

Эту  подкр-Ьпляемую  наукой  идею  объ  единств-^  вселенной 
охотно  разукрашиваетъ  и  расцв-^чиваетъ  современная  душа. 
Уставшая  отъ  соц1альнь:хъ  антагоннзмовъ,  она  вкладываегь  въ 
нее  особое  желательное  ей  эмоциональное  содери(ан1е,  видя  въ 
ней  залогъ  гармоничности  и  солидарности  сушаго.  Обществен- 
ная жизнь  насквозь  эгоистична,  мелка,  тороплива.  Т-кмъ  сла- 
достн'15е  кажется  интеллигентз'  мысль  о  споко1'шо1'1  серьезности, 
несп-Ьшности  и  объединенности  всего  быт1я.  Ч'Ьмъ  меньше  строй- 
ности въ  его  соц1альномъ  чувств-Ь  жизни,  тЬмъ  больше  гармо- 
Н1И  вкладываетъ  онъ  въ  свое  космическое  чувство  жизни  *). 

Но  не  одна  только  картина  соц1а.1ьныхъ  антагоннзмовъ, — 
вообще  вся  обстановка  города,  вн\три  котораго  развертывается 
современная  война  всЬхъ  противъ  всЬхъ,  способствует ь  зарож- 
ден1ю  и  укр-Ьплен1ю  этого  пантеистическаго  чувства.  Настроенге 
эфемерности  и  иллюз1онности  существования  представляеть  со- 
бой почти  естественный  продуктъ  болььчого  города.  Городская 
жизнь  это  непрерывный  калеГ1доскопъ:  люди,  вещи,  идеи,  чув- 
ства, въ  в-Ьчной  скачк'Ь  см+.няютъ  одно  другое.  Сегодня  вытъс- 
ияетъ  вчера,  чтобъ  въ  свою  очередь  быть  выт'ксненнымъ  и  за- 
бытымъ  завтрашнимъ  днемъ.  Время  сдФ.лалось  скоротечнымъ, 
точно  стали  ходъ  его  разсматривать  черезъ  увеличительное 
стекло.  Нельзя  сказать  прекрасному  мгнопенью,  чтобъ  оно  оста- 
новилось, ибо  городъ  не  знаетъ  осгановокъ;  какъ  по'Ьздъ  ночью 
въ  степи,  онъ  безумно  мчится  впередъ  и  впередъ,  со  все  боль- 
шей быстротой  вр-Ьзываясь  въ  будущее.  Весь  темпъ  жизни 
страшно  участился.  Мы  даже  быстр-Ье  ходимъ,  даже  быстр-Ъе 
говоримъ,  чЬмъ  въ  старину.  Скорость  всЬхъ  нашихъ  движен1й, 
всего  оборота  нашей  жизни  непомФ.рно  возросла,  а  нмФ.ст-Ь  съ 
это1"1  скоростью,  НО  ещс  больше  ея — пропор1иоиально  квадрату 
ея,  сказалъ  бы  математикъ— возрастаетъ  и  сумма  истрачиваемой 
нами  энергии.  Все  съ  большимъ  трудомъ  окупая  эти  траты,  го- 
1)ожанинъ  начмнаетъ  томиться  по  меллеиному  темпу  жизни,  по 
{)азм1феннымъ  и  спокойно  протекающимъ  ритмамь  природы. 

Этому  чувству  родственно  другое,  которое  можно  бы  на- 
звать чувствомъ  субстангиаль}юсти,  Въ  природЬ  }1асъ  притяги- 
ваетъ  не  только  величественное  спокойств1е  ея,  но  и  ея  осяза- 
тельность, массивность.  Въ  раскаленной  атмос<}»ер1;  современ- 
иыхъ  городопъ  вескость  и  солидность  су1цествован1я  словно 
улетучи.вается.  Въ  город-Ь  все  течетъ,  въ  немъ  1г1.ть  мЬста 
чувству  матер!альности,  плотности  быт1я.  1'ородъ  динамиченъ 
до  краСмюсти.  Оторванный  отъ  природы,  укрывшись  за  камен- 
ныя    стЪны    своихъ    до.мовъ,    онъ  ведет  ь  какое-то    абстрактное 


*)  Заимствую  это  выра;кен1е  у  Геффдингд,  у  котораго  оно  рапнозначуще 
сь  религ1ен  въ  широкомъ  су.ыстЬ  слова  (см.  „Фнлософ1Я  релипп",  с.  10а). 
Почти  въ  томъ  же  смысле  говорить  Джемсъ  о  .космической  эмоци!"  (со5- 
П11с  етопоп). 
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монизм  ь  исключаетъ  метафнзическ1Й  генизмъ. 
НФтъ  абсолютной,  все  замыкаюи1ей  въ  себ-в  системы:  всесистема 
и  есть  именно  иллюз1я,  слово,  имя,  одно  изъ  т^хъ  многочис- 
лепнихъ  пустыхъ,  но  кажущихся  необыкновенно  значительными 
словт»,  которыя  умФ.етъ  создавать  человЬческая  мысль,  Сущест- 
вз'ютъ  только  относительныя  системы,  разныхъ  размФ>ровъ  и 
значен1я,  какъ  кш^обочки  входя1Ц1я  одна  въ  друп'ю — и  такъ  до 
безконечности.  Релативизмъ  нредполагаетъ  такимъ  образомъ 
безконечиисть,  инфинитность  быт1я,  въ  то  время  какъ  всякий 
философск1Й  абсолютизмъ,  по  логической  конструкц!и  своей, 
тягот-Ьеть  К1.  законченной,  округло/^,  ограничетюй  реальности.  *) 
Въ  этомъ  отношс*н1И  Парменидъ  со  гноимъ  м1ромъ — ограничен- 
нымъ  шаромъ  консеквентн+.е  Спинозы,  одариви1аго  свою  суб- 
стан1ию  безконечпыми  свойствами.  Логична  была  и  вся,  стояв- 
шан  на  точкЬ  зрЬлпя  философскаго  абсолютизма  древность,  ко- 
торая— правда,  бол'Ье  изъ  эстетическихъ  соображен1Й — представ- 
ляла себЬ  М1ръ,  въ  виду  его  совершенства,  ограниченнымъ. 

Н'Ьтъ  М1ра,  какъ  цклаго.  Это  представл('н1е  лишь  особая  раз- 
новидность духа  антропоморфизма,  заставляюшаго  зд'Ись  чело- 
п-Ьь^а — этотъ  маленьк1й  м1ръ,  микрокосм  ь — рисовать  себФ>  м1ръ 
въ  ВИД+.  больпюго  человека,  Макрантропа.  Есть  м1ры,  частиыя 
М1ровыя  системы,  выстраииаюш,1яся  въ  безконечную  перспективу 
псе  бол'1;е  объемистыхъ  вс»мепиыхъ.  Въ  этой  .мысли  о  безгра- 
ни^номъ,  безко1;ечномп.,  есть,  дЬйствительио,  что-то  головокру- 
/Кителг.ное,  И'1;что  подобное  оп1у1цен1Ю  недомогап1Я,  вызываемому 
въ  насъ  взглядомь  въ  бездну.  От  ь  этой  мысли  хочется  спрятаться, 
ук[1ыть  ГОЛОВ}'  подъ  крыло  какоГ!  пибудь  уютной  ограничен- 
ности, какой  пибудь  успока1!!Шюп1еГ|  замкнутости.  Не  скоро  еп1е 
европейская  мысль  приныкнетъ  къ  тому  простору  безконечности, 
па  который  ее  вырчали  изъ  гЬс1'аго  и  душнаго  классическаго 
М1ра  Коперники  и  Ьруно.  Не  скоро  она  еще  станетъ  энтз'з!ас- 
томъ  безграничнаго,  преисполнится  при  вид'Ь  безконечности 
того  героическаго  одушевлен1я — его1со  1игоге, — который  застав- 
лядъ  Круно  восклицать:  „любите,  если  вамъ  угодно,  женшину, 
но  не  забываГ1Те  быть  поклонникомъ  безконечнаго!"...  **) 

Мало  научна  и  др^тая  основная  предпосылка  пантеизма,  именно 
предполагаемое  имъ  псеоби1ее  одуи1евлен1е. 

Не  то,  чл)  мните  вы,  природа — 

Не  с.'|Ь110»;ъ,  не  бездушный  ликъ: 

Въ  ней  есть  душа,  нъ  не!'!  есть  свобода, 

Иъ  иен  е<ть  .1юбоыь,  въ  ней  есть  языкъ  (Тютчевъ). 

На  ЭТОЙ  ТОЧК+.  зрФипя  гилозоизма  —  одушевлен!я  матер1И — 
стоитъ  поэтическое  творчество.  Если  мы  уже  перестали  быть 
политеистами    ^аже    въ    поэз1и  и,    чьтая  пушкинское:  „Пока  не 


*)  Я  обхожу  зд-Ьсь  современный  математ11ческ1я  спекуляц1и  о  трансфи- 
нвтыомъ,  этой  положнтельно!!,  хорошее  безконечности,  долженствующей 
соимЬстить  въ  оебъ  неограниченность.  прежп«1'1  отрицательной,  «дурно11» 
бесконечности  съ  завершенностью  конечнаго.  Теологизирующ1е  философы  съ 
раюстью  ухватились  за  эти  ноп-ие  символы,  видя  въ  нихъ  иодкр'Ьплен1е  въ 
потьзу  учен1я  о  безконечномъ  лмчномъ  Ножеств1-.. 

**^  Впрочем!.,  Бруно,  согласно  ноп^Ише!'!  термиполог1и,  пришлось  бы  на- 
эват1>  трансфинитистомъ,  а  не  инфинитистомъ,  ибо  воспеваемую  имъ  безко- 
нечную вселсннуЮонъпредставлястъ  (!еб+.,какъ  н^чтоиЬлос  и  завершенное 
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требуетъ  поэта  къ  священной  жертв-Ь  Апполонъ",  находимъ  это 
архаичнымъ  и  малоубЬдительнымь,  то  пантеистическое  одушев- 
лен1е  природы  поэтомъ  и  понын'Ь  продолжаетъ  заражать  насъ 
соотв-Ьтствующей  эмоц1ей.  „Море  см'Ьется",  „морю  дышитъ", 
„туча  хмурится",  истолковываетъ  н&мъ  поэтъ  душу  и  языкъ 
приро;1ы,  и  мы  охотно  в-Ьримъ  ему,  легко  становимся  на  мнп> 
анимистами. 

Но  именно  только  на  мигь.  Поэтическ1й  образъ  подобен-ь 
вспышкФ.  магн1я,  озаряющей  осл'Ьпительнымъ,  но  длящимся  лишь 
мгноиен1е  свф.томъ  картину  равнодушной  и  бездз'^^ной  природы, 
погружающейся  посл-Ь  нея  въ  свой  прежн1Й  мракъ  безразлич1Я. 
Это  безразличие  природы  пантеистъ  пытается  сломить  учен1ем'ь 
.0  всеобщемъ  одушевлении,  з'че1П<?мъ,  соблазнительнымъ  по  сво- 
имъ  широкимъ  перспективамъ,  заставляюии1мъ  созвз'чно  дрожать 
сокровенн'Ь1"|Ш1я  струны  нашего  сердца.  Ьъ  пользу  гипотезы  пан- 
психизма сторонниками  ея  собрана  масса  довояовъ.  Помимо  чисто 
теоретико-познасательныхъаргументот.указыпаетсяи  наразнит1е 
само1"1  науки,  все  больше  заполняюи1ее  пропасть  между  органи- 
ческимъ  и  неорганическимъ,  одушевленнымъ  и  неодушевленнымь; 
указывается  и  на  трудность  объя<'нен1я  возникноиен1я  психики, 
если  не  допустить  ея  существован1я — понятно,  въ  элементар- 
Н011,  зачаточной  форм-Ь — даже  въ  такъ  называемой  мертвой  при- 
род-й,  и  т.  д.,  и  т.  д. 

Мы  зд^^сь  не  будемъ останавливаться  на  разбор!;  гилозоисти- 
ческаго  учеи1я  по  существ}',    что  завело  бы  насъ  очень  далеко. 
Допустимъ  вм'Ьст^;    сь    сторонниками  его,  что  всякая,  даже  ма- 
Л'кйшая    частица  вещества  надф.лена  )гЬкоторымь  смутиымъ,  уле- 
ментарнымъ  ош\'щен1емъ.    Но  достаточно  ли    это1»  гомеопатиче- 
ской психики,  чтобъ  удовлетворить  пробудивш1яся  иъ  челов+.к-Ь 
анимистическ1я  алкан1я?   Пусть    каяаая    молекула  воды,  каждый 
атомъ  составляющихъ  ее  водорода  и  кислорода    представляют!» 
собой  и  н+.которыя  психическ1я    единицы.  Достаточно  ли  этого, 
чтобъ  я    им'Ьлъ    право  сказать — не    образно  только,  не  метафо- 
рически, въ  осв-!-.щен1и  поэтической  вспышки  маги1Я, — что  „море 
см'Ьется",  что  „море  гн-Ьвио"?  А  в-Ьдь  именно  это  и  им'Ьетъ  ц^щ- 
ность  для  челов-Ька    съ    точки    зр'!-.н1я    его  космической  эмоц1и. 
Если  человЬкъ    „соц1оморфистъ'',    какъ  выражается  Гюйо,  если 
онъ  представляеть    себФ.    вселеннз'ю    по  типу  общежит1я — и  вт> 
этомъ,  по    Гюйо,    заключается    ядро  религии, — то  членами  этого 
общежит1я  онъ    желаетъ    имФ.ть,    по  краГшей    м1;рф.,  раннокали- 
берныя  съ  нимъ  индивидуальности.  Его  мало  трогають  атомныя 
и  молекулярныя    ощущеп1Я,    ему    нужна    „душа"    моря,    .душа" 
л+.са,   „душа"  горъ.  Ему  нужно  общество  наядъ,  др1адъ,  ореадъ, 
а  не  беконечно-малыхъ  индивидуальностей.  Дз'ховный  М1ръ  бак- 
тер1И  ничего    не    говорить  человеку;    разстоян1е  между  обоими 
членами  психическаго    ряда    зд-Ьсь    такъ    велико,  что  исчезает  ь 
всякая  возможность  взаимнаго  пониман1я.  Чувству  близости,  род- 
ства, ИНТИМНО!!  связи,  тому  чувству  эквивалентности    быт1я,  ко- 
торое у  замерзающаго  кугща  (въ  „Хозяин-!;    и  работникЬ"  Тол- 
стого) вызываеть  размышлен1е:  ,,живъ  Никита,  значить-,  живь  и 
«*',  и  которое  нашло    спое    идеальное    выражен1е  вь  ,,великомъ 
слов-!-,"  ^'панишадъ,  зд-Ьсь  д-Ьлать  нечего.  Панпсихизмъ,  поэтому, 
чтобъ  достигнуть    своей    эмощоиальной    ц-!;ли,    долженъ  допол- 
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няться  мИ'ЮлогическоП  фантастикой,  возвращающей  насъ  къ 
эпсх'Ь  периобытнаго  мышлен1я.  *) 

Конечно,  }■  пантеизма  есть  и  другой  выходъ.  Вм-Ьсто  того, 
чтсбъ  надф.лять  каждый  клочокъ  матер1и  соотвЬтствующимъ 
клс'чкомъ  ооз1гаи1я,  оиъ  можетъ  приписать  душ}'  всему  М1ру,  по- 
добно тому  какъ  ми  говорпмъ  о  „душЬ"  человЬка  нъ  цИломъ, 
не  признаиая  частичныхъ  „душъ"  рукъ,  ноп.,  головы,  носа  и  пр. 
Но  зд+.сь  мы  наталкиваемся  на  з'казанмую  уже  выше  трудность. 
М1ра,  как'ь  нФлаго,  какъ  единой,  все  заключающей  въ  себЬ.  си- 
стемы нЬтъ, —  и  даже  не  то,  что  нЬтъ,  а  просто  иЬтъ  реальнаго 
со;.ержан1и  у  дамнаго  поият1и.  Мфь,  какь  нЬлое,  это  пустой 
зв)  К'ь;  таким  ь  же  пустым  ь  звуком}.,  простымъ  набором  ь  слов  ь, 
яв;яется  всякое  утвержден1'е,  касающееся  души  м1ра,  вселенскаго, 
космическаго  сознаи1Я, 

Что  же  остается  оть  одз'шсвлепности  природы?  отъ  ея  любви? 
от'э  ея  мзыка?  Остается  только  то,  что  спасла  оть  всеобщаго 
по^'опа  по  «з!}!.  Как*!,  описывает  ь1  Ипллерь  вь  своих  ь  „1>огах'ь 
Гр21ии",  обезбож'.'1ппл"|,  осирогЬвшК),  пеожпвленны»!  м!ръ: 

С.раздно  въ  м1р1.  искуссггпа  скри.шсь  богл, 

Ь'-зиолезны  д.1я  вселенной  то11. 

Что,  у  нихь  не  требуя  нодиогн,' 

Снязк  нашла  в  I.  геб1;  ("амо!!. 

Да,  они  укрылись  вь  обдаст»,  скалки, 

^'нося  туда  же  за  <'обо|'| 

И1'е  иелнчь*.  чсн>  красу,  ас"!;  краски, 

Л  у  нась  остался  звукъ  пустой     (Иереподъ  Фета). 


Анализъ  доктрины  панпсихизма  приводитъ,  повидимому,  К1. 
парадоксальным  ь  |)езультатам  ь.  Наука,  логика,  разум  ь,  отказы- 
ваются признать  всеобщее  од\чиевлен1е,  видя  въ  зтомъ  учсн1|! 
лишь  пережиток!.  л|)евпяго  анимизма,  а  вь  то  же  время  мы 
охотно  мирпмс)!  съ  а1'ими*момь  В1,  по»з1и,  въ  „сказк!".*,  и  не 
толькг>  миримся,  но  считаем  ь  даже  пантеистическое  настросм1е 
драгой Ьмн1;('т1е II  черто(1  позтическаго  творчества.  Мы  дорожимъ 
этпмь  посл+.днимъ  убЬжищемъ  пантеистическаго  м1рооп1у1цен1я, 
и  5езъ  него  м1рь  бы  намъ  д Ьйст1П1тельно  казался  осиротЬлымь. 
Позз1я  —  это  .с4'ера  какь  будто  ожпвлет1аго  м1ра,  какь 
б\'дто  олупюилеиноГ»  природы.  II  эта  условная  „какь  будто 
реальность"  для  насъ  не  менЬе  пЬнна  по  своему,  ч  1">М1.  факти- 
ческая реальность— реальность  не  условнаго.  а  изьявительнаго 
наклонен1я — даниыхь  поз"'ипя.  13д15сь  ясно  оонаруи;ииается,  что 
человЬческая  психика  значительно  шире  интеллекта.  Она  содер- 
жить  въ  себ1;  ди  I'.  совершенно  различныя — даж*е  нротииополо^к- 
нь1Я — точки  ;м)|-.н1я  па  сущее,  дн  I'.  различныя  плоскости  разсмо- 
трЬн1я  вещей.  Рац1ональное  (наука)  и  ирр:ипопальпое,  даже 
анти-ра1П.>налы1ое  (поэз1я)    мирно  уживаются  вь  ней    другъ    сь 

•»  Какъ  известно,  такую  мноолог1ю  разнимай.  Г.  ^^>сxнерь,  приннсывап- 
Ш1Й  раотен1янъ,  зе»;л±,  нланетамъ  и  пр.  ос>?бь1я  души.  И  Ьсколько  л1;тъ  м.1- 
задъ  1>руно  Н11Л1е— одинъ  азъ  отколовшихся  огъ  германской  соц1ал  ь-демо- 
крат1н  .молодыхь"  — выиустилъ  цЬлый  ромднь  съ  к.1Кимъ-1о  ботаническимь 
назва!11еиъ— д1;  13  шло,  кажется,  о  можже11ельи11к1;,— посвященный  развпт1ь) 
щей  панисихизуа  въ  самой  пхъ  фангаотической  форм^. 
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лругомъ.  Не  является  ли  тогда  ошибочной  мысль,  будто  въ  со- 
»1.\11;1ден1и  ращональнаго  и  нррац1ональнаго  есть  вообще  н-Ьчто 
антиномическое,  нЬчто  разрывающее  на  части  челов'Ьческую 
психику?  Разъ  существован1е  ирращональнаго  санкционировано 
въ  одной  области,  что  можетъ  помЬшать  признан1Ю  его  въ  дру- 
гой? Если  наряду  съ  матер1альнымъ  м1ромъ  мы  принимаемъ— по 
своему  реальный  —  М1ръ  ноэтическаго  вымысла,  то  почему  мы 
отка;кемся  признать — опять  таки  по  своему  реальный  и  цЬнный — 
М1ръ  религ1ознаго  творчества?  Если  эстетическое  чувство  за- 
глушаетъ  во  мнЬ  протест ь  разума,  которому  кая.'утся  только 
смЬшными  ВС'!;  эти:  „море  смЬется",  „тз'ча  хмурится''  и  пр.,  то 
почему  должно  отказаться  отъ  своихъ  правь  этическое  и  рели- 
г10зное  чувство,  находящее  такое  успокоеи1е  вь  мысли  о  сл1янп1 
со  Всеедпнымъ? 

«Когда  чсловЪкъ,  говорить  цигированни!']  раньше  Вивскаиаига,  видит ь 
себя  Кдишииъ  оъ  безконечныль  м1ровымъ  1>ыт1емь,  когда  всякое  раздёлен1е 
прекращается,  когда  вс1;  мущпии,  всЬ  женщины,  всЬ  ангелы,  вс^  богн,  всЬ 
жннотныя,  всЬ  растен1я,  весь  М1ръ  сливается  въ  это  единство,  тогда  исчезаетъ 
И1'як111  страхь.  Кого  мн-Ь  бояться?  1*азв1;  я  могу  причинить  боль  самому 
гсбЬ'^  Разв11  я  мо1у  убигь  самого  себя?  РазвЬ  я  могу  обидЬть  самого  себя? 
1'азв-Ь  ны  боитесь  самихъ  се'Оя  ■'  —  Тогда  исчезаетъ  всякое  юре.  Что  иожетъ 
причинить  мн1;  горе?  Я  Единое  Существо  въ  м1р-{->.— Тогда  исчезаетъ  всякая 
занисть.  Кому  завидовать?  Самому  себЬ?— Тогда  исчезают  ь  вс^  дурныя  чуп- 
ства.  Къ  кочу  я  буду  питать  «ти  дурныя  чувства?  Кь  самому  себ1;?  1М'.д|. 
I  нь  м1р-{;  н-Ьтъ  никого  кром1;  меня...  УбеГ1те  это  разд+,лен1е,  убеИте  этотъ 
п|)едразсудокь,  что  существуегь  многое...  Тоть,  кто  вь  этомь  И1р1;  многаго 
увидитъ  Единое;  тотъ,  кто  въ  этой  масс  к  безчувственниго  увидит  ь  это 
!Сдиное  чувствующее  Существо;  ютъ,  кто  нь  этомъ  М1р1;  гЬней  уловить  эту 
реальность,  тотъ  будетъ  пользоваться  вЪчнымъ  миром ь,  и  никто  лруго»!,  н 
никто  другой". 

Разумъ  говорить  намъ,  что  это  учен1е  о  Всеединомъ  прост.чя 
химера.  Даже  .меныие,  чЬмъ  химера, —  чисгы11  поа;5еп8.  Но 
оиытъ  свид  1;тельствуетъ  »ь  то  же  врс-мя,  что  эта  несостоятель- 
ная съ  логическом  точки  зр1;н1я  теор1я  п(щносигь  дуи1евиып 
.мпръ  масс!:  люде11,  дает1.  имь  необходимое  для  и.хь  сущестио- 
!!ан1я  чувство  ув1;|)еиностм  и  покоя.  Мс^жно  ли  игнорировать 
•тоть  факть  огромиаго  г1сихологич<;скаго  змаче1|1я?  Мо^кио  ли 
!10обп;е — не  ограничиваясь  однимъ  иаитеистическимъ  м1росозе1)- 
:1Г1н1емь — отрицать,  что  религюзнсе,  какъ  и  поэтическое,  какъ 
л  фактическое,  Прелстаиляетъ  особую  плоскость  быт1Я,  особый — 
.1  равноцЬнмый  -аспекть  реальности? 

Мы  подошли  таким  ь  образомь  к  ь  узловому  пункту  современ- 
шихь  релмг1озно-1|1Илософскихъ  спекуляп|й,  кь  воп|)ос\'  объ  отно- 
!И'Н1П  ме>!(ду  наз'ко!!  и  ре1иг1ей.  >1.!;ло  идеть,  если  можно  такъ 
выразиться,  о  прав-!-,  па  религ1К),  которое  Iп^таются  проти- 
^оставить  все  возрасгающимь  притязан1ямъ  точнаго  знан1я; 
;1;ло  идетъ  объ  опраидам1П — и  понятно,  р  а  п  1  о  и  а  л  ь  и  о  .м  ъ  опраи- 
иш!!! — иррап10нал1.иаго. 

Обстоятельное  изсл!'.дован1е  важной  и  породиптей  уже  мно1Ч)- 

Ч11сл«,ми1ыя  р1;п1ен1я  проблг'ми  обь  отношемщхь  .ме;к,1у  наукой  и 

'^'г  1иг1е1*  мож'еп.  быть    сд!'.лано    то. п. ко    вь    спе1иальной,    посвя- 

;1''Н1гой    этому    вопросу,    стать!;.    .'1г1;сь    же,    вь    кон;;!;    этого 

I  [)ка,  приходится  огра1сичиться  лтпь  нечмогими  общими  зам1»- 

11ПЯМИ. 

Прежде  всего  небольшое  отступлен1е. 

Какъ  изв1;стно,  1\анть  въ  „Критике?  Чистаго  Разума"    дока- 
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яыгалп.,  что  одними  срсдстиами  рамума  пспозможно  устанолит!. 
тр<  хъ  осноюшх'ь,  по  »'го  мн');м!Н),  илеЛ  метафизики  (рели11И): 
Ьога,  безсмерТ1и  и  счоСюли.  Вс1;  ургумемты  ра;1ума  лдЬс!.  б*.'з- 
си-'Ы1Ы,  прИ)5С);1Я  Только  кь  маралоги;1мамъ  и  аитимом1>!М'|..  Ло- 
гическими ра:*суж;и?И1ями  ш^ли^у  доказать  суи1есТ1)Оиан1>1  Пога, 
истинности  бе:)С!игрТ1и  и  спо'^ол^,  какъ  нель.чя,  нпрочем!.,  и  опро- 
1и-|  гнут!.  ИХ'!,.  Но  :>ти  самыя  ил<'И- подь  иа  !иан1»мь  уже  иосту- 
ла'юмь — 11р|оС>р|;так)Т1.  плоть  и  кроиь  и\.  „Кричик!;  !1|)актич'-- 
ска1'о  Разума",  иосиини^нной  обосиоиа11!Ю  :1Тики.  Ра  (пинаемая 
а;Н;с1.  I\ант<^м•ь  а;иум<гитагии,  нираисая  ее  п'Ь  и«'МИ()ГИХ1.  11|)ОСтих1, 
слоиах'ь,  снодитея  к  I.  слГ.дуктм-му:  .'сли  м1;  рить  Н1.  м<»ралы1Ы!1 
ааюнъ  (т.  е.  нт,  его  ие<)Г1ходимость  и  общезначимость),  то  надо 
вН".  рить  и  т.  г1;  услон1я,  при  наличности  котор)их'ь  моммохсмо 
ос}'|цестнлен1е  нранс! испнаго  закона.  ')ти  услол1Я  и  есть  указан- 
М14.1  три  Илей.  !^начигь,  надо  ьЬрить  из.  I^е;^льиость  Ьога,  б<'з- 
см''1)Т1И  и  споГ')оди. 

Таким  ь  образом  ь  нь  мо|>ильном  ь  по|)ядк  I;  Каит'ь  допускаеп. 
су1иестпо11ан1е  пеальност<.'й,  недоказусмихз.  из.  порядкЬ  интел- 
лектуал1лгом  ь.  1 1рак'1ИЧ'-ск|{1  разум  ь  застаиляетз.  паез.  н1;[)пть, 
пр ззианать  „какз.  будто"  ]>еальпости,  коюримз.  м1.гь  м1.с1а  иь 
сИ'Ггеч  I,  чистаю  |)а зум;».. 

Этот».  кантомск1Й  дуализм з.  (предстанляк)1Ц1Й  иар1аит-ь  средне- 
нГ.конаго  учеи1я  о   „диойпой    истин!;")    С!^гралI.    большую    |)ОЛ1, 
из.   истор1и    да.п.н  1;йп1аго    ])аз|1И13и    филого(|чи,    и    из.    частности 
философп!  ргли/зи,  ;«тики,  ;'СГ<,'3,1КИ.   Иидои:1М  |■.иенмI^^I    и    усоиер- 
ик  истнонаиний,  оиз.  иисзунаг-гь  об»л()1онет10  из,  филос(я|)сз(их  ь 
сист«'мах1.  из.  качестиЬ  дуализмл    понимания    (сун1есТ11гя1ан1я, 
описан1Я)  и  оц'1'.  ики,  приз1Ымаемаго  за  оогомной  фаьгь  131осго- 
лопи.    Р1С'1;    11редло>1(е1ия,   хч»норит I.    маприм];рь     1{индельбанд1., 
указыная     ил    это    протимоположекМе,    д-|;.1ятся    на    сужд<-н1я    и 
оц1;нки:    „нь    гм-рп1лх  ь    а1ЛЗ(азынается    си:з.«ь    днухз.    соле|>жан1Й 
созиан1Я,  мз.  поел  1;лних  ь  ьиражается    отнопкмме    оц'1иги11а1он1а10 
сознан1я  1сь  пргдгтаиляемому  ян.|еи!н)"    („И|)елк)Д1И",    с.    ^'4).    Р>1» 
01г1;ик'1;    н|^ра>|(а(•гся    чуистно    олг)брен1я    или    не(>добр(.*1пя;    ома 
ничего  ие    прибаиляеть    кз.    пониман1К)    оц.1.нимаема1(>    обьскга. 
1 1редло)1(еп1е:  „зта  (кмць  б^ма"  МI^ражаеть  собой  описаи1е  я(1лен1И» 
простое    констатиронаги-    и шФ.стмдгс^    факта    (оно    :и<  аисте  н- 
И  I  а  л  ь  н  о  е  сужлем1с).  1 1р<'ДЛож«и1е  же:  „зта  иепи.  хороша**  мира- 
жаеть  опГ.нку  (оно  иалорное    суждеип').    ()ц1;нка  не   сиодима 
КЗ.  Г1р(>с1<)му  описан1ю  факга.   из.  н«'й   ест1.-нкчто  номое  по  С[)а11- 
иен1к>  сз.  описан|(Мь  и  игра  мои;имое  на  него;  между  яОуишмь" 
и   яДолжнымз.**,  как  ь  любили   ниражать  ту  же  п[)оти11опо,1(^;|Д|о(ТЬ 
маши  пдеал1!сти,  и  1;гь  со«'лип)1н>н1а1  о  ихз.  моста. 

ч)го  |1азлич1е  между  познанаи!!-»  ь  и  оц1.нкой  было  полож«'Ио 
рядом 3.  изел  1".лопат«'Ле11  мь  оснону  (||ИЛософ1и  религ1И.  Сь  большой 
11ос.г1;до11ат(мьнос1ьк)  проподил  ь  <то  уже  из.  70-хз.  годахз. 
аиаменитий  н  |-.мецк111  богосломь  Л.  Ричль  и  его  учеиикз.  Гер* 
маннь.  Оно  же  яаля<;тся  кра(•Vгольи^^^^  ь  камнгмз.  таких  ь  ныдаю- 
тихся  [)абогь,  какь  ,«1>млосо<[|1я  ])елтзи''  Гефф.щига  и  .Рели- 
Г1ози1л'1  омыть**  Д;к»:мса.  „Инутренияя  суииюсть  рслиг1и,  гоно- 
рить  пернмй,  состоить  ие  мь  иомиманм!,  а  из.  о1г1;нк1;  быт1я" 
(„<1>илос.  рел.",  с.  I)).  Игрио  рглтзи,  понто|)Я«'Тз.  оиз.  неоднч- 
кратно,  рсть  н1;ра  и  ь  сох|)ане1пе  ц1".ииости  н з.  м1р  |-.. — 71.жемсь,  м  и 
спою    (»чер<ль,    почти    с  ь    пераихь    же    строк»,    указыиаетз.    па 
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•смогшие  рдип'пе  мс/Кду  :>н:иIсТ('IIЦ^илыII^ми  и  малиримми  су- 
;  ,кд<м1ями,  ш'сполимыми  лругь  кь  другу  и  шлекнинцими  иш. 
]  ра:»лич111и>.ъ  М1пчм<'кгуал1>ных ».  функщП  В|.  религ1<>;и1их  I.  пил»*- 
I  И1нхь,  иасташки'ть  (яп.,  илмпы  для  нас»,  но  11ро<')Л1'ми  и'ис:4иса, 
у  а  проблема  оцф.ики.  1 1о;»тому  укапан!**  на  то,  что  миог!»-  осиои- 
1  \члг  факты  |)»л1и1о.и101-  жи:п111 —напр.,  иил*чпя  мне Г1|ци:<ма —пред- 
I  стаиляются  про.'уктами  н«-у|)а»1П011!;  ги'миых  ь,  больпыхъ  оргаин- 
I  (ацШ,  МИСКОЛ1.КО  п»*  умгм1.П1а<;Г1.  ц'.ииости  :»Т11х  I.  флктои».  са* 
1  мих'ь  по  себ'Ь,  как  ».  не  ослабляется  «мачсмпг  научных  I.  открыт^! 
1  оть  Т010,  что  торцами  их ».  нгр|;дко  были  люди  нг  сонсЬмь 
I  мормал1.ны1*.  ;1.<'р<ч1о  —  формулирует  ь  ;1/1\<^мс1*  обра  ню  смою 
}  гочку  ;«р1;н1и~-судят1.  и«?  по  корнимт.  «.то,  а  по  плодам  I.. 
-^         С|.  :пим  I.  т<'чен1(  мт.,  берущим  к  начало  иь  1Носеологи|  Канта, 

I  слипается  родстиг'ног-  еМ}'  психологическое  напранлем1е,  которое 
сутпост!.  р»ми1ти  итетъ  не  1п,  т<'ор<тич<'ских  I.  сиекулшияхь  о 
м1ро11ом'1,  1г11Ломч-,  не  |п.  ригуа.г!.  или  гимиолик!-,  а  но  инутрен- 
1111X1.  пере/КИ11ан1их  I.  и1;рум)|||;1Го  субьекта.  !  )то  ромаитическо(г 
|1.11!раНЛеМ1е  ПОСХОДИТ!,  еще  кт.  англ111ским  I.  И  и)отландским1. 
I  мо|)алист;1М  I.  17  и  1Н  и1;кои1.  иид  1;ни1им  I.  ич.  чуисгм  I;,  инстинкг!; 
I  осмонноИ  факть  морали  (1 11;«фтсбери,  Ггтчесои  ь,  А.  (л1игь), 
К'рагнор  1.чи1г1л"ц1М1м  I.  мир;питеЛ1-м1.  :»той  релшш  сердца  быль 
1'\ссо.  Кте  дл1ГгеЛ1.1гГ.е  и  р1.1мител1.и  1;е  был<>  пл1>ипе  Шленер- 
м.кера,   и  I.  сноихь    «намеи»ггых1.   „1*1;ч.1Х1.  о  релИ!  чи"  (и  поадн  1л1- 

•  НИХ  I.  сочииен1ЯХ  1^)  раанинантаго  ту  мысли,  чтс»  сун1Носг|.  ре- 
I  МП  1И  :«ак.1Н)чаетси  и  I.  чуистн!;,  но  сраниен1Н1  с  I.  кото)»ым  г  нсяк1е 
I  н)гмчты  и  формулы  янлчи>тся  чЬм  1.-ТО  мюростепенным  I.,  побоч- 
\  ным'ь,  простои  симноликоп.  „Наин*  чунстио',  фо|)мули|>ует1.  на- 
I  ||рим|;|)т.  ит.  \1('\)Ш)1\  р1.чи  снон)  точку  :1р1;и1Я  1 1 1ле11ермахе|)1., 
I  ибрагиаяс!.  кт.  „(;б|)а:юманиымт.''  протинник.чм  I.  |)елиг1И,  „панк- 
■1  мунсгно,  поскольку  оно  ныражает  I....  обще».-  быгн-  и  ;ки.1И1.  пась 
]  и  Ис'М'о,  поскольку  огд1;л1.н1.н'  моменты  ею  я  К1ЯК.ТСЯ  д  1;11сгнн'М1. 
]  Ьога   \п.  иаст.,  С(<нер111ан)Н1имся   череп,   И()С|)едС1Ио  д1;Лстм1и  М|ра 

*  на  1);»ст., — :>то  нан^е  бла1(ик-сг1е;  ии  н;ини  помь'омя  или  об|.ек1ча 
иаиито-  ио:н1.1И!Я,  ии  нан1и  дф.ла,  поступки  или  ра  (личнын  (<бласги 
11.нпе^•(»  понедеи1Я  не  имЬютт.  сюда  огнонп шя,  но  чол1.ко  нант 
'миущен!»!  и  смяааниыя  с  ь  ними  и  их  ь  обуслонлинаюнця  но:»д  1;11- 
ПН1Я  на  наст.  нсе1()  ;|;иного  и  дниа<ун1а1{)1я  нокру)  I.  нас!..  11ск.1ю- 
'пггелкно  они  янляипся  :»лемеитами  ре.мп  т,  но  аато  они  нс1; 
||\од>ГГ1.  М1.  нее;  и  Ьч' I.  оН1у1|Ц'н1я,  которое  не  было  бы  блаю- 
чгстино,  исклн)чая  т1|Х'||,  кото])ЫЯ  укааыианит.  и'л  пак'Логиче- 
п;о«'  болФ.анениое  состоюие  /киани...  ( )тсюда  само  собо/1  ел  I;- 
1\ет1.,  что,  и;1о<и)роТ1.,  нс'1.  р1;1иител1.но  ноият1я  иучен1я  (Отит!* 
^л1/.е)  сами  1М»  с<'б|;  чужды  р|'ЛИГ1И''  (,Д'еЬ(1  (йе  |<еПцн>н**, 
II  <Д.     \Х'Л     г.,    с.     /«). 

1)то  аитиинтеллектуалисгиче.ское   иониман|е  религ1И,    д.гя    ко- 

т<'|;а1(>    ядро    ея    находится     на.    чунстиенном!.,    :»м<»1иоиал1лн>А1'1., 

« уба.ектимном  ь,     на.    настоящее    нремя    широко     ра(-Пр(»странено 

именно   среди     „обрааолаиных!.'*.    „Ксли    иид1.Т1.,    ните!».    I  е||»ф- 

анп-ь,   на.   религ1И   попытку   1Н):М1.Г1Ь    быТ1е.    р.аар1.н  ии.    М1ронуи) 

1''||  адку,— то   бн1на    поте[))П1а   ею.   Но   ре.тпя     /КИнеча,     ич,     чело- 

..  и|.'1гском|.   чуисчи!;  и   потребп<»сти,-- и  «гтскм.ч  он.ч  нсе|  да  будечь 

^  "[.тюдитч.   ИОЛК1   ГГ1.  днижени',   побуя,дат1.  ее   к ч.    от1.рыт1К>   и    по- 

I  1>1>,кден1ю   1г1.Н1И)С1<й;   Точно  Такч.   же,   (Я)Ир.ч)1СЬ   на    помонп.  фаи- 

Ц  Та  аи,  она   нсегд.ч   будстч.  нч.    состо>ипи    фс^рмиролап.     обра  ил     н 
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символы,  въ  которыхъ  нахолитъ  себ+.  .вира;кен1е  высшая  поэ.мя 

/жизни"  (с.  269).  Ре;1И11Я  пъ    (пироко.мъ    см1ис.тЬ    слова^куда    не 

входяп>  догматы  и  кульгь— характеризуется  Геффдиигоми,  какъ 

I  космическое  мунстио  жизни;  ядро  религии— :«то  религ!озиое  пув- 

I  стпо,   «чуме  ТВ  о,  о  п  р  е  д  Ь  л  я  е  м  о  е     с  у  д  ь  б  о  II    ц  ■1-.  н  н  о  с  т  е  и 

I  т.   борьбФ.    эа    су  шест  нова  и  1е»  (о.   105);  самое  цНнное  и 

сун1естиеи1юе  т,  религ1и— :»то  кон1и*нтр;т1я    вс1-.хъ    духонныхъ 

сил  I.  челомЬка,  и  т.  д. 

Въ  томъ  же  смысл  I;  Джемсь  ра-^личаегь  у  с  т  а  и  о  в  л  е  и  и  у  ю 
религ|ю  отъ  личной.  Молитвы,  жертпоирииошгмпя,  догматы, 
1и-рковная  организа1ия--вс«-  :»го  су|ц«'стн<м<мыя  ч<рты  устаио- 
вл<-н1ии"|  р''лиг1и.  К«.'  можно  он|)1л1'.лить,  по  (МО  слопамь,  какь 
технич«'Ско?'  искч'сство  сиискинать  милость  бого1п,.  «Вь  проти- 
воположностк  ;«тому  вь  области  личной  р<'ЛИГ1И  с()<моточ1<мь 
иит1р<  са  >н1ляк)тся  внутр«'нн1я  настр<)<'Н1Я  ч»'Лои'1.ка,  »-го  сов1-сть, 
<*го  чунство  отброппниости,  бс.яюмопиюсти,  и<-сов('|)111«'мства» 
(„К»-||,ц1«»не  ЬХаЬгипц'**,  с.  1'Ь|.  „Чувство,  нинн-ть  ^1,;1семс1.  въ 
другом'1.  м  1'.ст1'.,  :»го  глубоча1Н1П11  источник  ь  р«*лиг1И,  а  (|»илосо<1»- 
СК1Я  и  т••(^.'IОГ11Ч<•ск^^(  «)|( >рмулы— нр(М1.ии)дныя  (хеситЬ1ге)  явл»'1нм, 
ч«';т'1  в  ь  род  Г.  |)е|)<  иода  какого  1И1буд|.  текста  на  другой  язык  I.  " 

На  т<м"|  же  то<(к1-.  зр1'.и1я  стоить  по  су1ц«;ству  и  Г).  Г>утру  пъ 
сросЦ  книг|-.  о  „Наук!;  и  религ1и**.  „Въ  наук!.,  говорить  оиъ, 
ИНДИВИД'!.  пита1гся  систематизировать  вещи  съ  бсзличноГ!  точки 
з[)|-.н1)1.  Почему  наука,  являншшяся  его  д+.лом'^,  можс-'^ь  за- 
||[)''Тить  ему  попытаться  произв'.'сти  эту  систсмаТ11за111К)  съ 
точки  зр1лпя  самаго  индивида?  Правда,  :пог|.  роль  системати- 
зац1и  не  будгтг  им  |-.ть  об  ь.-ктиинаго  змач«'И1Я  въ  томь  смыслЬ, 
который  наука  11[)Ида('П.  :»тому  слову;  но  если  она  удовлетво- 
ря<ть  чувство,  то  она  отв1.чаегь  на  потребности,  ш'  мснИе 
|)еалы1ыя,  ч  1-.мь  потребность  сводить  в«мци  другь  кь  другу" 
(„^)С^епсе  е1  к«'1|-^1(»п",  с.  3?Х).  |{ь  нодобноГ!  личиоН  субъективное 
сист«'мати  «ац1И  берст-ь  начало  религ1я.  Вь  отлич1е  оть  науки, 
ст|)смяним'1ся  кь  абстрактному,  универсальному,  релтчя  именно 
индн1и1дуальности  прн1П1сы11аегь  ценность,  она  личность  раз- 
сматриваетъ,  какь  самоцГ.ль.  1*елиг1Я  зто  :>кзальта1ия  личности, 
не|)сональности  (с.   14)4). 

^  )тихъ  ирим1.р(^в  ь  достаточно  для  характеристики  указыва<'маго 
наиравле1ня.  ;1,ля   него  надежнГ.йт!!!  онлоть  релинн    (понимаемом 
въ  тн|)оком'ь  смысл!;  |»елнг1ознаго  чувства,    релтчознаго    духа, 
религ10  1наго  отита)  заьлк>чаетс)'  в  ь  раз|  ра1Н1чен1н  познавательно|'1  I 
и  (нг1"-н1М1ак>н1е11  (чувствуй >н1е11)    функчии    челов!;ка.    Релтчозныя  '| 
нережни.иня  такой   асе  непререкаемы!!    фактъ    д1;Г|СТ11ИТелы10СТП,  | 
какъ  чувсгпа    лк>6ви     ;»1пуз1азма,    вел11Колу1и1я.     Конечно,    тому,  | 
чья   дута  закрыта  для   иодобныхъ  пере;;;ивап|(!,   ре.нпзя  не  10во-  | 
ритъ   ннч1'1о.   По  и   онь,    С!>    своей    стороны,    не    им1;етъ    права) 
отказывать  вь  значен|и    релш  1оз1и)МЗ'    отит}'    в'1;рук)таго,    как1.  | 
не  им1;ет1.  нрава  судить  о  пв1.тахъ    сл1;по1!    или    литешнл!    х у- 1 
дожественна!о  чутья  чел(.>в1.къ  о  пронзведен1яхъ  искусства.  IV'- 1 
ЛИ!  1я--  .»то   ингимн1.йин'е  иероьиваше  личности,  зто  самое  личное, | 
самое  суб'ьек!  1пм1ое  д1;ло  ея.   Какъ  нельзя  разложить    личимсти! 
на  исклк1ЧИТельно  ра1иональ1иие    з.чемет  ы,    какз.    нельзя    И|1те.1-| 
лектомъ  оп1)овер!нуть  нндивидуаЛ1>иостн,  такъ    невозможно    ра-?  1 
зумомь  опроверги\'Ть  и  релт зи.  I 
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Позиц1я,  занятая  сторонниками  этойтеор1и,  д-Ьйствительно,  не- 
уязвима; но  неуязвимость  ея  пргобрф.теиа  за  счетъ  той  самой  |>€- 
дппи,  для  укрЬ!и1ен1я  которой  она  была  возведена.  Своимъ непо- 
средствеинимъ  ел |-.дстн1емь  она  им1;ет-ь  иолмЬйшИ*,  безбрежный 
субъективизм».,  иритомь  субъективизмъ  въ  обоихъ  зиичем1яхь 
этого  слова.  Согласно  ей  содер/каи'|е  релнг1и  субьективно,  во 
первыхъ,  вп>  том'ь  смысл  I.,  что  оно  не  имЬегь  общезначимаго 
характера;  ка;клый  имЬеть  свои  С1»бствеиным,  .чидивидуальныя 
1)е;и1Г10знын  иере)1<ипаи1я;  у  каждаго  своя  собствеинан  релипя. 
Но  содсржаи1е  рслиг1озпаго  опыта  субьективно  и  вь  томъ 
смыслН;,  чтосъиим'ь  не  сго1:1Ываетси  объ<м(Тивиаго  значеи|я.  1*еаль- 
НОСТ1.  об'ьектоиь  религи.  зл'1;сь  собственно  иич1;мъ  не  выше  ре- 
альности галлюц(1пац|й  или  сиовид1имй,  различныхъ  у  раз»нухъ 
индивидовп.  н  не  им1;к)щих'Ь  ничего  соотв|-,тствун)1цаго  имъ  въ 
д'Ьистиите.тьиости.  Правда,  ре1иг1о;п1ой  иллк>1М1  В1.  отлич1е  отъ 
других!.  иллн)31Й  ирииисывастсч  огромная,  исключитс-льная  цФ.н- 
ность  для  иер«'>кпиак)1иа1-о  со,  но  эта  высокая  суи').ективная 
расгг1.нка  религ1изныхь  пере;';.''.иаи1Й  далеко  не  нокрываегь  по- 
тери ими  (»б|.еК1  ивмаго  змаЧ',мпя.  II  н«'  только  не  мокрываетъ, 
но  ома  должна  -пр.!  отрицани  обь(;К1"ивиаго  харак1ера  за  ре- 
ли|1о;1иимь  о[и^то\^ь-иеи:|б■^.жно  падать  вь  своем  ь  значении. 
Для  вало|)1иих-|.  с\'жл*т\\\  совс1".м'ь  не  так  ь  бе:«различно  ихъ 
отноше111е  к'Ь  экзистешиальиымь  сужден1чм1.,  какь  :кТо  изобра- 
жають  теоретики  (||илосо(|чи  нР.иностей.  Чтобь  высказать  свое 
одоб|)еи1е  или  11еодоб|)ен1е  по  поводу  какой  нибз'дь  вещи,  надо 
прежде  всего  имГ.ть  иа  лицо  эту  вепц..  Валорное  сужден1е  всегда 
дер;кится  на  экзисте1ииальномъ,  какъ  ивГ.токь  на  стеб  г);;  если 
нодс+.чь  стебель,  ии1;т()кь  неизбГ.жпо  должепз.  упасть.  Поясняя 
различ1е  .между  экзистемп1ал1.ными  и  валорными  сужден1ями, 
Джемсъ  иллюстри|лчть  это  иа  П|)им1;р1;  значеп!»  для  1ьчсъ 
1>ибл1!1.  По  его  мн1;и1к^  и1;мность  I^ибл^и,  какь  руководства  къ 
истпмпой  ;кизми,  ме  зависить  оть  отв1;та  иа  историческ1Й  во- 
п|)оС1.  о  происхо;|уДсм1и  и  состапл^чпи  книгь  святенпаго  Писа- 
П1Я,— 1)ь  д-|;йствител1.ьости  пто'п.  мрим1;1)ь  дсжазываеть  какъ 
разь  об[)атиое  тому,  что  им1;.т1.  вь  виду  Джс-мсь.  Сь  изм  Ьне- 
Н1<'мь  экзистпппальиаго  характера  1>ибл11'  изм1;нился  и  харак- 
Т1"р'ь  связанной  сь  ней  оцГ.нкн.  1>ибл1я,  какь  п[>одукг1.  человН- 
ческаго  творчества,  может'ь  сохранять  свою  эстетическую  н 
этическую  ц1;нность  дли  насъ,  но  это  значен1е  совс1.м"Ь  не  то, 
какое  11р1мтси11.1ЮТ1,  ей  в|-.))уюние  вь  богодухнове»п1ость  ея 
составителей  люди. 

То  ;ке  самое  можно  сказать  и  о  другихъ  фактахь  рели- 
гиозной жиз)!И.  Нельзя  идти  неопределенно  долго  нротивъ  тре- 
бова111й  логики;  вь  конц1;  концовь  должень  оказаться  правымз. 
разум  ь.  Прим1;рь  сь  поэгическимь  творчествомь,  сохраняю- 
Н1имь  ирра1ионал1.ное  во  все|1  его  ненрик'основенности,  ничего 
не  доказынаегь.  Вь  основ!;  поэз1и  -какс^й  бы  возвыше1П10й  и 
глубоко!!  она  ни  была  — лежиг!.  въ  сзмцности  шра.  В  ь  игрЬ  я 
11р(1113!1олы10  связываю  съ  оп|)ед1;ленными  об!.ектами  новое 
условное  знач1'Н1е,  котораго  они  сами  по  себ1;  не  им1;к)ТЬ. 
Пгра  — это  ца|>ство  к11аз|1реал1.на1о,  какъ  будто  суп1есТ11ую|цаг(). 
Поэтнческ(>е  наст1)оен1е  (ноэтическЛ!  вымыселъ),  одух()Т11оряю!11ее 
'•р.г.римЬр!.  прн1)оду,  отнюдь  не  !1рете11дуегь  )1а  истинное  вы- 
ражен1с  реальности.  Оно    никогда    не    забываеть,    что    испов-Ь- 

18» 
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луемыЛ  имъ  панпсихизмъ  есть  не.бол+.е,  какъ  пантеизмъ  ма  часъ, 
какъ  игра.  Какъ  только  пантеистическая  игра  окомчеиа,  все 
приходить  пъ  прежнее  состояние. 

Религ10зное     чзнство     не    монсетъ     допольстпонаться     такой 
услоиной  реальностью.  Далекое  отъ    того,    чтобъ    бит1.    игрой, 
оно  предстанляеть  собоП,  н.юбсчютъ,  оора  «мпкт.  самого  серьез- 
наго  (»тмотен1я  кь  бит1к>.  Оно  можетп.  только  :<аблу'КДаться.  но 
не  прнтноршься.   11о<то11у  иомроо!.  обь  оЛьектиниой  реальности, 
о  том  ь,  н;'.С1Я»лько  ад:»киатно    оно    пыра^уаеть    :>ту    реальность, 
им1;еть  для  нег'о  периост«м1енн1>е  аначенк'.  Мь  оти1.т1;  на  :>т«)гь 
ионрось  аакль>маетея  и  отнЬгь  на  мопр1>сь:    бить  или    не    бить 
|У*лнпн.    И    инолн  I.    нрань    I  |«}|Л(йдере|)  I.,    когда,    разбирая    :>тн 
1иннлкн  мримн|)ен1я  науки  сь  релнгим!— удачно  наплиаемыя  им  ь 
1<омнромнесом  ь  на    иоч»1;    изаиммно  н1МИ>рнро11а1мя,     онь    зам1".- 
«аеть;    ,.1*а«1||;    релнгюннля    чупотна    см(Н-ут1.    сохранить    сиою 
/г1;нность,  когда  нредметь,  кь  когоцому  (»ни    относмгся,  будеть 
'нрнньчнь  еуб  ьект1ннь)й  илли)||<м|?  Мь  "д  1;(1гтинтельнооти  нельзя 
/1чит  1а1агы->1,  что  еь    р<\нн чей    тог-да    будеть    покончено,    реди- 
/  Г1<мния  чуиегиа   н  опыты  прекра  гягоя,  рай.    будет  ь  у  ничь  от- 
/  нша    п\ь    ипчна     ногнна    нч«м|    о    1и»г11,     и  они    пи|н10нугь    кь 
I   иозл^хЬ-  \,Ке||,1;|оп  и    К«-||]1;1опеП",  о.  4^^, 

;  Ио   г»)лЫ\о  о  1иа  егорона    д1\ла.     Ме  имдо    ь'и'ыкать  и  елЬлу* 
нчиаго.   1'!ели  пеи\пли|  нчгокое  и  (ро  релипн    леядггь  не    мь    ни- 
'«елле|уГ\'.'мьно|'(    оЛлаегн,    а  иь    ,<мо1ионалынм'1,    то    но    иеякомь 
«муча  II  релнпя  фа1х11.  |Н'  ин  инни\'ал1а1И'Пеич1>ло(  нчео1ч1й,  а  кол- 
лекчи1Н«»  1НЧ1х»>логнч<  14\>й.  0|1Н1\п1Н11е  1 1 1,|ей''р\ь>х«'ром  ь  д  1и'1ог111е 
1»ига  И1,  людях  ь,    еоиертакмиегея    черезь    н»и'редегио    д1а1е'ппя 
м1ра  на  лн»1(«й,  »чмь  на  1'амо\и.  д1(л1;  |1о,и'1«Попне  м|ра    на  чело- 
нГ.ка  41  ре  I  ь    ноере1^||1о    «Нурч'жакиней    его    еои1альио|'1    I  руппы, 
1*е  нпзя    Понимаемая  какь  чуиегио  ечя  н|,  еогдннче г  Ь1М'    проего 
одннокук»  личность  сь    м|римь,  унпьерсумом  ь,    а    прежде    моего 
личность  С1.  коллгктпиноотьк!   п  чгрегь  нее  у;1хе  сь  космическим  ь 
и1;лымз,.   |'епп|оппл:   чуистиа  ;»то  наибол!.»-    обнпя    11с1лгь,    наи- 
б(кг!;е   ■<«>лекгиниы»г  чуистиа.  (>:рымать    религ1ознук>    и1.ру    оть 
ея  с«чиа,н.по-поихологпмеско11   осиоиы   п   ипд1;ть  иь  ней    субьек* 
тии1г1а!|иую    1)|0{)му    м1ро()И1уи1еи1я    просто    заблу;кден1е.    Между 
религич'1   и   на\ко11  есть  оби1аго  и.менно  то,   что   религ103Ное  чуи- 
стпо,  ьакз.  и  научная  истина,    имЬеть    естестненную    тенденшю 
КЗ.  рас11роетранен1и»,  стремтся  стать  оби1езначимой.  ,1ухь  про- 
зелитизма леа.лт!.  1п.  самомь  суп1ести1;  релпг1И,  какъ  интенсии- 
н1;йыаго  коллектипнаго  чуиегиа.     Впол1г1;    иидииилуальное,    отл.- 
елиие1п«ое,  не  интересукииесгя  т+.мъ,  что  дЬлается    у    другихъ, 
религ1(каное  чуиство  просто   земыслимо.  Отимъ  «>ио  супксстнеино 
отличается    опять-таки    отз.    по:»тическаго    настроения,    довольно 
бе.(различиаго    и    равиодуип  а10    кт.    вопросу    о    круг!;    своего 
Д"1и"|ств1я.   I  (розелптизмз.  чуяс  гь  1к>;>з|и,  и  зто    понятно,  ибо    01ьч 
есть  царство  полнагч»  с\б з.еь'тини.зма  и  произвола.    По.зтическое 
настроен!»'  не  знает  ■.  мпстоянства:  небо,  которое    поитл.  только 
что  называлъ   „зв1;злиой    киггом",    черезз.    минуту    мо;кетз>    ри- 
С(Н1аться  е1Ч)  вообра;|;(Мп'н1.    какз.    усыпаимып    алмазами    мытеръ 
Вс«М1Ы1ИияГ'»,  ит  д.  1'гл11Г1о:;и')м\'  ч\'иству  так1е  скачки  иезв1;стни: 
в1;ра  есть  иргжде  всего  в^.риость  самому    себ!;,    и    она    ис    до> 
пускаеп.    субъективиаго    прои  и«(\за,    1сапризио1!    нг1)Ы     вообра- 
>кен1я.  Релшзозное  чувство  се|)ьезно,  а  серьезность  исключаетъ 
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безкоптрольный  индипидуализмъ,  ищетъ,    маоборотъ.    опори  въ 
л1м+.1ии  коллектипиостп,  анелируеть  къ  ^^^*^^. 

Религ!я  апелируетъ  кь  коллективности  и  исходить  огь  нея. 
Этого  никогда  не  сл-кдуегь  забивать.  .Наша  в+.ра  есть  о+.ра 
въ  Ч1.к>  нибудь  в+.ру".  Это  замНчпн1е,  сл^'.ланмое  Джемсом  ь  *)  дли 
указан1я  на  иистинктиинии,  мало  сознательииП  характеръ  боль- 
шппстна  нптм.\1,  мм  1;1П1|,  лучше  всего  11рило;и11Мо  кк  религ1озио|'1 
и1;рЬ.  Одного  угольщика  смроспли,  во  что  от.  и|-.])уеть.  ^И  и1".- 
рун)  1П.  то,  во  ЧТ1)  в1;рует1,  святая  католическая  церковь",  1»т- 
м1.ги:гь  оиь  иполиЬ  вь  дух1;  джемсовской  характеристики.  Нсякан 
релнп'ознаи  в1-.ра  сводится  т.  кониЬ  концов!,  кь  такой  п+.рЬ 
угольщика.  1 1рра1иональный  характер».  религ1и — .пч)  не  И[)ра- 
цюнальность  индивидуал:. наго,  иеиовторян>1цагося  отн»>(иеи1я  кь 
м!ру,  -  зто  и  р  р  а  1и  о  и  а  л  ь  и  о  с  г  ь  ко  л  л  е  к  т  и  в  н  а  г  о  ч  у  » • 
с  т  в  а,  и  р  р  а  и  I  о  и  а  л  ь  м  о  с  т  ь  а  и  т  о  р  и  т  е  т  а. 

Саик111и  и  запрепы.  св)1заииие  вь  иолопсительнихь  (устано- 
илеииихь)  религ111Х-ь  оь  раз.пиимами  в'1'.р*)учеи1>1ми  -  санкции,  вь 
которых!.  ма'|с>р|ал11  зуен'я  коллек  пиииай  дух!. -- :>'!«»  не  слу- 
чайна», иобочмия  )1вле!||||  релм1'||!  Гак'ь  >1(е  Мало  случайны  ре- 
,'!т  имная  С!1М11олика,  |у\'ь  '||>а.111ц1о11а.'1И  1ма,  различные  формы 
11ер1(отм>й  органн.мц!!!.  Иге  .)Го  1!ен  (б1и|у1на«-  1м>рр)ма!Ы  рел!!!  м!, 
понимаемой,  как  ь  С1»1иоло!-ичеек(й  фак1  I.,  а  не  к.1К!.  нндти!. ду- 
альное иас1  поете.   1'(МИ1мииы|1  .1>  .\  I.,  как з.  и  во>!К1|1  .1ух!.,  !1ут« 

дается    !И,    11.Ле<-НоМ!.    Но<|!|ел11,    В  I.    СооТИ  1. 1  СТВуи  ШИ'Й  Ма'!'ер1.ЯЛЬ' 

ной  органи  1аи1|!.     Иь    е'|ад1И    нсключнте.'н.но    р*  .ннзо шы.ч з.    на- 
егр<м  и1||     он  I.    Не    мо)|(е|'ь    ос|аваТ1а'ч,     Или,    ра  «р  1;>каяеь,    он з. 
ме|)ехолигь  !Г!.  „точку  зр1.Н1Я  идеала",  как  ь  выражалсч  »'1ан!е,  нь 
„но:»||н»  ЗуИзни**,  К.ЗК1.  1иаражае1С)!  Гефф.чтнз.     и  сам!.  Гефф  1НН1"!. 
уже     соМ!1 1и1,1етея     из.     ||рн.|о)инмоС1И     .<  зФ.сь     «м<ви    «ре.чн!!»!" 
(с,  1.'>Ц    -НЛ1!,  сгутаяс!.  н  тиенсифицируяс!.,  онь  начинает!,  от- 
ла|"ать  вокру1ч.  сеЛя  тверлук»  скор.|у||>"    и.< з.    симмо.ю!!!.,    до|ма- 
товз.,  риту.зла.   ,.  11озз1я  колоколов з.",  ск.ззалз.,    кажется,  Шатоб- 
р1.|!1!.,     „ар|умент!.,    Лол1;е    уГ)  |.диТ1'Л!.ный,     ч1;м!.    сн.1Л01 11.1м !.». 
ч)тотз.  афоризм!.    б!илз.    !1.з11равле!1!.    1!рот1НГ1.    ра111оиаЛ1!зма,    вь 
защиту  |)елиг1н  чувства.   Но  о!П.  же  ясно    1!оказы1!аеТз.,    что  ьь 
1)елт1и     невозможно    огра!1ичиться    однимз.    только    чувствомз.. 
Валорное    сужден1е    здф.сь,    какъ    и    повсюду,    11рикр'1;илено    К'Ь 
экзистетиальному.  Нозз1и  колоколовъ  1!ред110лагает1.  наличность 
КОЛОКОЛОВ!.,  которые,  въ    свою    очередь,    нреднолага.'оть    суше- 
ствован1е  церквей,  а  загймъ    клира,    могущественной    духовной 
1"ерарх)и,  релипозмоп  традтни  и  т.  д.:  религ1озн!л'1  д\'хз.  такимь 
образомъ,  оказывается,  заключенъ  въ  крЬнкую  и  надежную  т!;- 
лесную  оболочку.   П  оно  неизб+.жно  должно  быть  так  ь.  Лично|4 
религ1и  -1п.  11|)отивоноло;к!10сть  установлешюй  —  !1е  уожеть  быть 
какъ  иостоянна10  явлен1я,    какъ    длительиаго    состо)1Н1Я    ра!1Но- 
вЬс1Я.  Личная  религ1я — зто  не|)еходная    стал1Я,  или    I  ь    сторону 
расиылен1Я  и  обм1'рще1пя  рели^^озн^^xъ  чувствь,  или  вь  сторону 
новой    матер1ализац1и,    новаго    нерковнаго    воилои1е!11Я.    Выдви- 
га»'мый  Геффдмнгомз.  и    заимствованны!!    имз.    у    протестантизма 
„пршиитз.  личности",    долженствующК!    оправдывать    И!1дивиду- 
альныя  различ1Я  из.  религ10зной    области,    :»1о   а11ТИ1>ел1изо  1МЫ11, 
разлагающи!  всякую  рел11Г1озность,  принципъ. 

*)  См.  ,Воля  къ  в-Ър±*  и  пр.,  с.  20. 
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Релипя  и  теперь — какъ  и  всегда — можеТ1>  основываться  только 
на  ирра1иона;1ьиоколлекти»но.мъ  начал'Ь,  на  прннпипЬ  автори- 
тета, на  принципе.  СЛ1Я1ПЯ  и  110лчине1пя  личности  трали1ионной, 
„соборной**,  организацп!.  Субъектишммъ,  которымъ  хотятп.  под- 
переть религии»  совреметше,  научно  и  философски  образован- 
ные, защитники  ея,  можетъ  временно  давать  благопр1ятные 
резулыаты,  но  нъ  конц*];  концс>в'1.  онъ  обраищется  протнвъ 
рслиг!м  и  пожирает'ь  ее.  Сознан1е  связанно!'!  сь  этнмъ  трудности 
н  опасности  не  чуждо,  разумФ.ется,  этимь  теоретикамь,  и  они 
такъ  или  иначе  нытак»тся  выбраться  изъ  трясины  субьективизча.. 
Такъ  1>утру,  (>п]>ед  1.лян)|Ц1Й  религ|ю,  какь  индивндуальнун)  систе- 
матизашк)  вещей,  вь  соглас1и  индивидов!.,  въ  гармом1и  их  ь  систе- 
>1атиза!ий  пилить  открытый  для  {^ел'пми  прь  къ  универсаль- 
ности, вселе}1скости.  ОнрсдГ.ляя  ближе  религ1К).  онъ  въ  далг.н  Г./!- 
ше51Ъ  оставляет!,  за  исм!  и  и  Г.которд'ю  догматик}',  и  1|1;киторую 
символику,  и  ритуал'ь,  и  даже  ммпинизмь.  „Рслиг!я  жс.ичетъ 
единен1Я  всЬхь  сознанК!,  значптъ  В':'1;х'ь  людей;  она  ст[)емптся 
осуп1ествить  между  ними  сия;-ь  любви,  какъ  бы  опору,  какь  бы 
принцип!,  матерьяльмой  связи.  Въ  :»гомь  смысл!;  она  бережм<» 
сохратггъ  об1>яды.  которые,  11ере|1дя  через  ь  столько  в1,ков'ь  и 
н.'1р()Д(»н1.,  Я!»ляк)тся  неграиненными  символами  !{|;чности  и  без- 
Г{)ан11чностн  челов  1.ческ(»Г!  семьи.  С>!1а  ихъ  сохранитъ,  вливая 
В!,  нихъ  все  боЛ'Ьс  1лубокое,  все  болИе  ун1П!е|)сал!.ние,  все 
бол  Ье  духовное  содер;1сан1е''  (с.  ;<9(  ).  'Гакимь  образе  )мъ  возв1'.- 
1!1енный  В1,  началт.  рел!пзозный  субьектш'изм ъ  подъ  коне!1Ь  под- 
чиняется трад1ппи. 

Гораздо  р1;т||1ел!.н1.е  въ  зтоуъ  отнотен1И  Джемсь,  что 
стоить  въ  несомн1;нноЛ  связи  съ  его  с11М11аТ1Ями  кь  мистиче- 
скому на!1равле1ПН1  религ1озной  жизни.  М!1сти1и1змъ  всегда  отли- 
чался рЬз1Симъ  И!! лпвпдуалнзмомь  и  всегда  б!^лъ  внутренннмъ 
вра|-ом'ь  рели13озной  о[)1од()Кс1и  З;  это  легкое  отно111ен1е  кь 
ио1.ро':у  объ  \'станоиленнюГ|  релшз!  его  унрекаетъ  Геффд1П11'ь. 
«Новее  !!е  сл!;д\чтъ  само  собо11,  будто  личный  :»лементъ  религ1и 
сохраняется,  когда  истор1!ческ1я  еч  1|к)|)мы  отпадаютъ  и  вым!1- 
раи)Г!."  („(л)!(рем.ф||.1ософы",  с.  1'.'9).  ]'еффд1пп-ь  -!!<•  IIаст.I1Iвак)и^.^I'^, 
какь  мы  вид1;.1И,  на  сохранен!!!  слС'ва  „рел!и1я'" — счнтаетъ  в  о  з- 
м  о  Ж' и  ы  м  ъ  сохра)!еН1е  п  въ  дальн  1а"!темъ  глубины  и  конпент- 
р!1рова|1ност!1  ;(а1311е1!ОИ1!ман1я  и  выработку  новыхт.,  В1.1ра;|(ак> 
11П1хъ  зто  великих!.  с!1мнолонь.  1 1<>  эта  возможность  не  есть 
уверенность,  и  во()бн1е  вопрось  оГ)Ъ  отно1иен1и  между  л!!чнымь 
элементом'!,  релтзн  и  установленным'!.  11редста!ияется  ему  оче}!Ь 
муч!1тельным'ь  и  трудным!.. 

С^>зIIа!1^е  Т011  же  труд!!ости  можно  встр'Ьтить  и  у  р.  Эйкеиа 
(см.  е1Ч)  К!1И1у:  -Пег  \\'а1|г11е11ь^<'|! ак  <1ег  ке11§1оп'*).  Вь  приво- 
д!1мом !.  Геф(|'Дпнгомъ  (•т[)Ы1П\'1;  изч.  1!исьма  Э|1кена  къ  нему  мы 
чита»*М'ь  такое  характерное  1!|)изнан1е:  «1!ри  всемъ  мое.мъ  иера- 
С(1о.тожен1и  кь  старо.'!  онтоло13!че(КО|"1  мета(|)изик'1;  меня  1П!овь 
СИЛ1.110  тякетъ  кь  метафнзик'!;  и  къ  метафизическому  обосно- 
ва111К)    реЛ1!11и;    бсзъ    этого    я    01!асак)сь    В1Ь'1СТЬ    вз.    субьект!»- 

В1!ЗМЬ>. 

Повторяю:  на  субъективизм'Ь  нельзя  возводит!,  прочны.ч'!.  ре- 
лиг1оз||ыхь  !1ос1  ро<'Н111.  Религ10зное  чувство,  не  связанное  !П1 
сь  ч'Ьмъ  реаль!1!имъ,  объект!1В!1ымъ,  неизб'Г.жно  рано  или  поздно 
отмираетъ.  Хородю  выразпль    с\чиеств\'ющ|*е    зд'ксь    отиоше!пе 
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Фейерба:4ъ,  когда  зам+.тилъ,  что  «иллюзш  до  т^^хъ  порт»  лишь 
прекрасна,  пока  она  принимается  не  за  иллюз1ю,  а  за 
истину»*).  Религ1озная  иллюз1я  только  до гЬхь  поръ  сохраняетъ 
свое  значен1е,  пока  она  признается  в-Ьрунзщимъ  за  настоящ^'ю 
реальность  и  даже  за  глубочайшую  реальность.  Поскольку  же 
религ1озныя  11редстаплен1я  расходятся  сп.  логикой,  нарушаютъ 
требован1я  разз'ма  (напри мФ.ръ,  учен1е  о  Всеедииомъ),  постольку 
дф>лается  все  настоятельнее  потребность  вь  суррогат'';  этой 
объектипноГ!  реальности,  —  именно  въ  коллективмомъ  мн-Ьнш, 
коллективномъ  чувстве.  Л1оэз!я  колоколовъ>,  а  значить  и  свя- 
зан^п^я  съ  нею  тради1ии,  авторитета.,  и  есть  тотъ  субъек- 
тивный объе  к  ти  ви  зм  ъ,  который  религия  можеть  прот1:во- 
с'1аи11ть  объективному  объективизму  науки.  Психологическая 
антитеза  чувства  и  понмман1я,  ирра1иональнаго  и  1)а1иональ- 
наго,  ра.фЬшастся,  вь  конц!'.  концовь,  въ  со1йолог11ческ\'ю  анти- 
тезу традиционализма  и  свободнаго  изсл+.дова1Пя,  и,  идя  ен1е 
дальню,  клеричализма  и  св'1;тскаго  обн1ества.  1Прраи1ональное», 
какъ  обп|.естве!П1ое  явлен1е,  :»то  или  :)мбр1онъ  <1Члери1<альнаго>, 
или  иродукть  разло-,кен1я  его.  1*елиг1озныя  иска1пя  современной 
т1тел.1тен1ии  прмнадлспсать  большей  частью  кь  первому  типу. 
Насколько  /кизнсспособен  ь  :»тоть  змбр10нъ — это  уягь  особый 
вг)прос'ь,  требуют!!!  особаго  ра;«смотр1ип'.1. 

Л/.   Юшхевинъ. 
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